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Vom  Vaticanischen  Concil. 


I.    Die  Messiasfrage  und  das  Vatieanlsclie  Concil. 

'Unter  diesem  Titel  erschien  von  den  Brüdern  Joseph  und  Au- 
gustinus Lehmann^  Priestei:n  der  Diöcese  Lyon,  welche  von  Gebart 
dem  Judenthum  angehörten,  beim  Verleger  des  Archivs  (Mainz 
1870. ,  XVI.  nnd  123  S.  8.)  in  deutscher  Uebersetzung  aus  dem 
Französischen  eine  Schrift,  deren  Zweck  es  ist,  die  religiöse 
Scheidung  zu  entfernen ,  welche ,  seitdem  im  Jahre  1791  zuerst  in 
Frankreich  die  Juden  emancipirt  wurden  und  damit  der  sociale  Wi- 
derstand gebrochen  wurde,  meistens  nur  allein  noch  die  Juden  von 
den  Christen  trennt.  Vorangedruckt  ist  das  Breve  ?om  6.  Februar 
1870,  womit  der  heilige  Vater  Pius  IX.  die  Bestrebungen  der  Ge- 
brüder Lehmann  belobte,  sowie  die  Eingabe  vom  1.  November  1869 
derselben  an  die  Väter  des  Goncils  (beide  Aktenstücke  lateinisch 
und  deutsch),  damit  das  Concil  dem  Volke  der  Hebräer  mit  einer 
väterlichen  Einladung  entgegenkomme.  Diese  Petition  hatte  den 
Erfolg ,  dass  506  Väter  des  Concils  einen  Antrag  bei  dem  Concil 
einreichten,  eine  öffentliche  Einladung  an  die  Israeliten  zum  Eintritt 
in  die  Kirche  zu  erlassen.  Nach  Sammlung  dieser  vielen  Unter- 
schriften wurde  den  Gebrüdern  Lehmann  die  Ehre  zu  Theil ,  das 
Postulatum  Sr.  Heiligkeit  vorzulegen.  Pius  IX.  segnete  dieselben 
und  sagte:  »Meine  Kinder,  ich  nehme  Euer  Postulatum  an,  und  will 
es  selbst  dem  Secretär  des  Concils  übergeben.  Ja  es  schickt  sich, 
ja  es  ist  gut,  an  die  Israeliten  einige  Worte  der  Ermahnung  und 
Ermutlügung  zu  richten.  Euere  Nation  hat  in  den  heiligen  Schrif- 
ten sichere  Verheissungen  der  Bückkehr.  Wenn  die  Weinlese  auch 
nicht  ganz  stattfinden  kann,  möge  uns  der  Himmel  doch  einige 
Trauben  gewähren,  c 


knhh  fir  Unhtimdift.  XXIT. 


n  Concü.  Vaticani  aeas,  111:    Dt  fide  catkoUca. 

rWlU^l-  Constitutio  dogmatica  de  Rde  Catholica,  edita  in  Sessione 
^^^^ertia  sacrosancti  oecumenici  Concilii  Vaticani  (d.  24.  April 
p^^-iaCBl'  1870). 

Wir  erwfthnten  bereits  im  Archiv  XXIII,  S.  482.,  dass  bei  der  ersten  Ab- 
stimmung Ober  die  dogmatische  Constitatlon  de  fide  caiholica  am  12.  April 
1870  515  BiscbOfe  Alt  placet  seblecbtbin,  85  mit  einem  placet  juxta  modum 
abstimmten,  d.  h.  die  letzteren  so,  dass  sie  zustimmten,  wenn  noch  die  von  ihnen 
beantragte  Aenderung  der  Stelle  vorgenommen  wOrde.  In  der  Sitzung  am  weis- 
sen Sonntag  erfolgte  dann  die  einstimmige  Annahme  der  Constitutio  de  flde 
in  der  folgenden  Fassung,  und  der  heilige  Vater  publicirte  sie  sofort  als  kirchli- 
ches Dogma  und  Gesetz  mit  den  Worten :  „Decrela  modo  lecta  placuerant  Om- 
nibus Patribus  nemine  disseniiente ,  Nosque  saero  approbante  Concilio  lila  Ita  de- 
cemimns ,  statuimus  atque  sancimus  ut  lecta  sunt/'  (Vgl.  den  Bericht  des  MQn- 
chener  Past.-BL  1870,  Nr.  18.). 

Pm  Episcopus  Servus  servorum  Dei  saero  approbante  ConoUio  ad 

perpet^am  rei  memoriam. 

Dei  Filius  et  generis  humani  Bedemptor  Dominus  Noster  Je- 
sus Christus ,  ad  Patr^m  coelestem  rediturus ,  cum  Ecclesia  sua  in 
terris  militante,  omnibus  diebus  usque  ad  consummationem  saeculi 
futurum  se  esse  promisit.  Quare  dilectae  sponsae  praesto  esse,  ad- 
sistere  docenti,  operanti  benedicere,  periciitanti  opem  ferre  nuUo 
unquam  tempore  destitit.  Haec  vero  salutaris  ejus  Providentia,  cum 
ex  aliis  beneficiis  innumeris  continenter  apparuit,  tum  iis  manifestis- 
sime  comperta  est  fructibus,  qui  orbi  christiano  e  Conciliis  oecume- 
nicis  ac  nominatim  e  Tridentino ,  iniquis  licet  temporibus  celebrato, 
amplissimi  provenerunt.  Hinc  eniir  sanctissima  religionis  dogmata 
pressius  definita  uberinsque  exposita,  errores  damnati  atque  cohibiti ; 
hinc  ecciesiastica  disciplina  restituta  firmiusque  sancita,  promotum 
in  Clero  scientiae  et  pietatis  Studium,  parata  adolescentibus  ad  siei- 
cram  militiam  educandis  coUegia,  christiani  denique  populi  mores 
et  accuratiore  fidelium  eruditione  et  frequentiere  sacramentorum  usu 
instaurati.  Hinc  praeterea  arctior  membrorum  cum  visibili  Capite 
communio,  universoque  corpori  Christi  mystico  additus  vigor;  hinc 
religiosae  multiplicatae  familiae,  aliaque  christianae  pietatis  insti- 
tuta;  hinc  ille  etiam  assiduus  et  usque  ad  sanguinis  eSusionem  con- 
stans  ardor  in  Christi  regno  late  per  orbem  propagando. 

Verumtamen  haec  aliaque  insignia  emolumenta,  quae  per  ulti- 
mam  maxime  oecumenicam  Synodum  divina  dementia  Ecclesiae  lar- 
gita  est,  dum  grate,  quo  par  est,  animo  recolimus;  acerbum  com- 
pescere  haud  possumus  dolorem  ob  mala  gravissima,  inde  potissimum 


t)ogmati3che  Conatit  de  fide  eathoHca.  ^^ 

11.  Die  in  der  III.  Öffentlichen  Sitzung  verfcOtidete  d6v 
Constitution  über  den  katholischen  Glauben?^ 

Pius,  Bischof,  Knecht  der  Knechte  Chttes. 

Mit  Zustimmung  des  heiligen  Coneils.    Zum  immerwährenden  G 

dächtniss. 

Als  der  Sohn  Gottes  und  Erlöser  des  Mensctiengeschlechtest 
unser  Herr  Jesus  Christus  im  Begriff  stand,  zu  meinem  himfmlischen 
Vater  heimzukehren ,  hat  er  die  Verheissuiig  gesehen ,  dass  eff  mit 
seiner  auf  Erden  streitenden  Kirche  sein  werde  aUe  Tage  his  ati  Eüde 
der  Welt.  Darum  hat  er  zu  keiner  Zeit  aufgehört ,  der  geliebten 
Braut  zur  Seite  zu  sein,  ihr  beizustehen,  in  ihrem  Lehramte  sie  zu 
segnen ,  in  ihrem  Wirken  ihr  Hülfe  zu  bringen ,  wenn  ihr  Gefahr 
droht.  Diese  seine  heilbringende  Fürsorge  aber,  welche  schon  aus 
anderen  unzähligen  Wohlthaten  ununterbrochen  hervorleuchtet,  ist 
insbesondere  in  der  augenscheinlichsten  Weise  kund  geworden  an 
jenen  Früchten,  welche  der  Christenheit  aus  den  allgemeinen  Con- 
cilien,  und  namentlich  aus  jenem  von  Trient,  wenn  es  auch  in  un- 
günstigen Zeiten  abgehalten  wurde ,  in  reichstem  Maasse  erwachsen 
sind.  Diesen  allgemeinen  Concilien  verdanken  wir  die  genauere  Er- 
klärung und  Aruchtbarere  Entwicklung  der  heiligsten  Glaubensleh- 
ren ,  sowie  die  Verurtheilung  und  Eindämmung  der  Irrthümet ;  die 
Wiederherstellung  der  Kirchenzucht  und  deren  festere  Ordnung,  die 
Beförderung  des  Eifers  für  Wissenschaft  und  Frömmigkeit  im  Kle- 
rus, die  Errichtung  von  Anstalten  für  die  Erziehung  der  Jünglinge 
zum  geistlichen  Stande ,  die  Erneuerung  endlich  des  Lebens  des 
christlichen  Volkes  sowohl  durch  den  sorgfältigeren  Religionsunter- 
richt als  durch  den  häufigeren  Gebrauch  der  Sacramente.  Ihnen 
verdanken  wir  überdies  die  engere  Vereinigung  der  Gliedeir  mit  dem 
sichtbaren  Haupte  und  die  regere  Lebensthätigkeit  des  ganzen  my- 
stischen Leibes  Jesu  Christi;  die  Vermehrung  der  klösterlich-en  Ge- 
nossenschaften, und  anderer  Anstalten  der  christlichen  IVömmigkeit ; 
so  wie  nicht  minder  den  unermüdlichen  Drang,  und  die  glühende 
bis  in  den  Martyrertod  beharrliche  Begeisterung ,  das  Reich  Christi 
weithin  über  den  Erdkreis  zu  verbreiten. 

Indem  wir  aber  auf  diese  und  andere  bedeutsame  Erfolge, 
welche  die  göttliche  Gnade  der  Kirche  hauptsächlich  durch  die  letzte 
öcumenische  Synode  zugewendet  hat ,  mit  der  gebührenden  Dank- 
barkeit zurückblicken,  können  wir  den  herben  Schmerz  nicht  unter- 
drücken übei^  die  so  traurigen  üebel ,  welche  gerade  dadurch  ent- 

I* 


^.^         ConciL  VcUicani  868$.  III:    De  fide  catkolica. 

luod  ejasdem  sacrosanctae  Synodi  apnd  permultos  vel  aucto- 
^^ontempta,  vel  sapientissima  neglecta  fuere  decreta. 

Nemo  enim  ignorat ,  haereses,  quas  Tridentini  Patres  proscri- 
aeranty  dam,  rejecto  divino  Ecciesiae  magisterio,  res  ad  religionem 
spectantes  pri?ati  cujosvis  judicio  permitterentur,  in  sectas  paullatim 
dissolutas  esse  multiplices,  quibns  inter  se  dissentientibus  et  concer- 
tantibus,  omnis  tandera  in  Christum  fides  apud  non  paucos  kbefac- 
tata  est.  Itaque  ipsa  sacra  Biblia,  qnae  ftntea  christianae  doctrinae 
unicos  fons  et  judex  asserebantur,  jam  non  pro  divinis  haberi,  imo 
mythicis  commentis  accenseri  coeperunt. 


Tum  nata  est  et  late  nimis  per  orbem  vagata  illa  rationalismi 
seu  naturalismi  doctrina,  quae  religioni  christianae  utpote  supernalu- 
rali  instituto  per  omnia  adversans,  summo  studio  molitur,  ut  Chri- 
sto, qui  solus  Dominus  et  Ssjyator  noster  est,  a  mentibus  humanis, 
a  yita  et  moribus  populorum  excluso,  merae  quod  vocant  rationis 
yel  naturae  regnum  stabiliatur.  Belicta  autem  projectaque  christiana 
religione,  negato  vero  Deo  et  Christo  ejus,  prolapsa  tandem  est  mul- 
torum  mens  in  pantheismi ,  materialismi ,  atheismi  barathrum ,  ut 
jam  ipsam  rationalem  naturam ,  omnemque  justi  rectique  normam 
neganteS;  ima  humanae  societatis  fundamenta  diniere  connitantur. 


Hac  porro  impietate  circumquaque  grassante,  infeliciter  conti- 
git,  ut  plures  etiam  e  catholicae  Ecciesiae  filiis  a  via  ?erae  pietatis 
aberrarent,  in  iisque,  diminutis  paullatim  veritatibus,  sensus  catho- 
licus  attenuaretur.  Variis  enim  ac  peregrinis  doctrinis  abducti,  na- 
turam et  gratiam,  scientiam  humanam  et  fidem  divinam  perperam 
commiscentes ,  genuinum  sensum  dogmatum ,  quem  tenet  ac  docet 
Sancta  Mater  Ecclesia ,  depra?are ,  integritatemque  et  sinceritatem 
fidei  in  periculum  adducere  comperiuntur. 


Quibus  Omnibus  perspectis,  fieri  qui  potest,  ut  non   commo* 
veantur  intima  Ecclesia  yiscera?    Quemadmodum  edim  Dens  Tult 


Dogmatische  Constit  de  fide  catholica.  ▼ 

standen  sind ,  dass  die  Wärde  und  Geltung  derselben  heiligen  Sy- 
node von  so  vielen  hintangesetzt,  oder  deren  höchst  weise  Beschlüsse 
ausser  Acht  gelassen  wurden. 

Denn  Niemand  kann  verkennen,  dass  die  von  den  Vätern  zu 
Trient  verworfenen  Irrlehren,  indem  das  von  Gott  gesetzte  kirch- 
liche Lehramt  zurückgewiesen  und  in  Fragen  der  Religion  der  An- 
sicht jedes  Einzelnen  freier  Spielraum  gewährt  wurde,  allmählich  sich 
in  vielerlei  Secten  aufgelöst  haben,  durch  deren  Uneinigkeit  und 
Hader  es  endlich  dahin  kam,  dass  bei  nicht  Wenigen  der  Glaube 
an  Christus  überhaupt*  wankend  wurde.  So  ward  bereits  selbst  die 
heilige  Schrift ',  die  man  ehemals  als  einzige  Quelle  und  Richterin 
der  christlichen  Glaubenslehre  hingestellt  hatte ,  schon  nicht  mehr 
als  von  Gott  gegeben  anerkannt,  ja  sogar  den  sagenhafteu  Erdich- 
tungen beigezählt. 

Da  entstand  und  verbreitete  sich  nur  zu  weit  über  den  Erd- 
kreis hin  jene  Lehre  des  Rationalismus  oder  Naturalismus ,  welche 
der  christlichen  Religion  als  einer  übernatürlichen  Anstalt  in  Allem 
widerstrebt  und  mit  aller  Macht  dahin  zielt,  Christus,  unsem  allei- 
nigen Herrn  und  Heiland ,  aus  den  Gedanken  der  Menschen ,  aus 
dem  Leben  und  den  Sitten  der  Völker  zu  verbannen,  und  ein  Reich 
der  sogenannten  reinen  Vernunft  oder  Natur  zu  gründen.  Nachdem 
sie  aber  die  christliche  Religion  verlassen  und  preisgegeben ,  nach- 
dem sie  den  wahren  Gott  und  seinen  Christus  geläugnet  haben,  sind 
viele  Geister  in  den  Abgrund  des  Pantheismus ,  Materialismus  und 
Atheismus  gerathen ,  so  dass  sie  sogar  die  vernünftige  Natur ,  und 
jede  Richtschnur  der  Gerechtigkeit  und  Tugend  läugnen  und  Alles 
aufbieten,  die  tiefsten  Grundlagen  der  menschlichen  Gesellschaft  zu 
zerstören. 

Während  nun  aber  diese  Gottlosigkeit  überall  um  sich  griff, 
geschah  es  unglücklicher  Weise,  dass  auch  Söhne  der  katholischen 
Kirche  von  dem  Pfade  der  wahren  gläubigen  Frömmigkeit  abirrten, 
und  dass  bei  allmählicher  Verkümmerung  der  Wahrheiten  ihre  ka- 
tholische Gesinnung  abgeschwächt  wurde.  Denn  durch  Lehren  von 
mancherlei  und  befremdlicher  Art  auf  &lsche  Wege  geführt ,  sieht 
man  sie  in  verkehrter  Weise  Natur  und  Gnade,  die  menschliche 
Wissenschaft  und  den  göttlichen  Glauben  vermengen ,  und  so  den 
ächten  Sinn  der  Dogmen,  wie  ihn  unsere  heilige  Mutter,  die  Kirche, 
festhält  und  lehrt,  verfälschen,  und  die  Unversehrtheit  und  Reinheit 
des  Glaubens  in  Gefahr  bringen. 

Wie  könnte  es  beim  Anblick  von  allem  diesem  anders  gesche- 
hen ,    als  dass  die  Kirche  in  ihrem  tiefsten  Innern  bewegt  wird? 
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omnes  homines  salvos  fieri,  et  ad  agnitionem  veritatis  yenire ;  quem- 
admodum  Christus  yeuit,  ut  salvum  faceret,  quod  perierat,  et  filios 
Dei,  qoi  erant  dispers! ,  congregaret  in  luiain:  ita  Ecclesia,  a  Deo 
populonun  mater  et  magistra  constitata,  omnibus  debitricem  se  no- 
vit, ac  lapsos  engere,  labantes  sustinere,  revertentes  amplecti,  con- 
firmare  bonos  et  ad  meliora  pro?ehere  parata  semper  et  intenta  est. 
Qnapropter  nallo  tempore  a  Dei  veritate,  quae  sanat  omnia,  testanda 
et  praedicanda  qoiescere  potest,  sibi  dictum  esse  non  ignorans :  Spi- 
ritus mens ,  qui  est  in  te ,  et  verba  mea ,  quae  posui  in  ore  tuo, 
non  recedent  de  ore  tuo  amodo  et  usque  in  sempiternum  (Is. 
UX.,  21.). 


Nos  itaque,  inhaerentes  Praedecessorum  Nostrorum  vestigiis, 
pro  supremo  Nostro  Apostolico  munere  veritatem  catholicam  docere 
ac  tuen ,  perv^rsasque  doctrinas  r^robare  nunquam  intermisimus. 
Nwc  autem  aedentibus  Nobiscum  et  judicantibus  universi  orbis 
Episcopia,  in  hanc  oecumenicam  Synodum  auctoritate  Nostra  in  Spi- 
ritu  Saucto  congregatis,  innixi  Dei  ?erbo  scripto  et  tradito,  prout 
ab  Eeelesia  catholica  sancte  custoditum  et  genuine  exposi- 
tum  accepimus ,  ex  hac  Petri  Cathedra  in  conspectu  omnium  salu- 
t^em  Christi  doctrinam  profiteri  et  declarare  constituimus,  adver- 
ais  errori|i>,^s  potestate  nobis  a  Deo  tradita  proscriptis  atque  dam- 
natis. 


Caput  I.    De  Deo  rerum  omnium  Creatore. 

: ;  '6  Saujcta  Catholica  Apostolica  Bomana  £cclesia  credit  et  confi- 
tetur,  unum  esse  Deum  verum  et  vivum,  Creatorem  ac  Dominum 
coeli  et  terrae,  omnipotentem,  aeternum,  immensum,  incomprehensi- 
bilem,  intellectu  ac  voluntate  omnique  perfectione  infinitum;  qui 
cum  Sit  wia  singularis,  simpIex  omniuo  et  incommutabUis  substantia 
^pifituaUs,  praedicandi^s  est  re  et  essentia  a  mundo  distinctus,  in  se 
et  ex  se  beatissimus ,  et  super  onmia ,  quae  praeter  ipsum  sunt  et 
concipi  possunt,  ineffaJ)iliter  excelsus. 

Hie  solus  verus  Dens  bonitate  sua  et  onuüpotenti  virtute  non 
ad  augendam  suam  beatitudijxem,  nee  ad  acquirendam,  sed  ad  ma- 
niiestandam  perfection^m  §4^in  per  bona ,  quae  creaturis  impertitur. 
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Denn  gleichwie  Gott  will,  dass  alle  Menschen  selig  werden  und  zor 
Erkenntniss  der  Wahrheit  gelangen;  gleichwie  Christus  gekommen 
ist,  auf  dass  er  selig  mache,  was  verloren  war,  und  die  Söhne  Got- 
'  tes,  die  da  zerstreuet  waren,  zur  Einheit  sammele:  so  weiss  sich  die 
Kirche,  die  von  Gott  bestellte  Mutter  und  Lehrmeisterin  der  Völker, 
als  aller  Schuldnerin,  und  ist  sie  immerfort  bereit  und  bestrebt,  die 
Gefallenen  aufzurichten ,  die  Wankenden  zu  stützen ,  die  Zurück- 
kehrenden  liebreich  zu  umfangen,  die  Guten  zu  bestärken  und  zum 
Bessern  zu  fördern.  Desshalb  kann  sie  auch  nie  und  nimmer  davon 
ablassen,  die  Wahrheit  Gottes,  durch  welche  Alles  gesundet,  zu 
bezeugen  und  zu  verkünden ,  wohl  eingedenk ,  dass  ihr  gesagt  ist : 
Mein  Geist,  der  in  dir  ist,  und  meine  Worte ,  welche  ich  in  deinen 
Mund  gelegt,  sollen  nicht  weichen  von  deinem  Munde  von  nun  an 
bis  in  Ewigkeit  (Isaias  LIX.,  21.). 

Darum  haben  Wir  denn  in  die  Fussstapfen  unserer  Vorgänger 
tretend ,  es  niemals  unterlassen ,  gemäss  unseres  höchsten  Apostoli- 
schen Amtes  die  katholische  Wahrheit  zu  lehren  und  zu  wahren, 
und  verkehrte  Lehren  zu  verwerfen.  Jetzt  aber,  da  die  Bischöfe  des 
ganzen  Erdkreises ,  durch  unsere  Berufung  zu  dieser  öcumenischen 
Synode  im  heiligen  Geiste  versammelt,  mit  uns  als  Glaubensrichter 
sitzen,  haben  Wir  beschlossen ,  gestützt  auf  das  Wort  Gottes ,  das 
geschriebene ,  wie  das  überlieferte ,  so  wie  wir  es  von  der  katholi- 
schen Kirche  heilig  behütet  und  unverfälscht  ausgelegt  überkommen 
haben ,  von  diesem  Lehrstuhle  Petri  herab  in  Aller  Angesicht  die 
heilbringende  Lehre  Christi  zu  bekunden  und  zu  erklären,  zugleich 
aber  die  entgegenstehenden  Irrthümer  kraft  der  uns  von  Gott  ver- 
liehenen Gewalt  zu  ächten  und  zu  verurtheilen. 

Erstes  Hauptstück  }^    Van  Gott  dem  Schöpfer  aller  Dinge. 

Die  heilige  katholische  apostolische  Kirche  glaubt  und  bekennt, 
dass  Ein  Gott  ist,  der  wahre  und  lebendige,  Schöpfer  und  Herr  des 
Himmels  und  der  Erde,  allmächtig,  ewig,  unermesslich ,  unbegreif- 
lich, an  Erkenntniss  und  Willen  und  jeglicher  Vollkommenheit  un- 
endlich; der,  da  Er  Eine,  einzeln  bestehende,  schlechthin  einfache 
und  unwandelbare  geistige  Substanz  ist ,  als  in  Wirklichkeit  und 
dem  Wesen  nach  von  der  Welt  verschieden  bekannt  werden  muss, 
als  in  sich  und  aus  sich  höchst  glückselig ,  und  über  Alles ,  was 
ausser  ihm  ist  und  gedacht  werden  kann,  unaussprechlich  erhaben. 

Dieser  alleinige  wahre  Gott  hat  in  seiner  Güte  und  allmäch- 

,  tigen  Kraft ,  nicht  um  seine  Seligkeit  zu  vermehren  noch  auch  um 

seine  YoUkommenbeit  zu  erlangen  ^    sondern  um  dieselbe  durch  die 
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liberrimo  consilio  simol  ab  initio  temporis  utramqae  de  nibilo  con- 
didit  creatnram ,  spiritualem  et  corporalem ,  angelicam  videlicet  et 
mundanam,  ac  deiude  humanam  qnasi  communem  ex  spiritu  et  cor- 
pore constitutam  (Conc.  Later.  IV.  c.  1.  Firmiter). 


üniversa  ?ero ,  quae  condidit,  Deucr  Providentia  sua  taetur  at- 
que  gabemat,  attingens  a  fiue  nsque  ad  finem  fortiter,  et  disponens 
omoia  suaviter  (Sap.  YIII.,  1.).  Omnia  enim  nuda  et  aperta  sunt 
oculis  ejus  (cf.  Hebr.  IV.,  13.) ,  ea  etiam ,  quae  libera  creaturaram 
actione  futura  sunt 

Captd  IL    De  Revelatiane. 

.'/•u'^'^Eadem  Sancta  Mater  Ecclesia  tenet  et  docet,  Deum,  rerum 
ömnium  principium  et  finem ,  naturali  humanae  rationis  lumine  e 
rebus  creatis  certo  cognosci  posse ;  invisibilia  enim  ipsins,  a  creatnra 
mundi ,  per  ea  quae  facta  sunt ,  intellecta ,  conspiciuntur  (Rom.  I., 
20.):  attamen  placuisse  ejus  sapientiae  et  bonitati,  alia,  eaque  su- 
pernaturali  via  se  ipsum  ac  aeterna  voluntatis  suae  decreta  humano 
generi  revelare,  dicente  Apostolo :  Multifariam,  multisque  modis  olim 
Dens  loquens  patribus  in  Prophetis:  novissime,  diebus  istis  locutus 
est  nobis  in  Filio  (Hebr.  I.,  1—2.). 


Huic  divinae  revelationi  tribuendum  quidem  est ,  ut  ea ,  quae 
in  rebus  divinis  humanae  rationi  per  se  impervia  non  sunt,  in  prae- 
senti  quoque  generis  humani  conditione  ab  omnibus  expedite,  firma 
certitudine  et  nullo  admiito  errore  cognosci  possint.  Non  bac  tarnen 
de  causa  re?elatio  absolute  necessaria  dicenda  est,  sed  quia  Dens 
ex  infinita  bonitate  sua  ordinavit  hominem  ad  finem  supematuralem, 
ad  participanda  scilicet  bona  divina,  quae  humanae  mentis  intelli- 
gentiam  omnino  superant;  siquidem  oculns  non  yidit,  nee  auris  au* 
divit,  nee  in  cor  hominis  asceudit,  quae  praeparavit  Deus  iis,  qui 
diligunt  illtim  (1.  Cor.  n.,  9.). 


4'Haec  porro  supematuralis  revelatio,   secundum  universalis  Ec« 
clesiae  fidem,  a  sancta  Tridentina  Synodo  declaratam,  continetur  in 
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Gaben,  welche  er  den  Geschöpfen  mittheilt,  zu  offenbaren,  nach  völ- 
lig freiem  Rathschluss,  zugleich  am  Anfange  der  Zeit,  die  beiden 
Reiche  der  Schöpfung  ans  Nichts  hervorznmfen ,  die  geistige  nnd 
die  körperliche  Greatur,  die  der  Engel  nämlich  nnd  die  der  sicht- 
baren Welt,  nnd  dann  die  menschliche,  welche,  als  beiden  gemein- 
sam angehörend,  aus  Geist  und  Körper  besteht  (lY.  Lateranensisches 
Concil,  C.  1.). 

Alles  aber ,  was  Gott  erschaffen  hat ,  bewahrt  und  leitet  «r 
durch  seine  Vorsehung,  mächtig  waltend  von  einem  Ende  zum  an- 
dern, und  Alles  milde  ordnend  (Buch  der  Weisheit,  VIII.,  1.).  Denn 
Alles  liegt  enthüllt  und  aufgedeckt  vor  seinen  Augen  (vgl.  Hebräer, 
IV.,  13.),  selbst  die  zukünftigen  freien  Handlungen  seiner  Geschöpfe. 

Zweites  Haupisiüek:  Von  der  Offenbarung,    ' 

Dieselbe  heilige  Mutter,  die  Kirche,  hält  fest  und  lehrt,  dass 
Gott,  der  Anfang  und  das  Ende  aller  Dinge,  vermittelst  des  natür- 
lichen Lichtes  der  menschlichen  Vernunft  aus^den  erschaffenen  Din- 
gen mit  Gewissheit  erkannt  werden  kann ;  denn  was  an  ihm  unsicht- 
bar ist ,  wird ,  seit  der  Schöpftmg  der  Welt ,  durch  die  erschaffe- 
nen Dinge  erkannt  und  erschaut  (Rom.  T. ,  20;) :  dass  es  jedoch 
seiner  Weisheit  und  Güte  gefallen  hat,  auf  einem  anderen  und  ^war 
übernatürlichen  Wege  sich  selbst  und  die  ewigen  Ratbschlüsse  seines 
Willens  dem  Menschengeschlechte  zu  offenbaren ,  wie  der  Apostel 
spricht:  Vielmal  und  mannigfach  hat  Gott  zu  den  Vätern  geredet 
durch  die  Propheten ;  zuletzt  hat  er  in  diesen  Tagen  zu  uns  geredet 
durch  den  Sohn  (Hebr.  L,  1—2.). 

Dieser  göttlichen  Offenbarung  ist  es  daher  zwar  zuzuschreiben, 
dass  das ,  was  in  den  göttlichen  Dingen  der  menschlichen  Vernunft 
an  und  für  sich  nicht  unzugänglich  ist,  auch  in  dem  gegenwärtigen 
Zustande  des  Menschengeschlechtes  von  Allen  ohne  Schwierigkeit, 
mit  zweifelloser  Gewissheit  und  ohne  Beimischung  eines  Irrthums 
erkannt  werden  kann.  Dennoch  ist  nicht  aus  diesem  Grunde  die 
Offenbarung  unbedingt  nothwendig  zu  nennen,  sondern  darum,  weil 
Gott  in  seiner  unbegränzten  Güte  den  Menschen  zu  einem  überna- 
türlichen Ziele  bestimmt  hat,  nämlich  zur  Theilnahme  an  den  gött- 
lichen Gütern,  welche  die  Erkenntmss  des  menschlichen  Geistes  gänz- 
lich übersteigen ;  denn  kein  Auge  hat  gesehen,  kein  Ohr  gehört  und 
in  keines  Menschen  Herz  ist  es  gekommen,  was  Gott  denen  bereitet 
hat,  welche  ihn  lieben  (I.  Gor.  H.,  9.). 

Diese  übernatürliche  Offenbarung  ist  ferner  nach  dem  Glauben 
der  ganzen  Kirche,  wie  derselbe  von  der  heiligen  Synode  zu  Trient 
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libris  scriptis  et  sine  scripto  traditionibus ,  quae  ipsios  Christi  ore 
ab  Apostolis  acceptae,  aat  ab  ipsis  Apostolis  Spiritu  Sancto  dictante 
quasi  per  manus  traditae,  ad  nos  usque  pervenerunt  (Conc.  Trid. 
sess.  IV.  Decr.  de  Gan.  Script.).  Qui  quidem  veteris  et  novi  Testa- 
menti  libri  integri  cum  Omnibus  suis  partibus,  prout  in  ejusdem 
GonciUi  decreto  recensentur,  et  in  veteri  vulgata  latina  editione  ha- 
bentur,  pro  sacris  et  canonicis  suscipiendi  sunt.  Eos  ?ero  Ecclesia 
pro  sacris  et  canonicis  habet,  non  ideo  quod  sola  humana  industria 
coucinnati,  sua  deinde  auctoritate  sint  approbati ;  nee  ideo  dumtaxat, 
quod  revelationem  sine  errore  contineant;  sed  propterea  quod  Spi- 
ritu Sancto  inspirante  conscripti  Deum  habent  auctorem,  atque  nt 
tales  ipsi  Ecclesiae  traditi  sunt. 


I'      '  <v^  Ai 


v>^'%V\V.<VV  Qnoniam  vero,^uae  Sancta  Tridentina  Synodus  de  interpreta- 
'  tiine  divmae  Scripturae  ad  coercenda  petulantia  ingenia  salubriter 
decrevit,  a  quibusdam  hominibus  prave  exponuntur,  Nos,  idem  de- 
cretum  renovantes,  haue  illius  mentem  esse  declaramus,  ut  in  rebus 
fidei  et  roorum,  ad  aedificationem  doctrinae  Christianae  pertinentium, 
is  |>ro  vero  sensu  sacrae  Scripturae  habendus  sit ,  quem  tenuit  ac 
tenet  Sancta  Mater  Ecclesia,  cujus  est  judicare  de  vero  sensu  et  in- 
terpretatione  Scripturarum  sanctarum ;  atque  ideo  nemini  licere  con- 
tra hunc  sensum ,  aut  etiam  contra  unanimem  consensum  Patrum 
ipsam  Scripturam  sacram  interpretari. 


Caput  IIL    De  Fide. 

^^iQuum  homo  a  Deo  tanquam  Creatore  et  Domino  suo  totus 
dependeat,  et  ratio  creata  increatae  Yeritati  penitus  subjecta  sit, 
plenum  revelanti  Deo  intellectus  et  voluntatis  obsequium  fide  prae- 
stare  tenemur.  Haue  vero  fidem,  quae  humanae  salutis  initium  est, 
Ecclesia  catholica  profitetur,  virtutem  esse  supernaturalem,  qua,  Dei 
aspirante  et  adjuvante  gratia,  ab  eo  revelata  vera  esse  credimus,  non 
propter  intrinsecam  rerum  veritatein  naturali  rationis  lumine  per- 
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erklärt  worden  ist,  in  geschriebenen  Büchern  und  in  ungeschriebenen 
Ueberlieferungen  enthalten,  welche  ans  dem  Munde  Christi  selbst 
von  den  Aposteln  aufgenommen,  oder  von  denselben  Aposteln  unter 
der  Eingebung  des  heiligen  Geistes  gleichsam  von  Hand  zu  Hand 
überliefert ,  bis  auf  uns  gekommen  sind  (Goncilium  von  Trient ,  4. 
Sitzung ,  Decret  vom  Canon  der  heiligen  Schriften).  Jene  Schriften 
des  alten  und  neuen  Testamentes  sind  aber  vollständig  in  allen  ih- 
ren Theilen,  wie  sie  in  dem  Decrete  desselben  Concils  aufgezählt 
werden ,  und  in  der  alten  lateinischen  Vulgata  herausgegeben  sind, 
als  heilige  und  canonische  anzuerkennen.  Es  hält  aber  die  Kirche 
sie  für  heilig  und  canonisch,  nicht  deshalb,  weil  sie,  lediglich  durch 
menschliche  Thätigkeit  zu  Stande  gekommeut  durch  deren  Ansehen 
gutgeheissen  worden;  noch  deshalb  nur,  weil  sie  die  Offenbarung 
ohne  Irrthum  enthalten ;  sondern  um  deswillen ,  weil  sie  nach  der 
Eingebung  des  heiligen  Geistes  niedergeschrieben,  Gott  zum  Urheber 
haben  und  als  solche  der  Kirche  selbst  übergeben  worden  sind. 

Da  jedoch  der  heilsame  Beschluss,  welchen  die  heilige  Synode 
von  Trient  über  die  Auslegung  der  heiligen  Schrift  erlassen  hat,  um' 
leichtfertige  Geister  in  Schranken  zu  halten,  von  gewissen  Menschen 
verkehrt  gedeutet  werden,  so  erklären  wir  zur  Erneuerung  eben  die- 
ses Decretes ,  dasselbe  sei  dahin  zu  verstehen ,  dass  in  Sachen  des 
Glaubens  und  der  Sitten,  welche  die  christliche  Auferbauung  betref- 
fen, als  der  wahre  Sinn  der  heiligen  Schrift  derjenige  zu  erachten 
sei,  welchen  unsere  heilige  Mutter,  die  Kirche,  festgehalten  und  fest- 
hält, da  es  ihr  zukömmt,  über  den  wahren  Sinn  und  die  Auslegung 
dar  heiligen  Schriften  zu  urtheilen;  wonach  es  Niemanden  erlaubt 
ifit,  gegen  diesen  Sinn,  oder  auch  gegen  die  einmüthige  Ueberein- 
stimmung  der  Väter  die  heilige  Schrift  auszulegen. 

Drittes  Hauptstück:    Von  dem  Glauben. 

Da  der  Mensch  von  Gott,  als  von  seinem  Schöpfer  und  Herrn 
ganz  und  gar  abhängig  und  die  erschaffene  Vernunft  der  unerschaf- 
fenen  Wahrheit  völlig  unterworfen  ist;  so  sind  wir  auch  gehalten, 
Gott,  wenn  er  etwas  offenbart,  durch  den  Glauben  vollen  Gehorsam 
des  Verstandes  und  des  Willens  zu  leisten.  Von  diesem  Glauben 
aber,  welcher  der  Anfang  des  menschlichen  Heiles  ist ,  bekennt  die 
katholische  Kirche,  dass  er  eine  übernatürliche  Tugend  ist,  vermöge 
welcher  wir  unter  Anregung  und  Beistand  der  Gnade  Gottes  das, 
was  er  geofienbaret  hat,  for  wahr  halten,  nicht  wegen  der  inneren, 
mit  dem  natürlichen  Lichte  der  Vernunft  erkannten  Wahrheit  der 
Dinge,  sondern  wegen  des  Ansehens  des  offenbarenden  Gottes  selbst, 
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spectam,  sed  propter  aactoritatem  ipsius  Dei  revelantis,  qai  nee  falli 
nee  fallere  potest.  Est  enim  fides ,  testante  Apostolo ,  sperandarum 
substantia  rerum,  argumentum  non  apparentium  (Hebr.  XI.,  1.). 
lliAV'^^*  nihilominus  fidei  nostrae  obsequium  rationi  eonsentaneum 
ßsse^,  yoluit  Deus  cum  internis  Spiritus  Sancti  auxiliis  externa  jungi 
revelationis  suae  argumenta,  facta  scilieet  divina,  atque  imprimis 
miraeula  et  prophetias^  quae  cum  Dei  omnipotentiäm  et  infinitam 
scientiam  luculenter  commonstrent ,  divinae  revelationis  signa  sunt 
certissima  et  omnium  intelligentiae  aecommodata.  Quare  tum  Moy- 
ses  et  Prophetae,  tum  ipse  maxime  Christus  Dominus  multa  et  ma- 
nifestissima  miraeula  et  prophetias  edidernnt;  et  de  Apostolis  legi- 
mus :  DU  autem  profecti  praedieaverunt  ubique,  Domino  cooperante, 
et  sermonem  eonfirmante,  sequentibus  signis  (Marc.  XYI.,  20.).  Et 
rursum  scriptum  est:  Habemus  firmiorem  propbetieum  sermonem, 
cui  bene  facitis  attendentes  quasi  lucernae  lucenti  in  caliginoso  loco 
(2.  Petr.  L,  19.). 


•V     w 


^^<^^vU '^oLieet  autem  fidei  assensus  nequaquam  sit  motus  animicaeeus: 
nemo  tamen  evangelicae  praedicationi  consentire  potest ,  sicut  opor- 
tet ad  salutem  consequendam ,  absque  illuminatione  et  inspiratione 
Spiritus  Sancti,  qui  dat  Omnibus  suavitatem  in  consentiendo  et  cre- 
dendo  yeritati  (Syn.  Araus.  11.  ean.  7.).  Quare  fides  ipsa  in  se, 
etiamsi  per  charitatem  non  operetur,  douum  Dei  est,  et  actus  ejus 
est  opus  ad  salutem  pertinens ,  quo  homo  liberam  praestat  ipsi  Deo 
obedientiam,  gratiae  ejus,  cui  resistere  posset,  consentiendo  et  co- 
operando. 


''^  "^^Torro  fide  divina  et  catholica  ea  omnia  credenda  sunt ,  quae 
in  verbo  Dei  scripto  vel  tradito  continentur,  et  ab  Ecclesia  sive  so- 
lemni  judicio  sive  ordinario  et  universali  magisterio  tamquam  divi- 
nitus  revelata  credenda  proponuntur. 


Quoniam  vero  sine  fide  impossibile  est  placere  Deo,  et  ad  filio- 
rum  ejus  consortium  pervenire;  ideo  nemini  unquam  sine  illa  conti- 
git  justificatio,  nee  uUus,  nisi  in  ea  perseveraverit  usque  in  finem, 
vitam  aetemam  assequetur.    Ut  autem  officio  veram  fidem  amplec- 
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der  da  nicht  betrogen  werden  nnd  nicht  betragen  kann.  Der  Olaube 
ist  nämlich ,  nach  dem  Zeugnisse  des  Apostels ,  Grundlage  der  zu 
erhoffenden  Dinge,  Beweis  des  nicht  Ersichtlichen  (Hebr.  XI«,  1.). 

Damit  aber  nichtsdestoweniger  der  Gehorsam  unseres  Glaubens 
mit  der  Vernunft  im  Einklänge  stehe ,  hat  Gott  gewollt ,  dass  sich 
mit  dem  inneren  Beistand  des  heiligen  Geistes  äussere  Beweise  sei- 
ner  Offenbarung  verbinden ,  die  göttlichen  Thaten  nämlich,  und  zu- 
Yörderst  die  Wunder  und  Weissagungen,  welche,  da  sie  Gottes  All- 
macht und  unendliches  Wissen  klar  vor  Augen  stellen ,  höchst  si- 
chere und  der  Fassungskraft  Aller  angemessene  Zeichen  der  göttli- 
chen Offenbarung  sind.  Daher  hat  sowohl  Moses  und  die  Propheten, 
als  auch  vor  Allen  Christus  der  Herr  yiele  und  die  augenscheinlich- 
sten Wunder  gewirkt  und  ebenso  geweissagt ;  und  von  den  Aposteln 
lesen  wir :  Sie  aber  gingen  aus  und  predigten  überall,  während  der 
Herr  mitwirkte  und  ihr  Wort  bestätigte  durch  die  mitfolgenden 
Zeichen  (Marc.  XVI.,  20.).  Und  wiederum  steht  geschrieben:  Wir 
haben  noch  ein  festeres,  das  prophetische  Wort,  und  ihr  thut  wohl, 
darauf  zu  achten ,  wie  auf  eine  Leuchte ,  die  leuchtet  an  dunklem 
Orte  (2,  Petr,  L,  19.)- 

Wenn  gleich  aber  die  Zustimmung  des  Glaubens  kein  blinder 
Trieb  der  Seele  ist:  so  kann  dennoch  Niemand  der  Predigt  des 
Evangeliums  so  beistimmen ,  wie  es  nothwendig  ist  zur  Erlangung 
des  Heils ,  ohne  die  Erleuchtung  und  Eingebung  des  heiligen  Gei- 
stes, welcher  es  Allen  süss  und  leicht  macht,  der  Wahrheit  beizu- 
pflichten und  zu  glauben  (II.  Synode  von  Orange,  Can.  2.).  Deshalb 
ist  der  Glaube  an  und  für  sich,  auch  wenn  er  durch  die  Liebe  nicht 
werkthätig  ist,  ein  Geschenk  Gottes,  und  der  Glaubensakt  ein  Heils- 
werk, wodurch  der  Mensch  Gott  selbst  freien  Gehorsam  leistet ,  in- 
dem es  der  Gnade  desselben,  welcher  er  widerstehen  könnte,  bei- 
stimmt und  mit  ihr  mitwirkt. 

Mit  göttlichem  und  katholischem  Glauben  ist  aber  alles  das- 
jenige zu  glauben ,  was  in  dem  geschriebenen  oder  überlieferten 
Worte  Gottes  enthalten  ist ,  und  von  der  Kirche ,  entweder  durch 
eine  feierliche  Entscheidung  oder  durch  ihre  gewöhnliche  und  all- 
gemeine Lehrthätigkeit  als  von  Gott  geoffenbart  zu  glauben  vorge- 
stellt wird. 

Weil  es  aber  ohne  den  Glauben  unmöglich  ist,  Gott  zu  gefal- 
len und  zur  Gemeinschaft  seiner  Kinder  zu  gelangen,  darum  ist  ohne 
den  Glauben  niemals  Jemanden  die  Rechtfertigung  zu  Theil  gewor- 
den, und  Niemand  wird,  soferne  er  nicht  bis  an  das  Ende  in  ihm 
beharrt,  das  ewige  Leben  klangen.    Damit  wir  jedoch  der  Pflicht| 
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tendi ,  in  eaqae  constanter  perseverandi  satisfacere  possemns ,  Dens 
per  Filinm  saam  unigenitnm  Ecclesiam  instituitj^  saaeqae  institutio- 
nis  manifestis  notis  instnrdt,  nt  ea  tamquam  custos  et  magistra 
verbi  revelati  ab  omnibos  posset  agDOSci.  Ad  solam  enim  catholi- 
cam  Ecclesiam  ea  pertinent  omnia,  qtiae  ad  evidentem  üdei  christia- 
nae  credibilitatem  tam  multa  et  tam  mira  diyinitns  sunt  disposita. 
Quin  etiam  Ecclesia  per  se  ipsa,  ob  saam  nempe  admirabilem  pro- 
pagationem,  eximiam  sanctitatem  et  inexfaaustam  in  omnibos  bonis 
foecnnditatem ,  ob  catholicam  nnitatem ,  invictamqne  stabilitatem, 
magnum  quoddam  et  perpetuum  est  motivnm  credibilitatis  et  divi- 
nae  snae  legationis  testimoninm  irrefragabile. 


'^  ^  ''-^'j^Quo  fit,  ut  ipsa  veluti  Signum  levatum  in  nationes  (Is.  XL,  12.), 
et  ad  se  inyitet,  qni  nondam  crediderunt,  et  fiHos  suos  certiores  fa- 
ciat,  flrmissimo  niti  fhndamento  fidem,  quam  profitentur,  Cui  qni- 
dem  testimonio  efficax  subsidium  accedit  ex  snperna  virtute.  Etenim 
benignissimus  Dominus  et  errantes  gratia  sua  excitat  atque  adjuvat, 
ut  ad  agnitionem  veritatis  venire  possint:  et  eos,  quos  de  tenebris 
transtulit  in  adroirabile  lumen  suum,  in  hoc  eodem  lumine  ut  per- 
severent,  gratia  sua  conflrmat,  non  deserens,  nisi  deseratur.  Quo- 
circa  minime  par  est  conditio  eorum,  qui  per  coeleste  fidei  donum 
catholicae  veritati  adhaeserunt,  atque  eorum,  qui  ducti  opinionibus 
humanis,  f alsam  religionem  sectantur  -,  Uli  enim ,  qui  fidem  sub  Ec- 
clesiae  magisterio  susceperunt ,  nuUam  unquam  habere  possunt  jn- 
stam  causam  mutandi,  aut  in  dubium  fidem  eamdem  revocandi. 
Quae  cum  ita  sint,  gratias  agentes  Deo  Patri,  qui  dignos  nos  fecit 
in  partem  sortis  sanctorum  in  lumine,  tantam  ne  negligamus  saln- 
tem,  sed  aspicientes  in  auctoreiii  fidei  et  consummatorem  Jesum,  te- 
neamus  spei  nostrae  confessionem  indeclinabilera. 


Caput  IV.    De  Fide  et  Raiiane.    • 

Hoc  quoque  perpetuus  Ecclesiae  catholicae  consensus  tenuit  et 
tenet ,  duplicem  esse  ordinem  cognitionis ,  non  solum  principio ,  sed 
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den  wahren  Glauben  anzunehmen  und  standhaft  in  ihm  zu  behar- 
ren ,  zu  genügen  yermöchten ,  hat  Gott  durch  seinen  eingeborenen 
Sohtt  die  Kirche  eingesetzt  und  mit  offenkundigen  Merkmalen  seiner 
Eiääetzung  versehen,  auf  dass  sie  yon  Allen  als  Wächterin  und  Leh- 
rerin seines  geoffenbarten  Wortes  erkannt  werden  könnte.  Denn  ein- 
zig und  allein  der  katholischen  Kirche  ist  Alles  das  eigen,  was  von 
Gott  in  solclMsr  FftUe  und  so  wunderbar  geordnet  ist,  um  die 
Glaubwürdigkeit  der  christlichen  Religion  augenscheinlich  zu  ma- 
chen. Ja,  die  Kirche  ist  an  und  fär  sich  selbst,  nämlich  wegen  ih- 
rer wunderbaren  Ausbreitung,  wegen  ihrer  leuchtenden  Heiligkeit 
und  unerschöpflichen  Fruchtbarkeit  in  allem  Guten ,  wegen  der  ka- 
tholischen Einheit  und  uuflberwindlichen  Dauer ,  gewissermassen  ein 
gewaltiger  und  stetiger  Glaubensbeweggrund  und  ein  unwiderlegba- 
res Zeugniss  für  ihre  göttliche  Sendung. 

So  geschieht  es,  dass  sie  wie  ein  unter  den  Völkern  aufgerich- 
tetes Wahrzeichen  (Isaias  XI. ,  12,) ,  sowohl  jene  zu  sich  einlädt, 
welche  noch  nicht  zum  Glauben  gekommen  sind,  als  auch  ihre  Kin- 
der gewiss  macht,  dass  der  Glaube ,  den  sie  bekennen ,  auf  dem  si- 
chersten Grunde  ruht.  Zu  diesem  Zeugnisse  tritt  die  wirksame 
Hülfe  der  Kraft  von  Oben.  Denn  der  Herr ,  in  seiner  übergrossen 
Güte,  erweckt  und  unterstützt  nicht  nur  vermittelst  seiner  Gnade 
die  Irrenden,  dads  sie  zur  Erkenntniss  der  Wahrheit  gelangen  kön^ 
neu;  sondern  Jene,  welche  er  aus  der  Finstemiss  versetzt  hat  in 
sein  wunderbares  Licht,  bestärkt  er  auch  vermittelst  der  Gnade,  auf 
dass  sie  in  demselben  Lichte  beharren:  da  er  Niemand  verlässt, 
wenn  er  nicht  verlassen  wird.  Deshalb  ist  die  Lage  derjenigen, 
welche  vermöge  des  himmlischen  Geschenkes  des  Glaubens  der  ka- 
tholischen Wahrheit  beigetreten  sind ,  und  derjenigen ,  welche  von 
menschlichen  Meinungen  verleitet,  einer  fSstlschen  Keligion  anhangen, 
durchaus  nicht  die  gleiche ;  denn  jene,  welche ,  unterwiesen  von  der 
Kirche,  den  Glauben  angenommen  haben,  können  niemals  einen  ge- 
rechten Grund  haben,  diesen  Glauben  zu  ändern,  oder  in  Zweifel  zu 
ziehen.  Darum  lasst  uns  Dank  sagen  Gott  dem  Vater,  der  uns 
würdig  gemacht  hat  der  Theilnahme  an  dem  Loose  der  Heiligen  im 
Lichte,  und  nicht  hintansetzen  ein  so  grosses  Heil,  sondern  im  Auf- 
blick zu  dem  Urheber  des  Glaubens  und  Vollender,  Jesus,  lasst  uns 
festhalten  am  unwandelbaren  Bekenntnisse  unserer  fiofhung. 

Viertes  Hauptstiich :  Von  dem  Glauben  und  der  Vemu/nft. 

Auch  daran  hielt  und  hält  fortwährend  die  katholische  Kirche 
in  ununterbrochener  Einhelligkeit  fest,  dass  es  eine  zweifache  Ord- 
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objecto  etiam  distinctam :  principio  quidem,  qnia  in  altero  natural! 
ratione,  in  altero  fide  divina  cognoscimos ;  objecto  autem,  quia  prae- 
ter ea ,  ad  qnae  naturalis  ratio  pertingere  potest ,  credenda  nobis 
proponuntur  mysteria  in  Deo  abscondita^  quae,  nisi  revelata  divini- 
tus ,  .innote'scere  non  possunt.  Quocirca  Apostolus ,  qui  a  gentibus 
Deum  per  ea,  quae  facta  sunt,  cognitnm  esse  testatur,  disserens  ta- 
rnen de  gratia  et  veritate,  quae  per  Jesum  Christum  facta  est  (Joan. 
L,  n.),  pronuntiat:  Loquimur  Dei  sapientiam  in  mysterio,  quae 
abscondita  est,  quam  praedestinavit  Dens  ante  saecula  in  gloriam 
nostram,  quam  nemo  principum  hujus  saeculi  cogno?it:  —  nobis 
autem  revelavit  Dens  per  Spiritum  suum:  Spiritus  enim  omnia 
scrutatur,  etiam  profunda  Dei  (1.  Cor.  11.,  7—9.).  Et  ipse  ünige- 
nitus  confitetur  Patri,  quia  abscondit  haec  a  sapientibus,  et  pruden- 
tibus,  et  revelavit  ea  parvulis  (Matth.  XL,  25.): 


# 


%  *  ^ 


'^'     ■  •  -^  i 


lAc  ratio  quidem ,  fide  illustrata ,  cum  sedulo ,  pie  et  sobrie 
quaeHt ,  aliquam ,  Deo  dante ,  mysteriorum  intelligentiam  eamque 
fructuosissimam  assequitur,  tum  ex  eorum,  quae  naturaliter  cognoH- 
cit,  analogia,  tum  ^  mysteriorum  ipsorum  nexu  inter  se  et  cum  fine 
hominis  ultimo;  nunquam  tamen  idonea  redditur  ad  ea  perspicienda 
instar  veritatum,  quae  proprium  ipsius  objectum  constituunt.  Divina 
enim  mysteria  suapte  natura  intellectum  creatum  sie  excedunt,  ut 
etiam  revelatione  tradita  et  fide  suscepta,  ipsius  tamen  fidei  ve- 
lamine  contecta  et  quadam  quasi  caligine  obvoluta  maneant,  quam- 
diu  in  hac  mortali  vita  peregrinamur  a  Domino:  per  fidem  enim 
ambulamus,  et  non  per  speciem  (2.  Cor.  V.,  7.). 


.^a-b''/  \  Verum  etsi  fides  sit  supra  rationem,  nuUa  tamen  unquam  inter 
fldem  et  rationem  vera  dissensio  esse  potest :  cum  idem  Deus ,  qui 
mysteria  revelat  et  fidem  infundit,  animo  humano  rationis  lumen 
indiderit ;   DeuG^  autem  negare  seipsum  non  ^possit ,   nee  verum  vero 
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nnng  der  Erkenntniss  gibt,  verschieden  nicht  nur  im  Ursprung,  son- 
dern auch  im  Gegenstand:  im  Ursprünge  nämlich,  weil  wir  in  der 
einen  durch  die  naturliche  Vernunft,  in  der  anderen  durch  den  gött- 
lichen Glauben  erkennen;  im  Gegenstande  aber,  weil  über  dasjenige 
hinaus,  was  die  natürliche  Vernunft  erfassen  kann,  uns  Geheimnisse 
zu  glauben  vorgelegt  werden ,  welche  in  Gott  verborgen  sind ,  und 
einzig  und  allein  vermöge  göttlicher  Offenbarung  kund  werden  kön- 
nen. Demgemäss  bezeugt  zwar  der  Apostel,  dass  Gott  von  den 
Heiden  durch  das,  was  erschaffen  ist,  erkannl^orden ;  aber  /  wo  er 
von  der  Gnade  und  Wahrheit  spricht,  welche  durch  Jesus  Christus 
geworden  ist  (Joh.  I.,  17.),  verkündigt  er:  Wir  reden  Gottes  Weis- 
heit im  Geheimnisse ,  die  verborgen  ist ,  die  Gott  vorher  bestimmt 
hat  vor  aller  Zeit  zu  unserer  Herrlichkeit ,  die  keiner  der  Grossen 
dieser  Welt  erkannt  hat;  —  uns  aber  hat  es  Gott  geoffenbart  durch 
seinen  Geist;  denn  der  Geist  erforschet  Alles,  auch  die  Tiefen  der 
Gottheit  (I.  Cor.  IL,  7—9.).  Und  der  Eingeborene  selbst  preist  den 
Vater,  dass  er  dies] den  Weisen  und  Klugen  verborgen,  und  den 
Kleinen  geoffenbaret  hat  (Matth.  XI.,  25.). 

So  erreicht  zwar  die  durch  den  Glauben  erleuchtete  Vernunft, 
wenn  sie  mit  Fleiss,  f'römmigkeit  und  Besonnenheit  forscht ,  unter 
Gottes  Beistand .  ein  gewisses,  und  dazu  höchst  förderliches  Verstand- 
niss  der  Glaubensgeheinmisse,  Ijheils  aus  der  Vergleichui^  mit  jenen 
Dingen,  welche  sie  auf  natürlichem  Wege  erkennt,  theils  aus  dem 
Zusammenhange  der  Geheimnisse  selbst  unter  einander  und  mit  dem 
letzten  Ziele  des  Menschen;  niemals  jedoch  wird  sie  in  den  Stand 
gesetzt,  dieselben  zu  erkennen  gleich  den  Wahrheiten ,  welche  den 
ihr  eigenen  Gegenständ  bilden.  Denn  die  göttlichen  Geheimnisse 
übersteigen  ihrer  Natur  selber  nach  dergestalt  die  geschaffene  Ver- 
nunft, dass  sie  auch,  nachdem  sie  geoffenbart  und  gläubig  angenom- 
men sind,  dennoch  mit  dem  Schleier  dieses  Glaubens  bedeckt  und 
in  ein  gewisses  Dunkel  gehüllt  bleiben ,  so  lange  wir  in  diesem 
sterblichen  Leben  pilgern  fern  vom  Herrn:  denn  im  Glauben  wan- 
deln wir,  und  nicht  im  Schatten  (II.  Cor.  V.,  7.). 

Aber  wenn  gleich  der  Glaube  über  die  Vernunft  geht,  so  kann 
dennoch  nie  zwischen  Glauben  und  Vernunft  $in  wirklicher  Wider- 
spruch bestehen:  da  derselbe  Gott,  welcher  die  Geheimnisse  offen- 
bart und  den  Glauben  eingiesst,  dem  menschlichen  Geiste  das  Licht 
der  Vernunft  gegeben  hat,  Gott  aber  sich  selbst  nicht  verläugnen, 
noch  auch  daf  Wahre  dem  Wabren  jemals  widersprechen  kann. 
Der  leere  Anschein  aber  eines  solchen  Widerspruches  entsteht  haupt- 
sächlich daher,    weil  entweder  die  Glaubenswahrheiten  nicht  nach 

irehlT  Ar  Urtkannckt.    IIIT.  II 
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unquam  contradicere.  Tnanis  autem  hujus  contradictionis  species 
inde  potissimam  oritur,  quod  vel  fidei  dogmata  ad  mentem  Ecclesiae 
intellecta  et  exposita  non  faerint,  vel  opinionam  commenta  pro  ra- 
tionis  effaüs  habeantar.  Omnem  igitur  assertionem  veritati  illnmi- 
natae  fidei  contrariam  omnino  falsam  esse  definimus  (Conc.  Lat.  V. 
Bulla  AposkUid  regiminis).  Porro  Ecolesia,  quae  una  cum  aposto- 
lico  manere  docendi,  mandatum  accepit,  fidei  depositum  custodiendi, 
jus  etiam  et  officiunr  divinitus  habet  falsi  nominis  scientiam  pro- 
scribendi,  ne  quis  pqnpiatur  per  philosopbiam ,  et  inanem  fallaciam 
(Coloss.  n.,  8.).  Quapropter  omnes  christiani  fideles  hujusmodi  opi- 
niones,  quae  fidei  doctrioae  contrariae  esse  cognoscuntur,  maxime  si 
abEcclesia  reprobatae  fuerint,  non  solum  prohibentur  tanquam  legi- 
timas  scientiae  conclusiones  defendere,  sed  pro  erroribus  potius,  qui 
fallacem  veritatis  speciem  prae  se  ferant,  habere  tenentur  omnino« 


.  vv^  U  ,^v>>U  Afeque  solum  fides  et  ratio  inter  se  dlssidere  nunquam  pos- 
*sunt,3  sed  opem  quoque  sibi  mutuam  terunt,  cum  recta  ratio  fidei 
fundamenta  demonstret,  ejuaque  lumine  illustrata  rerum  divinarum 
scientiam  excolat ;  fides  yero  rationem  ab  erroribus  liberet  ac'  tuea- 
tnr,  eamque  multiplici  cognitione  instruat.  Quapropter  tantum  abest, 
ut  Ecclesial  humanarum  artium  et  disciplinarum  culturae  obsistat, 
ut  hanc  multis  modis  juvet  atque  promoveat.  Non  enim  commoda 
ab  iis  ad  hominum  vitam  dimanantia  aut  ignorat  aut  despicit;  fa- 
tetur  imo,  eas,  quemadmodum  a  Deo,  scientiarum  Domino,  profectae 
sunt,  ita  si  rite  pertractentur,  ad  Deum,  juvante  ejus  gratia,  perdu- 
cere.  Nee  sane  ipsa  vetat,  ne  hujusmodi  disciplinae  in  suo  quaeque 
arabitu  propriis  ntaotur  principiis  et  propria  methodo;  sed  justam 
hanc  libertat-em  agnoscens ,  id  sedulo  cavet, .  ne  diyinae  doctrinae 
repugnando  errores  in  se  suscipiant,  aut  fines  proprios  transgressae, 
ea,  quae  sunt  fidei,  occupent  et  perturbent. 


\^i  Neque  enim  fidei  doctrina,  quam  Dens  revelavit,  velut  philo- 
sophicum  inventum  proposita  est  humanis  ingeniis  |perficienda ,  sed 
tanquam  divinum  depositum  Christi  Sponsae  tradita,  fideliter  eusto- 
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dem  Sinne  der  Kirche  verstanden  und  erklärt  worden  sind ,  oder 
weil  willkürliche  Meinungen  für  Aussprüche  der  Vernunft  gehalten 
werden.  Wir  erklären  daher ,  dass  jede  Behauptung ,  welche  mit 
einer  Wahrheit  des  erleuchteten  Geistes  im  Widerspruche  steht, 
durchaus  falsch  ist  (V.  Lateran.  Concil).  Ferner  hat  die  Kirche, 
welche  zugleich  mit  dem  •  apostolischen  Lehramte  den  Auftrag  erhal- 
ten ,  die  Hinterlage  des  Glaubens  zu  behüten ,  von  Gott  auch  das 
Becht  und  die  Pflicht,  die  Wissenschaft,  die  sich  fälschlich  diesen 
Namen  anmasst ,  zu  verurtheilen ,  damit  Niemand  getäuscht  werde 
durch  Weltweisheit  und  eiteln  Trug  (Goloss.  IL,  8.).  Darum  ist  es 
allen  Christgläubigen  nicht  nur  verboten,  derlei  Meinungen,  welche 
anerkannter  Massen  im  Widerspruche  mit  der  Glaubenslehre  stehen, 
namentlich  wenn  sie  von  der  Kirche  verworfen  worden,  als  berech- 
tigte wissenschaftliche  Ergebnisse  zu  vertheidigen ,  sondern  sie  sind 
vielmehr  durchaus  verpflchtet,  dieselben  als  Irrthümer  anzusehen, 
welche  den  trügerischen  Schein  der  Wahrheit  zur  Schau  tragen. 

Aber  nicht  allein,  dass  sich  Glaube  und  Vernunft  niemals  wie- 
dersprechen können,  sondern  sie  unterstützen  sich  auch  gegenseitig; 
da  die  rechte  Vernunft  die  Grundlagen  des  Glai^ens  darthut  und, 
von  dessen  Licht  erleuchtet,  die  Wissenschaft  der  göttlichen  Dinge 
ausbildet ;  der  Glaube  aber  die  Vernunft  vor  Irrthümern  befreit  und 
davor  bewahrt,  und  sie  mit  mannigfacher  Kenntniss  bereichert. 
Weit  entfernt  deshalb,  dass  die  Kirche  der  Pflege  der  menschlichen 
Künste  und  Wissenschaften  entgegen  wäre,  unterstützt  sie  vielmehr 
und  fördert  dieselben  in  vielfältiger  -Weise.  Denn  sie  verkennt  we- 
der, noch  missachtet  sie  den  Nutzen,  welcher  dem  menschlichen  Le- 
ben aus  ihnen  zufliesst ;  sie  erkennt  vielmehr  an ,  dass  jene ,  so  wie 
sie  von  Gott,  dem  Herrn  des  Wissens,  herkommen,  so  auch,  wenn 
sie  in  rechter  Weise  behandelt  werden ,  zu  Gott ,  mit  seinem  Gna- 
deubeistande  hinführen.  Ebenso  wenig  verbietet  sie  fürwahr,  dass 
diese  Wissenschaften,  jede  in  ihrem  Bereiche,  ihren  eigenen 
Principien  und  ihrer  eigenen  Lehrweise  folgen;  aber  indem  sie  diese 
gebührende  Freiheit  anerkennt,  ist  sie  sorgsam  darauf  bedacht,  dass 
jene  mit  der  göttlichen  Lehre  sich  nicht  in  Widerspruch  setzen  und 
so  Irrthümer  in  sich  aufnehmen;  oder  dass  sie,  die  eigenen  Grenzen 
überschreitend,  in  das  Gebiet  des  Glaubens  sich  eindrängen  und  dort 
Verwirrung  anrichten. 

Denn  die  Glaubenslehre,  welche  Gott  geoffenbart  hat,  ist  nicht, 
gleich  einem  erfundenen  philosophischen  Lehrgebäude  dem  Menschen- 
geiste hingestellt,  um  sie  zu  vervollkommnen ,  sondern  sie  als  gött-  * 
liehe  Hinterlage  der  Braut  Christi  überantwortet ,   um  sie  treu  zu 
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dienda  et  infallibiliter  declaranda.  Hinc  sacrorum  quoque  dogmatum 
is  sensus  perpetuo  est  retinendos,  quem  semel  declaravit  Sancta 
Mater  Ecclesiai  nee  nnqu^m  ab  eo  sensu,  altioris  intelligentiae  spe- 
cie  et  nomine,  recedendum.  Grescat  igitur  et  multum  vehementer- 
qae  proficiat,  tarn  singulorum,  quam  omnium,  tarn  unins  hominis, 
quam  totius  Ecclesiae,  aetatum  ac  saeculorum  gradibus,  intelligen- 
tia,  scientia,  sapientia:  sed  in  suo  dnmtazat  genere,  in  eodem  sei- 
licet  dogmate,  eodem  sensu,  eademqne  sententia  (Vinc.  Lir.  Common, 
n.  28^. 


CANONES. 
J.    De  Deo  rerum  omnium  Creatore. 

1)  Si  quis  unum  verum  Deum  visibilium  et  invisibilium  Grea- 
torem  et  Dominum  negaverit;  anathema  sit. 

2)  Si  quis  praeter  materiam  nihil  esse  affirmare  non  erubuerit; 
anathema  sit. 

3)  Si  quis  dixerit,  unam  eandemque  esse  Dei  et  rerum  omnium 
snbstantiam  vel  essentiam;  anathema  sit. 

4)  Si  quis  dixerit,  res  finitas,  tum  corporeas  tum  spirituales, 
aut  saltem  spirituales,  e  divina  substantia  emanasse: 

aut  divinam  essentiam  sui  manifestatione  vel  evolutione  fieri 
omnia ; 

aut  denique  Deum  esse  ens  universale  seu  indefinitum ,  quod 
sese  determinando  constituat  rerum  universitatum  in  genera,  species 
et  individua  distinctam;  anathema  sit. 

5)  Si  quis  non  confiteatur,  mundum,  resque  omnes,  quae  in  eo 
continentur,  et  spirituales  et  materiales,  secundum  totam  suam  sub- 
stantiam  a  Deo  ex  nihilo  esse  productas; 

» 
aut  Deum  dixerit  non  voluntate  ab  omni  necessitate  libera,  sed 
tarn  necessario  creasse,  quam  necessario  amat  seipsum; 

aut  mundum  ad  Dei  gloriam  conditum  esse  negaverit;  ana- 
thema Sit. 

IL    De  RevdaHofie. 
1)  Si  quis  dixerit,  Deum  unum  et  verum,  Creatorem  et  Demi«- 
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behäfen  und  unfehlbar  zu  erkläron.  Deshalb  ist  auch  allezeit  jener 
Sinn  der  heiligen  Glaubenslehren  festzuhalten,  welchen  unsere  heilige 
Mutter,  die  Kirche,  einmal  ausgesprochen  hat,  und  nie  darf,  unter 
dem  Schein  und  Verwände  tieferer  Einsicht,  von  eben  diesem  Sinne 
abgewichen  werden.  Es  wachse  also  und  mehre  sich  vielfach  und 
kräftig ,  wie  bei  den  Einzelnen ,  so  bei  Allen ,  wie  bei  dem  einen 
Menschen,  so  in  der  ganzen  Kirche,  mit  dem  Fortschritte  der  Jahre 
und  Jahrhunderte,  die  Erkenntnisse  die  Wissenschaft,  die  Weisheit: 
aber  nur  innerhalb  ihres  Bereiches i  unverändert  im  Dogma,  unver- 
ändert im  Sinne ,  unverändert  im  Gedanken  (Commonitorium  des 
Vincentius  von  Lerin,  Nr.  28,). 

Satzungen. 
J.     Van  Qott  dem  Schöpfer  aller  Dinge. 

1.  Wenn  Jemand  den  Einen  wahren  Gott ,  den  Schöpfer  und 
Herrn  der  sichtbaren  und  unsichtbaren  Dinge  läugnet;  so  sei  er  im 
Banne. 

2.  Wenn  Jemand  sich  nich  schämt  zu  behaupten,  ausser  der 
Materie  gebe  es  nichts;  so  sei  er  im  Banne. 

3.  Wenn  Jemand  da  sagt,  Gottes  und  aller  Dinge  Substanz 
oder  Wesen  sei  eines  und  dasselbe;  so  sei  er  im  Banne. 

4«  Wenn  Jemand  sagt,  die  endlichen  Dinge,  sowohl  die  kör- 
perlichen, wie  die  geistigen,  oder  wenigstens  die  geistigen  seien  ein 
Ausfiuss  der  göttlichen  Substanz, 

oder  das  göttliche  Wesen  werde  zu  Allem,  indem  es  in  die 
Erscheinung  tritt  und  sich  entwickelt; 

oder  endlich ,  .Gott  sei  das  allgemeine  oder  unbestimmte  Sein, 
welches  dadurch ,  dass  es  sich  bestimmt ,  das  in  Gattungen ,  Arten 
und  Individuen  unterschiedene  All  der  Dinge;  so  sei  er  im  Banne. 

5.  Wenn  Jemand  nicht  bekennt ,  dass  die  Welt ,  und  alle 
Dinge ,  welche  in  ihr  enthalten  sind ,  sowohl  die  geistigen ,  wie  die 
materiellen ,  nach  ihrer  ganzen  Substanz  von  Gott  atits  dem  Nichts 
hervorgerufen  sind; 

oder  wer  sagt,  Gott  habe  nicht  mit  einem  von  aller  Nöthigung 
freien  Willen ,  sondern  eben  so  nothwendig  geschaffen,  als  er  noth- 
wendig  sich  selbst  liebt; 

oder  vorleugnet,  dass  die  Welt  zur  Ehre  Gottes  geschaffen  sei ; 
so  sei  er  im  Banne. 

IL    Von  der  Offenbarung. 
1.    Wenn  Jemand  sagt,  der  Eine  und  wahre  Gott,  unser  Schö- 
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num  nostruin,  per  ea,  quae  facta  suat,  natural!  ratiotiis  liinnailjria- 
mine  certo  cognosci  non  posse;  anathema  sit. 

2)  Si  quis  dixerit ,  fieri  non  posse ,  aut  non  expedire ,  ut  per 
revelationeni  divinam  homo  de  Deo,  caltuque  ei  exhibendo  edoceator; 
anathema  sit. 

3)  Si  quis  dixerit,  hominem  ad  cognitionem  et  perfectionem, 
quae  naturalem  superet,  divinitus  evehi  non  posse,  sed  ex  seipso  ad 
omnis  tandem  veri  et  boni  possesionem  jugi  profectu  pertingere 
posse  et  debere;  anathema  sit. 

4)  Si  quis  sacrae  Scripturae  libros  integres  cum  omnibus  suis 
paii;ibus,  prout  illos  sancta  Tridentina  Synodus  recensuit,  pro  sacris 
et  canonicis  non  susceperit,  aut  eos  divinitus  inspiratos  esse  nega- 
verit;  anathema  sit. 

///.    De  Fide. 

1)  Si  quis  dixerit,  rationem  humanam  ita  independentem  esse, 
nt  fides  ei  a  Deo  imperari  non  possit;  anathema  sit. 


(  )( 


^  }  2)  Si  quis  dixerit,  fidem  divinam  a  naturali  de  Deo  et  rebus 
mofalibus ,  scientia  non  distingui ,  ac  propterea  ad  fidem  divinam 
pon  requiri,  ut  revelata  veritas  propter  auctoritatem  Dei  revelantis 
credatur;  anathema  sit. 

* 

^  -^  "-3)  Si  quis  dixerit,  revelationem  divinam  externis  signis  credi- 
bilem  fieri  non  posse ,  ideoque  sola  interna  cujusque  experientia  aut 
inspiratione  privata  homines  ad  fidem  moveri  debere;  anathema  sit. 

4)  Si  quis  dixerit,  miracula  nuUa  fieri  posse,  proindeque  om- 
nes  de  iis  narrationes,  etiam  in  sacra  Scriptura  contentas,  inter  fa- 
bulas  vel  mythos  ablegandas  esse ;  aut  miracula  certo  cognosci  nun- 
quam  posse,  nee  iis  divinam  religionis  christianae  originem  rite  pro- 
bari;  anathema  sit. 

'  .  5)  Si  quis  dixerit,  assensum  fidei  christianae  non  esse  liberum, 
sed  argumentis  humanae  rationis  necessario  produci ;   aut  ad  solam 
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pfer  und  Herr,  könne  durch  das,  was  erscfaaffea  ist,  mit  dem  uatär- 
lichen  Lichte  der  menschlichen  Vernunft  mit  Gewissheit  nicht  er- 
kannt werden;  so  sei  er  im  Banne. 

2.  Wenn  Jemand  sagt,  es  sei  unmöglich  oder  nicht  angemes- 
sen ,  dass  der  Mensch  durch  göttliche  Offenbarung  über  Gott  und 
über  die  ihm  zu  erzeigende  Verehrung  belehrt  werde;  so  sei  er  im 
Banne. 

3.  Wenn  Jemand  sagt,  der  Mensch  könne  von  Gott  nicht  zu 
einer  Erkenntnlss  und  Vollkommenheit,  welche  die  naturliche  über- 
steigt, erhoben  werden,  sondern  könne  und  müsse  aus  sich  selbst  in 
immerwährendem  Fortschritte  zuletzt  zum  Besitze  alles  Wahren  und 
Guten  gelangen;  so  sei  er  im  Banne. 

4.  Wenn  Jemand  die  Bücher  der  heiligen  Schrift  nicht  voll- 
ständig mit  allen  ihren  Theilen ,  wie  sie  die  heilige  Synode  von 
Trient  aufgezählt  hat ,  für  heilige  und  canonische  annimmt ,  oder 
verläugnet,  dass  sie  von  Gjj^t  eingegeben  sind;  so  sei  er  im  Banne. 

IIL     Vom  Glauben. 

1 .  Wenn  Jemand  sagt ,  die  menschliche  Venmnft  sei  so  un- 
abhängig,, dass  ihr  der  Glaube  von  Gott  nicht  befohlen  werden 
könne;  so  sei  er  im  Banne. 

2.  Wenn  Jemand  sagt ,  der  menschliche  Glaube  unterscheide 
sich  nicht  von  dem  laiatürlichen  Wissen  von  Gott  und  göttlichen 
Bingen,  und  deshalb  sei  zum  göttlichen  Gliben  nicht  erforderlich, 
dass  die  geoifenbarte  Wahrheit  wegen  des  Ansehens  des  offenbaren- 
den Gottes  geglaubt  werde;  so  sei  er  im  Banne. 

3.  Wenn  Jemand  sagt,  die  göttliche  Offenbarung  könne  durch 
äussere  Zeichen  nicht  glaubwürdig  gemacht  werden,  und  daher  müss- 
ten  die  Menschen  blos  durch  eines  jeden  innere  Erfahrung  oder 
durch  besondere  Eingebung  zum  Glauben  bewegt  werden ;  so  §ei  er 
im  Banne.  i 

4.  Wenn  Jemand  sagt,  Wunder  seien  unmöglich,  und  es  seien 
deshalb  alle  Berichte  von  solchen,  wenn  sie  auch  in  d«r  heiligen 
Schrift  enthalten  sind,  unter  die  Fabeln  und  Mythen  zu  verweisen; 
oder  es  können  Wunder  niemals  mit  Gewissheit  erkannt,  noch  durch 
dieselben  der  göttliche  Ur^rung  der  christlichen  Religion  gehörig 
bewiesen  werden;  so  sei  er  im  Banne. 

5.  Wenn  Jemand  sagt,  die  Zustimmung  des  christlichen  Glau- 
bens sei  keine  freie,  sondern  werde  durch  die  Beweise  der  mensch- 
lichen Vernunft  aufgenöthigt ;  oder  lediglich  zum  lebendigen  Glau- 
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fidem  vivaro,  quae  per  charitatem  operatar,  gratiam  Dei  necessariam 
esse;  anathema  sit. 

6)  Si  quis  dixerit,  parem  esse  conditionem  fideliam  atque  eo- 
rum,  qui  ad  fidem  unice  veram  nondum  perveneruDt,  ita  ut  catho- 
lici  justam  causam  habere  possint,  fidem,  quam  sub  Ecclesiae  magi- 
sterio  jam  susceperunt ,  assensu  suspenso  in  dnbium  vocandi ,  donec 
demonstrationem  scientificam  credibilitatis  et  veritatis  fidei  suae  ab- 
solverint;  anathema  sit. 


IT.    De  Fide  et  Ratume. 

'  ^^^\\'^  x4)  Si  quis  diierit,  in  revelatione  divina  nulla  vera  et  proprie 
diiita  mysteria  contineri,  sed  universa  fidei  dogmata  posse  perratio- 
nem  rite  exultam  e  naturalibus  principiis  intelligi  et  demonstrari; 
anathema  sit. 
^i..>i..,,iaV'>  ;  2)  Si  quis  dixerit,  disciplinas  hunHias  ea  cum  übertäte  trac- 
tändas  esse,  ut  earum  assertiones,  etsi  doctrinae  revelatae  adversen- 
tur,  tanquam  verae  retineri,  neque  ab  Ecclesia  proscribi  possint; 
anathema  sit. 

3)  Si  quis  dixerit,  fieri  posse,  ut  dogmatibus  ab  Ecclesia  pro- 
positis,  aliquando  secundum  progressum  scientiae  sensus  tribuendus 
Sit  alius  ab  eo,  quem  intellexit  et  intelligit  Ecclesia;  anathema  sit. 

Itaque  supremi  pastoralis  Nostri  officÜ  debitnm  exequeutes, 
omnes  Christifideles ,  thaxima  vero  eos ,  qui  praesunt  vel  docendi 
munere  funguntur,  per  viscera  Jesu  Christi  obtestamur,  nee  non 
ejusdem  Dei  et  Salvatoris  nostri  auctoritate  jubemus,  ut  ad  hos  er- 
rores  a  Saneta  Ecclesia  arcendos  et  eliminandos,  atque  purissimae 
fidei  lucem  pandendam  Studium  et  operam  confefant. 

Quoniam  vero  satis  non  est,  haereticam  pravitatem  devitare, 
nisi  ii  quoque  errores  diligenter  fugiantur,  qui  ad  illam  plus  mi- 
nusve  accedunt;  onmes  officÜ  monemus ,  servandi  etiam  Constitutio- 
nes  et  Decreta ,  quibus  pra?ae  ejusmodi  opiniones ,  quae  isthic  di- 
serte  non  ^numerantur,  ab  hac  Saneta^  Sede  proscriptae  et  prohibi- 
tae  sunt. 

Datum  Bomae  in  publica  Sessione  in  Yaticana  Basilica  solem- 
niter  celebrata  anno  Incamationis  Dominicae  MDCGGLXX,  die  24. 
Aprilis.  Pontificatus  Nostri  anno  24. 

Ita  est 
Josephm^  Episc.  S.  Hippolyt.  Secretar.  Conc.  Yatic. 
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ben,  welcher  durch  die  Liebe  werkthätig  ist,   sei  die  Gnade  Gottes 
pothwendig;  so  sei  er  im  Banne. 

6.  Wenn  Jemand  sagt ,  die  Lage  der  Gläubigen  und  Jener, 
welche  zu  dem  allein  wahren  Glauben  noch  nicht  gekommen  sind, 
sei  die  gleiche ,  so  zwar ,  dass  die  EathoUken  berechtigt  sein  könn- 
ten,  den  Glauben ,  welchen  sie ,  unterwiesen  von  der  Kirche ,  ange- 
nommen haben,  in  Zweifel  zu  ziehen ,  ihre  Zustimmung  einstellend, 
bis  sie  den  wissenschaftlichen  Beweis  der  Glaubwürdigkeit  und 
Wahrheit  ihres  Glaubens  vollendet  haben;  so  sei  er  im  Banne. 

IV.    Van  dem  Glauben  tmd  der  Yemtmft. 

1.  Wefin  Jemand  sagt,  in  der  göttlichen  Offenbarung  seien 
keine  wahren  und  eigentlichen  Geheimnisse  enthalten ,  sondern  alle 
Glaubenslehren  könnten  durch  die  gehörig  ausgebildete  Vernunft  aus 
natürlichen  Principien  begriffen  und  bewiesen  werden;  so  sei  er  im 
Banne. 

2.  Wenn  Jemand  sagt ,  die  menschlichen  Wissenschaften 
seien  mit  solcher . Freiheit  zu  betreiben,  dass  deren  Aufstellungen, 
auch  wenn  sie  der  gooffenbarten  Wahrheit  widerstreiten^  als  wahr 
beibehalten  und  von  der  Kirche  nicht  verurtheilt  werden  könnten; 
so  sei  er  im  Banne. 

3.  W^n  Jemand  sagt,  es  sei  möglich,  dass  den  von  der 
Kirche  aufgestellten  Glaubenslehren  irgend  einmal,  gemäss  dem  Fort- 
schritt der  Wissenschaft ,  ein  anderer  Sinn  beizulegen  sei ,  als  der, 
welchen  die  Kirche  verstanden  hat  und  versteht;  so  sei  er  im  Banne. 

So  beschwören  wir  denn ,  um  der  Pflicht  Unseres  höchsten 
Hirtenamtes  zu  genügen,  alle  Ghristgl&ubigen  und  insbesondere  die 
Vorsteher  und  Lehrer ,  um  der  Liebe  Jesu  Christi  willen ,  und  be- 
fehlen ihnen  zugleich  in  VoUmacht  desselben  Gottes ,  unseres  Hei- 
landes ,  dass  sie  eifrig  bemüht  seien ,  um  diese  Irrthümer  von  der 
Kirche  fern  zu  halten  und  aus  ihr  zu  verbannen ,  das  Licht  des 
Glaubens  aber  in  seiner  ganzen  Lauterkeit  zu  verbreiten. 

Weil  es  jedoch  nicht  genügt ,  die  Verkehrtheiten  des  Irrglau- 
bens zu  meiden,  soferne  wir  nicht  zugleich  die  Irrthümer  sorgfältig 
fliehen ,  welche  mit  jenem  in  näherer  oder  fernerer  Verbindung  ste- 
hen, so  erinnern  wir  Alle  an  die  Pflicht ,  auch  die  Constitutionen 
und  Decrete  zu  beobachten ,  wodurch  derlei  verkehrte  Meinungen, 
welche  hier  nicht  ausdrücklich  aufgezählt  werden,  von  diesem  heili- 
gen Stuhle  verurtheilt  und  verboten  worden  sind. 

Gegeben  zu  Bom  in  der  öffentlichen  feierlichen  Sitzung  in  der 
Basilica  des  Vatican,  seit  der  Menschwerdung  des  Herrn  im  Jahre 
1870,  am  24.  April,  im  24.  Jahre  Unseres  Papstthums. 

Für  die  Aechtheit  Joseph,  Bischof  von  St.  Polten, 

Secretär  des  Vaticanischen  Concils« 
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ill.    Die  Hauptstellen  des  ersten  Entwurfs  der  Constitutio 

dogmatica  de  fide  catholica. 

Das  Proemium  Schematis  de  Fide  catholica  tbeilten  wir  zugleich 
mit  der  in  Folge  einer  Rede  des  Bischofs  Strossmayer  spflter  verftnderten  Fas- 
sung.  bereits  im  Archiv  XXIII,  4B0  ff.  mit.  Hier  (ragen  wir  noch  aus  der  Allg. 
Ztg.  1870,  Nr.  92.  die  Hauptstellen  aus  Capp.  2-^4.  und  die  Canones  in  ihrem 
ersten  Entwürfe  nach: 

Cap,  IL    De  UtvHotinnc. 

....  Haec  porro  supernaturalis  revelatio,  secundum  universalis  Ecclesiae 
fldem,  a  sancfa  Trideniina  Synodo  novissime  declaratani,  „inlegra  continetur  in 
libris  scriptis  lam  Veteris  quam  Novi  Testanienti ,  et  .«ine  scripto  tradiiionibus.*' 
Qui  i]nidem  lihri  integri,  prout  in  ejusdem  Concilii  decreto  recenseniur,  et  in  vul- 
gata  latina  editione  habentur,  cum  omnibus  suis  partibus  ^ro  sacris  et  canonicis 
snscipiendi  sunt.  Eos  vero  Ecclesia  non  propterea  pro  socris  et  canonicis  habet, 
quod  aoctoritate  sua  approbäli  sint,  licet  sola  bumai.a  industria  concinnati;  aut 
ideo  dumtaxat,  quod  revelationem  sine  errore  confineant;  sed  ideo,  quod  Spiritu 
Sanclo  Inspirante  conseripti,  Deum  habent  auctorem,  atque  u(  tales  Ecclesiae  per 
apostolos  traditi  sunt 

Qaia  vero,  quae  Sanclt  Tridentina  Synodus  de  interpretatione  divinac  Srri- 
pturae,  „ad  co^rcenda  petulantia  ingenia/*  salubriter  decrevit,  a  quibusdam  homi- 
nibus  prave  exponuntur,  idem  decrilum  renovantes,  hanc  ejus  meutern  esse  doD- 
nimus,  ut  in  rebus  fldei  et  uiorum  Is  pro  vero  Scriplurae  sensu  habendus  sit, 
quem  (enuit  ac  tenet  Sancta  mater  Ecclesia. 

Cap.  IIL    De  Fide. 

Quum  houio  a  Deo  tanquam  Supremo  suo  Auetore  et  Domino  toius  pen- 
dea(,  et  raiio  creata  inrreatae  rationi  penitus  subjeia  sit,  plenum  iutellectus  et 
volunfatis  obsequium,  vevelante  se  Deo,  flde  praestare  tenemur. 

Hanc  vero  fidem  quae  humanae  salutis  iniliuni  est,  Ecclesia  Catholica  pro- 
flletur  viriutem  esse  supematuralem,  qua«  Dei  aspirante  et  adjuvante  gratia,  vera 
esse  credimus,  quae  divinitus  revelata  sunt«  non  ob  inirinsecam ,  quam  perspicia- 
mos  rerum  veritatem ,  sed  propter  auctorilatem  bei  revelantis ,  qui  nee  fallere 
nee  Tai  11  potest.  Est  enim  fldes,  testante  apostolo,  argumentum  non  apparentium 
(Hebr.  XI,  1.). 

Ut  nihilominus  fldei  nostrae  obsequium  rationi  ronsentaneum  esset,  voluit 
Deus  cum  internis  Spiritus  Sancti  auxiliis  externa  Jungi  revelationis  suae  argu- 
menta, facta  scillcet  divlna,  atque  inpriniis  miracula  et  vaticinia,  quae  cum  Dei 
omnipotentiam  et  sapientlam  luculenter  commonstrent ,  dlvinae  locutionis  signa 
sant  certlsslma  et  omniam  intelligentiae  acrommodata 

Ouare  fldes  ipsa  in  se,  etiamsi  nondum  per  charitatem  operetar,  donam 
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t)ei,  et  actus  ejus  opus  est  ad  salutem  pertinens,  quo  homo  liberam  praesttt  ipsi 
Deo  obedientiani,  (praiiae  ejus,  cui  resistere  posset,  assentiendo  et  cooperaodo. 

Pono  fide  divina  et  catboliea  ea  omnia  credenda  sunt,  quae  in  verbo  Dei 
scripto  vel  tradito  continentur,  et  ab  Ecdesia  slve  solemni  judicio  sive  ordinario 
inagisterio  eredenda  proponuntor. 

Haec  illa  est  fides,  sine  qua  imposslbile  est  placere  Deo,  et  ad  filiorum 
ejus  consorndm  pervenlre.  Qünn  sicut  nemhii  unquam  sine  illa  contigit  Justifica- 
tio,  ita  nemo ,  nisl  In  ea  perseveraverit  usque  ad  flnem ,  vitam  aetemam  asse- 
queiur. 

Cap,  IV.    De  Fide  et  Ratione, 

Ac  ratio  quidem,  flde  illustrata,  cum  seduio,  pie  et  sobrie  quaerit, 

afiqnam,  Deo  dante,  mysteriorum  intelligentiam  assequitur,  eamque  fhictuosissi- 
mam,  Qim  ex  eonim  anaiogia  quae  naturaliter  cognoscit,  tum  e  mysteriorum  ip- 
sorom  neiu  inter  se  et  cum  flne  bominis  ultimo ;  nunquam  tamen  idonea  reddl- 
tur  ad  ea  perspicienda  instar  veritatum ,  quae  proprium  ipsius  objectum  fonstitu- 
unt.  Divina  enim  mysteria  ipsa  sua  natura  inteilectum  crealum  sie  excedunt, 
ut  etiam  revelatione  tradita  et  flde  suscepta,  ipsius  tamen  fldei  velo  contecta  et 
quadam  quasi  caligine  obvoluta  maneani,  quamdiu  in  bac  mortali  Tita  peregrina- 
mur  a  Domino :  „Per  fldem  enim  ambulamns  et  non  per  speeiem'*  (IL  Cor.  V,  7.)« 

Verum  etsi  fides  sit  supra  rationem ,  nulta  tamen  unquam  inter  fidem  et 
rationero  vera  difsentio  esse  potest,  cum  idero  Deus,  qui  mysteria  revetat  et  fldem 
infündit,  animo  bomano  rationis  lumen  indiderit,  Deus  autem  negare  selpsum  non 
possit,  nee  verum  vero  unquam  contradicere.  Quajnobrem  inanis  hujus  pugnan- 
tiae  species  non  potest  nisi  Inde  nascl,  qnod  vel  fldei  dogmata  ad  mentem  Ecde- 
slae  Intelleda  et  exposifa  non  ftaerint,  vel  opinionum  commenta  pro  rationis  elfa- 
tis  babpantnr.  „Omnem  igitur  assertlonem  verltati  illuminatae  fldei  contrariam 
omoino  falsam  esse  definlmus**  (Conc.  Lat.  Y.  Bulla  ApoBtolid  Regiminis), 
Porro  Ecclesia,  quae  ona  rum  apostoiico  munere  doctiidi,  mandatum  accepit  cu- 
stodiendi  depositum  fldei ;  jus  etiam  et  orOrium  divinitus  habet  „falsi  nominis 
scientiae  oppositiones**  (f.  Tim.  IV,  20)  proscribendi.  Quapropter  omoes  chri- 
stiani  fldeles  bnjusmodi  opiniones,  quae  fldei  doctrinae  contrariae  esse  cognos- 
cuntur,  maxime  si  ab  Ecclesia  reprobatae  ftaerint,  non  solum  probibentor  eas  tan« 
quam  legiiimas  scientiae  conclusiones  defendere ,  sed  imo  pro  erroribus ,  qui  fal- 
lacem  veritatis  spedem  prae  se  ferant,  babere  tenentur  omnino. 

Neque  solum  fldes  et  ratio  inter  se  dissidere  nunquam  possunt,  sed  opem 
quoque  sibi  mutuam  ferunt,  rum  recta  ratio  fldei  fbndamenta  demonstret,  ejusque 
lumine  lUustrata  rerum  divinarum  sdentlam  excolat;  fldes  vero  rationem  ab  erro- 
ribus liberet  ac  tueatur,  eamque  multiplid  cognitione  Instrnat.  Quapropter  tanlum 
abest,  ot  Ecdesia  humanarum  artium  et  disdplinarum  culturae  ob8istat,«ut  eam 
moltis  modis  juvet  atqüe  promoveat.  Nee  ipsa  vetat ,  ne  bae  disdplinae  in  suo 
quaeque  ambitu  proprils  utantur  prindpiis,  sed  hoc  tantum  cavet,  ne  divinae  do- 
ctrinae repugnando  errores  in  se  susdpiant ,  aut  flnes  proprios  transgressae  ea, 
quae  sunt  fldei,  occupent  et  perturbent.  Neque  enim  fldei  doctrina,  quam  Deus 
revelavit»  velut  philosophicum  inventom  proposita  est  humanis  ingeniis  perflcienda, 
sed  tanquam  divinum  depositum  Christ  Sponsae  tradita  fldeliter  cnslodienda  et 
infalUbiliter  dedaranda. 

Hinc  sacromm  quoque  dogmatum  Is  sensos  perpetuo  est  retin^ndus,  quem 
semel  declaravit  S.  Mater  Ecclesia ,  sive  communi  sao  magisterio ,  slve  solemni 
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deflnhione;  nee  unquam  tb  eo  seDsu,  altioris  intelligeniiae  specie  et  nomine,  re- 
cedendum.    „Crescat  igltur  et  multum  vehementerque  profldat,  tarn  singalorum 
quam  omniam,  tam  anios  hominis  quam  loUns  Eccle.«iae,  aetatum  ac  safculonim* 
gradibas,  intelligentia,  scientia,  sapientia:  sed  in  suo  dumiaxat  genere,  in  eodem 
?Gi1icet  dogmate,  eodem  sensa,  eademque  sententia/*  (S.  Vinc.  Lir.  Common,  n.  28  ). 

C  A  N  0  N  E  S. 

L    De  Deum  Rerum  omnium  Creatore. 

1)  Si  quis  anum  verum  Deum  visibilium  et  invisibilium  creatorem  negave- 
rit,  anaibema  sit. 

2)  Si  quis  praeter  niateriam  nihil  esse  affirmare  non  erubaerit,  anathemasit. 
8)  Si  quis  dixerU:  anam  esaeDei  et  rerum  omniam  sabstantiam  vel  essen- 

tiam,  anathema  Sit  0* 

4)  Si  quis  Don  conQteatur,  mundam  resqae  omnes,  qaas  continet,  seoundum 
totam  suam  sabstantiam  a  Deo  ex  nihtio  esse  productas;  aut  Deum  dixerit  non 
volantate  ab  omni  necessitate  libera,  sed  tam  necessario  creasse,  quam  necessa- 
rio  amat  seipsam;  aut  mandum  ad  Dei  gloriam  conditam  esse  negaverit,  ana- 
thema  sit. 

Monitos  insaper  omnes  volamus ,  ut  caveant  sibi  ab  eoram  f^aade ,  qui  ad 
obtegendam  doctrinae  soae  impietatem,  sanetissimls  nominibus  Trinitatis,  Incarna- 
tionisi  Redemptionis,  Resnrrectionis  aiiisque  abutuntar,  veneranda  christianae  reli- 
gionis  mysteria  ad  perversissimos  pantbeismi  sersus  detorqaentes. 

//.    De  RevelaUone* 

1)  Si  qais  negaverit,  Deam  unam  et  verum,  Creatorem  et  Dominum  no> 
strum,  per  ea,  qaae  facta  sunt,  naiarali  ratioois  lUmine  ab  bomine  certo  cognosci 
posse  —  anathema  sit. 

2)  Si  quis  dixerit,  fleri  non  posse,  aat  non  expedire,  at  per  revelationera 
divinam  homo  de  Deo  cuUuqoe  ei  exhibendo  edoeeatar  —  anathema  sit. 

8)  Si  quis  dixerit,  hominem  ad  rognitionem,  quae  naturalem  saperat,  divi» 
nitus  evehi  non  posse,  sed  ex  seipso  ad  omnis  tandem  veri  et  boni  possesslonem 
jugi  profeciu  pertingere  posse  et  debere  —  anathema  sit. 

4)  Si  quis^Sacrae  Seripturae  Libros  integros  com  omnibus  suis  partibus, 
prout  Hios  S.  Tridenttaia  Synodus  recensait,  pro  sacris  et  canonids  non  sascepe- 
rit,  aat  eos  divinitos  inspiratos  esse  negaverit  —  anathema  sit. 

IIL    De  Fide. 

1)  Si  quis  dixerit ,  rationem  humanam  ita  independentem  esse,  ut  fides  ei 
a  Deo  imperari  non  possit  —  anathema  sit. 

2)  Si  quis  dixerit ,  fldem  divinam  a  scientia  naturali ,  quae  veritatem  reii- 
giosam  aut  moralem  pro  objecto  habeat ,  non  distingai ,  ac  propterea  ad  eam 


1)  Quoniam  aliqui  Reverendissimomm  Patrum  postularunt,  ut  in  reprobatione 
errorum  diversae  pantbeismi  species  notarentur,  sequens  proponitnr  canon,  si  S..  Con- 
cilio  postulationi  annuere  placnerit,  hoc  looo  inserendos:  „Si  quis  dixerit  res^finitas 
omnes  aut  certe  spirituales  e  divina  substantia  emanasse;  aut  divinam  essentiam  sni 
manifestatione  vel  evolutione  *  fieri  omnia ,  aut  deniqae  Deum  esse  ens  universale  seu 
indefinitum^qnod  determinando  se  constituat  rerum  universitatem  in  genera,  species 
et  individna  distinctam  —  anathema  sit" 
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noD  reqniri,  ut  revelata  veritas  propCer  aucioritatem  Dei  revelantis  credatar  ^ 
anathema  sit. 

3)  Si  quis  dixerifc,  fieri  non  posse,  ut  revelatio  divina  externis  signis  red- 
datar  credibilis,  ideoque  sola  interna  cajusque  experientia  homines  ad  fidem  mo- 
veri  —  anathema  sit. 

4)  Si  quIs  dixerit ,  miraeola  nulla  fleri  posse ,  proindeqae  orones  ejosmodi 
narrationes,  etiam  In  S.  Scriptura  eontentas ,  inter  fabulas  vel  roylbos  ablegaodaa 
esse;  aut  miracala  certo  cognosci  nonqaam  posse,  nee  ils  divinam  religionis  chri- 
stianae  originem  rite  probari  —  anathema  sit.  • 

5)  Si  qois  dixerit,  fldem,  qaa  Christiani  Evangelieae  praedicationi  consen- 
tiunt ,  non  esse  nisi  persuasionem  neeessariis  seientiae  bamanae  argameotis  indue- 
tam;  aot  tantommodo  ad  fldem  vlvam,  quae  per  cbaritatem  Operator,  gratiam 
Dei  necessariam  esse  —  anathema  sit. 

6)  Si  quis  dixerit,  parem  esse  conditionera  fldeliam  atqae  eoram/~qai  ad 
Adern  nnice  veram  nondum  perveneront,  ita  ot  fideles  catholici  licite  possint  fidem, 
quam  sab  Eedesiae  magisterio  ]am  sasceperunt,  assensa  suspenso  in  dubium  vo- 
eare ,  donec  demonstrationem  seientificam  credibllitatis  et  veritatis  fldei  suae  ab- 
solverint  —  anathema  sit. 

IV,    De  Fide  et  Ratione, 

1)  Si  quis  dixerit,  in  revelatione  diyina  nulla  vera  et  proprie  dictt  myste- 
ria  contineri,  sed  oniversa  fldei  dogmata  posse  per  rationem  rite  excaitam  e  na- 
toralibus  principiis  intelligi  et  demonstrari;  —  anathema  sit. 

2)  Si  quis  diverit,  disciplinas  humanas  traetandas  esse  nulla  prorsus  reve- 
lalionis  sopematoralis  habita  ratione;  aut  harum  disciplinarum  conelosiones,  etiamsi 
doctrinae  catholicae  repognent,  ab  Eeclesit  proscribi  non  posse  —  anathema  sit. 

3)  Si  quis  dixerit ,  lidtum  esse  tenere  vel  tradere  opiniones  ab  Ecclesia 
damnatas,  dummodo  ne  sint  damnatae  tanquam  haereticae  —  anathema  sit. 

4)  Si  qois  dixerit  fleri  posse,  ut  dogmatibos  ab  Ecclesia  propositis  ali- 
qoando,  secondom  progressom  seientiae,  sensos  triboendus  sit  alios  ab  eo,  quem 
intellexit  et  intelligit  Ecclesia  — •  anathema  sit. 

Itaqoe  sopremi  pastoralis  Nostri  officil  debitom  exeqoentes  omnes  Christi 
fldeles  et  maxime,  qoi  praesont  vel  docendi  monere  fongontor,  per  viscera  Jeso 
Christi  obtestamor,  nee  non  ejosdem  Dei  et  Salvatoris  nostri  aoctoritate  Jnbemos, 
ut  ad  hos  errores  e  Sancta  Ecclesia  elimlntndos  et  porissimae  fldei  lucem  pan- 
dendam  studiom  et  operam  conferant. 

Quoniam  vero  sads  non  est,  haeretfcam  pravitatem  devitare,  nisi  ii  qooque 
errores  diligenter  fhgiantnr,  qni  ad  illam  plus  minusve  accedunt;  omnes  ofBcii 
monemus,  servandi  Constitotiones  et  Decreta,  qoibos  pravae  ejosmodi  opiniones, 
qoae  Istie  diserie  non  enomeranlor,  ab  hae  S.  Sede  proscrlptae  et  probibitae  sunt. 


IV.    Die  Verhandlungen  Ober  einen  allgemeinen  kleinen 

Katechismus. 

Nach  der  dritten  öffentlichen  Sitzung  gelangte  zuerst  das  kurze 
Schema  de  parva  Catechismo  zur  Verhandlung.  Es  soll  in  Zukunft 
in  der  ganzen  Kirche  fOr  den  ersten  Anfangsunterricht  der  gleiche 


r 
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Katechismus  eingeführt  werden.  Die  Grundlage  des  Katechismus  bil- 
det die  »kurze  Christenlehre,  c  welche  (in  30  S.  kl.  8.)  Cardinal  Bei- 
larntin  im  Aufkrage  des  Papstes  Clemens  VIII.  verfasst  hat.  Die 
Verhandlungen  über  diese  nicht  unwichtige  Frage  nahmen  drei  Oe- 
neralcongregationen  (48—50.)  in  Anspruch  (am  29.  und  30.  April 
und  4.  Mai).  Es  sollen  491  Väter  mit  placet,  44  mit  placet  juxta 
modum  und  56  mit  non  placet  abgestimmt  haben.  Die  Väter,  welche 
bedingungsweise  ihr  placet  abgegeben  hatten,  reichten  nachträglich  die 
von  ihnen  gewünschten  Abänderungen  schriftlich  bei  der  Commission 
für  die  Disciplin  ein. 

Bischof  Marüley  referirte  darüber  im  Namen  der  Commission 
in  der  Sitzung  vom  13.  Mai.  Eine  wiederholte  Abstimmung  fand 
nicht  Statt.  Wahrscheinlich  wird  die  ConstituHo  de  parva  Catechismo 
in  einer  der  nächsten  öffentlichen  Sitzungen  der  Schlussabstinniiung 
unterbreitet.  Die  Abfassung  des  Catechismus  ist  dem  heiligen 
Stuhle  anheimgestellt,  die  Einführung  desselben  soll  überall  eine 
obligatorische  sein,  wo  nicht  etwa  davon  ein  Dispense  ertheilt  wird. 


V.    Vorstellung  einer  Anzahl  von  Bischöfen  Ober  das  Ver- 

hältniss  der  Kirche  zum  Staat. 

»Wir  sind  weit  entfernt  von  dem  ungerechten  Urtheile  Jener, 
welche  die  Päpste  des  Mittelalters,  weil  sie  fiber  Könige  und  Reiche 
Becht  sprachen,  eines  ungemessenen  Ehrgeizes  und  der  Störung  der 
bürgerlichen  Ordnung  anklagten,  vielmehr  sind  wir  völlig  überzeugt, 
dass  dieselben  rechtmässig  eine  Gewalt  ausübten,  welche  nach  dem 
öffentlichen  Rechte  der  abendländischen  Völker  ihnen  zukam  und 
dass  für  das  christliche  Volk  daraus  grosse  Wohlthaten  sich  ablei- 
teten. Da  aber  jene  Päpste ,  wie  es  damals  auch  der  Gelehrteste 
that,  nach  dem  Massstabe  ihrer  Zeit  die  Vergangenheit  beurtheil- 
ten,  auch  durch  falsche  Nachrichten  über  Päpste  früherer  Jahrhun- 
derte, welche  Kaiser  abgesetzt  hätten,  getäuscht  wurden,  so  glaub- 
ten sie  feaf^und  sprachen  es  in  Decreten  und  Bescripten  aus,  es  sei 
ihnen  von  Gott  das  Recht  verliehen  über  alle  weltlichen  Angelegen- 
heiten rücksichtlich  der  Sünde  zu  gebieten  und  zu  richten;  denn 
Christus  der  Herr  habe  dem  heiligen  Petrus  und  dessen  Nachfol- 
gern zwei  Schwerter  übergeben:  das  eine  das  geistliche,  das  sie 
selbst  trügen,  das  andere  das  weltliche,  das  die  Fürsten  und  Solda- 
ten nach  ihrer  Weisung  zu  tragen  hätten.  Diese  Lehre  von  dem 
Yerhältniss  der  päpstlichen  Gewalt  zur  weltlichen  hat  Bonifaz  Vm. 
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in  der  Bulle :  »Unam  Sanctaui«  veröffentlicht  und  allen  Gläubigen 
zur  Annahme  vorgehalten.  Es  gibt  Einige,  die  -zur  Beseitigung  der 
Schwierigkeiten  behaupten ,  Bonifaz  habe  nichts  definirt  als:  alle 
Menschen  seien  verpflichtet,  den  röm'sch«n  Papst  als  das  von  Chri- 
sto bestellte  Haupt  der  Kirche  anzuerkennen;  wer  aber  die  Vor- 
gänge zwischen  Bonifaz  und  Philipp  dem  Schönen  kennt,  dem  kann 
die  Meinung  des  Papstes,  der  auf  einer  die  Angelegenheiten  Frank- 
reichs behandelnden  Synode  die  Bulle  veröffentlichte,  nicht  im  Zwei- 
fel stehen.  Der  Augenscheinlichkeit  widerstreben  lässt  die  Wahn- 
heitsliebe nicht  und  ist  auch  der  Klugheit  nicht  angemessen,  denn 
wer  sich  solcher  Waffen  bedient,  bietet  den  Gegnern  der  Kirche 
den  besten  Verwand,  sie  zu  verläumden  und  die  ihr  günstigen  Zeug- 
nisse det  Geschichte  zurückzuweisen,  üebrigens  haben  die  Päpste 
bis  zum  17.  Jahrhundert  öffentlich  gelehrt,  die  Gewalt  über  das 
Weltliche  sei  ihnen  von  Gott  übergeben  worden  und  haben  die  ent- 
gegengesetzte Meinung  verdammt. 

Eine  andere  Lehre  über  die  Beziehung .  der  geistlichen  Gewalt 
zur  weltlichen  legen  wir  und  fast  alle  Bischöfe  der  katholischen 
Welt  dem  christlichen  Volke  vor.  Wir  lehren  nämlich:  ungleich 
sei  allerdings  die  Würde  beider  Gewalten,  denn  wie  der  Himmel  die 
Erde  überragt ,  so  sind  die  ewigen  Güter ,  welche  dem  Menschen 
mittelst  der  geistigen  Gewalt  zukommen ,  höher  als  die  zeitlichen, 
zu  deren  Erhaltung  und  Mehrung  die  bürgerliche  Gewalt  unmittel- 
bar berufen  ist;  jede  (dieser  Gewalten)  sei  aber  in  dem  ihr  anver- 
trauten Gebiete  nach  Gott  die  höchste  und  in  ihrem  Walten  der 
anderen  nicht  unterworfen.  Der  weltliche  Fürst,  als  Glied  der 
Kirche  sei  der  kirchlichen  Gewalt  untergeben ,  der  nach  göttlicher 
Einrichtung  das  Becht  verliehen  ist ,  auch  Kaiser  und  Könige  mit 
kirchlichen  Strafen  zu  ahnden,  nicht  aber  das  Recht,  sie  abzusetzen 
und  die  Untergebenen  des  Gehorsams  zu  entbinden.  Die  Gewalt 
Könige  und  Kaiser  zu  richten  ,^  welche  die  Päpste  des  Mittelalters 
ausübten,  sei  ihnen  durch  eine  besondere  Gestaltung  des  öffentlichen 
Rechtes  zugestanden  worden;  nach  dem  vollständigen  Umschwung 
in  den  öffentlichen  Institutionen  und  selbst  in  den  Privatverhältnis- 
sen, sei  sie  jedoch  sammt  dem  Fundamente,  auf  dem  sie  ruhte,  ver- 
schwunden. 

Was  wir  über  das  Verhältniss  der  kirchlichen  zu  der  bürger- 
gerlichen  Gewalt  lehren ,  ist  nichts  Neues ,  sondern  sehr  alt  und 
durch  die  Uebereinstimmung  der  heiligen  Väter  und  die  Aussprüche 
und  das  Beispiel  aller  Päpste  bis  auf  Gregor  VIT.  bestätigt ;  daher 
zweifeln  wir  nicht,  dass  dies  vollkommen  wahr  sei,  denn  Gott  wolle 
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verhüten,  dass  wir  wegen  der  Bedarfnisse  der  Zeiten  den  richtigen 
Sinn  des  göttlichen  Gesetzes  f&lschen  wollten!  Es  müssen  jedoch 
die  Gefahren  angedentet  werden,  .welche  fiir  die  Kirche  ans  einem 
Decrete  entstehen  würden,  das  mit  dieser  nnserer  Lehre  nicht  uber- 
einstindmen  würde ;  es  ist  Niemanden  unbekannt,  dass  es  unmöglich 
ist,  die  bürgerliche  Gesellschaft  nach  der  in  der  Bulle:  Unam  San- 
ctam  aufgestellten  Regel  zu  reformiren.  Denn  es  kann  den  Wech- 
selfällen der  menschlichen  Meinungen  und  Einrichtungen  weder  das 
von  Gott  verliehene  Recht,  noch  die  demselben  entsprechende  Ver- 
pflichtung genommen  werden.  Wenn  der  römische  Papst  in  dem 
heiligen  Petrus  die  durch  die  beiden  Schwerter  bildlich  bezeichnete 
Gewalt  erhalten  und  wie  in  der  Bulle:  Cum  ex  Apostolatus  officio 
^behauptet  wird,  nach  göttlichem  Rechte  die  Vollgewalt  über  Völker 
und  Reiche  erlangen  würde,  wäre  es  der  Kirche  nicht  erlaubt ,  den 
Gläubigen  das  zu  verbergen;  denn  sie  muss  bei  der  Unterweisung 
Derjenigen ,  welche  sie  zur  Unterweisung  bekonunen  hat,  den  Fass- 
stapfen des  heiligen  Petras  folgen,  welcher  bezeugt:  »Ich  habe 
nicht  unterlassen,  Euch  alle  Rathschlüsse  Gottes  zu  verkünden. 

Wenn  aber  die  christliche  Unterweisung  auf  diese  Art  einge- 
richtet wäre,  würde  es  den  Katholiken  wenig  nützen,  lange  zu  ver- 
sichern, was  die  Gewalt  des  heiligen  Stuhles  über  das  Zeitliche  be- 
treffe, beschränke  sich  auf  die  Gränzen  der  Theorie  und  habe  jetzt 
kern  Gewicht  in  Bezug  auf  die  Staaten  und  die  Ereignisse ;  PiusIX. 
denke  nicht  entfernt  daran,  die  Oberhäupter  der  weltlichen  Gesellschaf- 
ten abzusetzen.  Denn  die  Gegner  würden  höhnisch  antworten:  Wir 
furchten  die  päpstlichen  Urtheilssprüche  nicht,  aber  nach  vielen  und 
mannigfaltigen  Verheimlichungen  ist  es  endlich  offenbar  geworden, 
dass  jeder  Katholik,  dessen  Werke  durch  den  Glauben  geleitet  wer- 
den ,  ein  geborener  Feind  des  Staates  sei ,  da  er  sich  im  Gewissen 
verpflichtet  fahlt,  alles,  was  er  kann,  beizutragen,  dass  alle  Staaten 
und  Völker  dem  römischen  Papste  unterworfen  werden.  Es  ist  über- 
flüssig, die  vielfältigen  Verläumdungen  und  Umtriebe  näher  auseinan- 
derzusetzen, welche  von  Seiten  der  Feinde  der  Kirche  daraus  hervor- 
gehen könnten. 

Da  es  sich  so  verhält,  kann  es  wenigstens  für  Denjenigen,  der 
diese  Schwierigkeiten  aufmerksam  erwägt,  nicht  zweifelhaft  sein, 
dass  dieselbe,  ehe  die  Unfehlbarkeit  des  Papstes  verhandelt  wird, 
auf  das  Genaueste  zu  discutiren  sei.  Die  von  uns  bereits  am  11. 
März  geforderten  Besprechungen  können  zur  Beleuchtung  derselben 
sehr  viel  beitragen,  über  die  Frage,  ob  Christus  der  Herr  dem  hei- 
ligen Petrus  und  seinen  Nachfolgern  eine  Gewalt  über  die  Könige 
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üod  Reiche  übertragen  hat ,  ist  namentlich  in  nnserer  Zeit  von  eo 
grosser  Wichtigkeit ,  class  sie-  dem  Goncil  direet  Torgelegt  mid  von 
demselben  nach  allen  Seiten  erwogen  und  geprüft  werden  mnss.  Es 
wäre  nicht  recht,  die  Väter  zn  verleiten,  dass  sie  über  einen  Gegen- 
stand ,  dessen  Folgen  so  offen  daliegen  nnd  die  Beziehungen  der 
Kirche  zur  menschlichen  Gesellschaft  so  mannigfaltig  und  so  tief 
berühren ,  ohne  genaue  nnd  volle  Sachkenntaiss  verscMiessen.  Es 
ist  daher  nothwendig,  dass  ihnen  die  vorerwähnte  Frage  znr  Erwäh- 
nung vorgelegt  wird ,  ehe  man  an  das  11.  Capitel  des  Schema  de 
Ecclesia  geht.  Wenn  es  beliebt,  möge  sie  separat  vorgelegt  werden ; 
da  sie  aber  nicht  ordentlich  entschieden  werden  kann,  ohne  dass  das 
Verhältniss  der  kirchlichen  Gewalt  zur  weltlichen  von  allen  Seiten 
geprüft  wird ,  so  scheint  es  uns  sehr  nützHeh ,  dass  die  Capitel  18. 
nnd  14.  vor  dem  11.  in  Verhandtang  gezogen  werden. 


VI.    Das  Coneil  und  die  Dipiomatie. 

(Vgl.  Archiv  XJtlO»  158  ff.,  8S4  ff,  4T6.> 

1.  Das  Wiener  »Vaterlandc  veröffentlichte  zwei  anf  das  Ckmeü 
bezügliche  Aktenstücke  des  prenssischen  Cultusministers  von  Mühler; 
&Lf  deren  Aechtheit  wir  das  genannte  Blatt  einstehen  lassen.  Das 
erste  ist  ein  Gircularschreiben  des  Ministers  an  die  preussischm  Bi* 
schofe,  worin  denselben  Mittheitung  von  dem  in  der  Anlage  dessel- 
ben befindliehen  zweiten  Aktenstücke  zur  Damaehächtang  gemacht 
wird.  Dieses  zweite  ist  eine  Instruction  an  den  Herrn  Erzbischof 
von  Cöln ,  angeblich  veranlasst  dureh  eine  von  letzterem  untor  dem 
15.  September  vorigen  Jahres  an  das  Cultusministerinm  über  das 
Coneil  gemachte  Mittheilung ,  »zu  der  er  von  Berlin  aus  wohl  in- 
stigirt  worden  war ,  blos  damit  man  dort  Gelegenheit  hatte ,  sich 
über  das  Goncil  den  Bischöfen  gegenüber  auszulassent«  Das  erste 
Aktenstück  ist  vom  10.  October  1869  datirt  und  lautet,  wie  folgt 

Euer Gnaden  ermangele  ich  nicht ,  in  der  Anlage  Abschrift 

eines  Schreibens,  das  ich  an  den  Herrn  Erzbischof  von  Cüln  in  Er- 
widerung auf  eine  von  demselben  unter  dem  15.  vorigen  Monats 
gerichtete ,  das  in  Rom  bevorstehende  allgemeine  Coneil  betreffende 
Mittheilung  erlassen  habe,  nachrichtlich  ergebenst  zm  übersenden. 
Berlin  .  .  October  1869,  (gez.)  von  Mühler.  An  den  Bischof  von 
.  .  .  Herrn  .  .  .  zu  .  .  .  Das  zweite  an  den  Erzbischof  von  Cüln 
gerichtete  Schreiben  vom  8.  October  1869  lautet  folgenderroassen. 
Ew.  erzbischOflichen  Gnaden  sage  ich  fSr  die  gefälligen  Mittheilun- 
gen vom  15.  vorigen  Monats,   betreffend  das  in  Born  bevorstehende 
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aUgemeine  Coneil,  meinen  Dank^  Zugleich  unterlasse  ich  nicht,  bei 
dieser  Gelegenheit  £w.  ersbischöflichen  Gnaden  in  der  Kurze  von 
der  Auffassung  zu  unterrichten,  welcher  die  Regierung  Sr.  Majestät 
d#8  Königs  in  dieser  Angelegenheit  folgt.  Wenn  die  preussischen 
Bischöfe  der  ergangenen  Einladung  gemäss  an  dem  Concil  in  Born 
Theil  nehmen^  um  aber  Angelegenheiten  der  katholischen  Kirche  zu 
berathen ,  so  machen  sie  .damit  nur  von  einem  Rechte  Gebrauch, 
welches  die  Verfassung  des  Landes  ihnen  gibt.  Die  bisher  bewähr- 
ten vertassungsmässigen  Principien  der  religiösen  und  kirchlichen 
Freihei|  finden  auch  auf  den  vorliegenden  Fall  ihre  volle  xVnwen- 
düng.  Auch  haben  die  Gränzen,  innerhalb  deren  sich  die  Freiheit 
der  Kirche  bewegt ,  sowie  die  Gegenstände  und  Fragen ,  für  welche 
die  Gesetzgebung  des  Staates  und  deren  Handhabung  durch  staat- 
liche Organe  vorbehalten  bleiben  muss,  durch  die  innere  Entwicke- 
lung  des  preussischen  Staatsrechtes,  durch  Legislation  und  Verwah- 
rung im  Einzelnen  eine  so  klare  und  erschöpfende  Bestimmtheit  er- 
halten,  dass  über  den  Umfang  derselben  kaum  noch  in  irgend  einer 
einzelnen  Beziehung  ein  Zweifel  übrig  ist.  Diese  Gränzen  zu  wah- 
ren und  den  Zustand  gesicherter  Rechtsordnung  aufrecht  zu  erhal- 
ten, ist  nicht  ein  Interesse  des  Staates  allein,  sondern  in  nicht  ge- 
ringerem Masse  ein  Interesse  und  eine  Aufgabe  auch  der  Kirche. 
Die  königliche  Staataregierong  hegt  das  Vertrauen,  dass  die  preus- 
sischen Bischöfe  auch  ausserhalb  des  Heimathlandes  der  Rechte  und 
Pflichten  sieh  bemisst  bleiben,  welche  ihnen  als  Bürgern  des  Bei- 
ehes  und  ab  Unterthanen  Sr.  Majestät  des  Königs  zukommen.  Sie 
ist  aufiiohtig  gewillt,  den  bestehenden  Rechts-  und  Friedenszustand 
innerhalb  des  Landes  aufrecht  zu  erhalten.  Sie  wird  aber  darüber 
wachen  f  dass  nicht  Störungen  herbeigefohxt  werden,  und  denselben, 
wenn  itötbig,  entgeg^itreten^  und  ist  sich  in  diesem  .Punkte ,  sofern 
es  sich  um  die  Abwehr  von  Uebergriffen  auf  das  staatliche  Rechts- 
gebiet handln  wird,  der  Uebereinstimmung  mit  allen  christlichen 
Begierüngen  bewusst.  Wird  der  hier  bezeichnete  Standpunkt  von 
allen  Seiten  gleichULässig  anerkannt  und  gewahrt,  so  kann  auch 
die  Abhaltung  des  bevorstehenden  Gwcils  dazu  beitragen,  die  Aui* 
fitSBungen  zu  klären  und  eine  richtige  Würdigung  der  Verhältnisse 
zn  fördern.  Berlin,  8.  October  1869«  (gez.)  von  Muhler.  An  den 
Erzbischof  von  Cöln,  Herrn  Dr.  Paulus  Melchers  Erbischöfliche  Gna- 
den zu  Cöln. 

2.    Die  AUg.  Ztg.  1870 «  Nr.  145.  theilte  im  französischen 
Text  (in  deutscher  Uebersetzung  die  Cök.  Volksztg.  1870,  Nr.  144 
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II.  BL)  ein  vertranliches  Schreiben  mit ,  welches  der'  preussisehe 
Gesandte  und  Vertreter  des  Norddeutschen  Bundes  zu  Eom  unter 
dem  23.  April  1870,  Herr  von  Arnim,  an  den  Gardinal-Staatesecre- 
tär  richtete,  um  das  Memorandum  des  Grafen  Daru  vom  20.  Fe- 
bruar 1870  gegen  die  Entwürfe  der  Ganones  über  Kirche  und  Staat 
sowie  gegen  die  Proclamirung  der  päpstlichen  Unfehlbarkeit  zu  un- 
terstützen. Das  Memorandum  Daru's  als  französischen  Ministers  des 
Auswüjtigen  wurde  von  dessen  alsbaldigem  Nachfolger,  OUivier,  der 
auf  den  Status  quo  der  zuwartenden  Politik  zurückkehrte,  desavouirt. 
Es  ist  mitgetheilt  in  der  AUg.  Ztg.  1870,  Nr.  111.  Der  österrei-  ' 
chische  Staatskanzler  Graf  Beust ,  dessen  Concilsdepesche  vom  10. 
Februar  die  AUg.  Ztg.  Nr.  130.  mittheilte,  unterstützte  in  einer  spA^ 
teren  Depesche  Daru's  Vorstellungen  (vgl.  Cöln.  Volksztg,  1870,  Nr. 
123.  U.  Bl.).  Ebenso  soll  das  bayrische ,  englische  und^  portugie- 
sische Cabinet  sich  den  französischen  Vorstellungen  angeschlossen 
haben.  Im  Nachfolgenden  die  Antwort  des  (JardinaUStacUssecretärs 
an  Crrafen  DarUy  womit  die  unter  dem  20.  April  an  den  Grafen 
Beust  gerichtete  Antwort  im  Wesentlichen  übereinstimmt. 

Born,  den  19.  März  1870. 

An  Msgr.  Chigi^  apostolischer  Nuntius  in  Paris. 

Der  Herr  Marquis  de  Banneville,  Gesandter  Sr.  Majestät,  hat 
mir  in  diesen  letzten  Tagen  eine  Depesche,  datirt  vom  20.  Februar, 
vorgelesen,  welche  Herr  Graf  Daru,  Minister  der  auswärtigen  An«^ 
gelegenheiten ,  wegen  des  Concils  au  ihn  gerichtet  hat.  In  dieser 
Mittheilung,  von  welcher  der  Herr  Gesandte  mir  eine  Abschrift  hin- 
terlassen hat,  erklärt  der  ehrenwerthe  Herr  Minister,  indem  er  auf 
den  Beschluss  der  französischen  Regierung,  an  den  Berathungen  des 
Concils  nicht  theilnehmen  und  demselben  die  vollständigste  und  un- 
beschränkteste Freiheit  lassen  zu  wollen ,  hinweist :  dass  dieser  Be- 
schluss begründet  sei  auf  die  Voraussetzung ,  dass  die  ehrwürdige 
Versammlung  sich  ausschliesslich  mit  den  geheiligten  Interessen  des 
Glaubens  beschäftigen  und  sich  enthalten  würde  an  Fragen  durchaus 
politischer  Natur  zu  rühren.  Aber  da  die  Augsburger  »Allg.  Ztg.« 
der  Oeffentlichkeit  die  auf  die  Gonstitutionsentwürfe  über  die  Kirche 
und  den  römischen  Papst  bezüglichen  Ganones  übergeben,  und  dar^ 
gestellt  hat,  dass  es  sich  darum  handelt  zu  entscheiden  ob  die  Ge- 
walt der  Kirche  und  ihres  Oberhauptes  sich  auf  die  Gesammtheit 
ihrer  politischen  Rechte  erstreckt,  so  nimmt  sich  die  Regierung  vor, 
immer  fest  entschlossen  selbst  über  diesen  Punkt  den  Berathungen 
der  erhabenen  Versammlung  volle  Freiheit  zu  lassen,  das   Recht 
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ansvmaben,  welches  ihr  zusteht  kraft  das  Concordats,  und  dem  Con* 
eil  ihre  Meinung  über  die  Sachen  solcher  Natur  mitzutheilen. 

Indem  die  Depesche  weiter  auf  die  Betrachtung  der  vorge- 
nannten Canones  übergeht ,  fasst  sie  das  Wesen  derselben  in  den 
zwei  folgenden  Sätzen  zusammen:  1)  Die  Unfehlbarkeit  der  Kirche 
erstreckt  sich  nicht  nur  auf  den  Schatz  des  Glaubens ,  sondern  auf 
alles  was  nöthig  ist  diesen  Schatz  zu  bewahren.'  2)  Die  Kirche  ist 
eine  göttiiche,  vollkommene  Gesellschaft.  Ihre  Macht  erstrekt  sich 
zugleich  auf  das  Innere  und  auf  das  Aeussere;  sie  ist  unbeschränkt 
in  gesetzlichen  Bestimmungen,  richterlich  und  zwingend,  und  muss 
ausgeübt  werden  mit  völliger  Freiheit  und  Unabhängigkeit  von  aller 
civilen  Autorität.  Aus  diesen  beiden  Sätzen  leitet  man  als  Schluss- 
folgemngen  ab,  dass  die  Unfehlbarkeit  der  Kirche  sich  auf  alles  er- 
streckt, was  als  nothwendig  zur  Vertheidigung  der  geoffenbarten 
'Wahrheit  angegeben  wird.  Somit  fallen  in  dieses  Gebiet  sowohl  die 
historischen  als  die  philosophischen  Thatsachen ,  welche  nicht  zur 
Offenbarung  gehören ;  es  geht  ferner  daraus  hervor  die  Unterordnung 
der  constituirenden  Grundprincipien  der  bürgerlichen  Gesellschaft^ 
der  Rechte  und  Pflichten  der  Regierungen,  der  politischen  Rechte 
und  Pflichten,  der  Wahlrechte  der  Bürger,  überhaupt  von  allem  was 
sich  auf  die  rechtliche  und  gesetzliche  Ordnung  bezieht,  in  den  Be- 
ziehungen auf  die  Personen  wie  auf  die  Sachen ,  unter  die  höchste 
Botmässigkeit  der  Kirche,  der  Regeln  öffentlicher  Verwaltung,  der- 
jenigen, welche  die  Rechte  und  Pflichten  der  Gorpoi*ationen  bestim- 
men ,  mit  einem  Wort :  aller  Rechte  des  Staats ,  einschliesslich  des 
Rechts  der  Eroborung,  des  Kriegs  und  des  Friedens. 

Der  Herr  Minister  hebt  dann  den  tiefen  Eindruck  hervor  den 
die  einfache  Anzeige  dieser  Doctrin  auf  die  ganze  Welt  hervorbrin- 
gen muss.  Er  fragt  sich  zu  gleicher  Zeit:  wie  es  möglich  sein 
könnte,  dass  die  Bischöfe  zustimmten  ihrer  Autorität  zu  entsagen 
und  sie  in  den  Händen  eines  Einzelnen  zu  concentriren ,  und  wie 
man  sich  einbilden  könne,  dass  die  Fürsten  ihre  Souveränetät  unter 
die  Oberherrschaft  des  römischen  Hofs  beugen  würden.  Somit  aus 
diesen  Aufstellungen  schliessend,  dass  das  Goncil  über  politische  und 
nicht  über  religiöse  Interessen  verhandelt,  verlangt  Herr  Graf  Daru, 
dass  die  Regierungen  gehört  oder  doch  wenigstens  zugelassen  wer* 
den  von  dem  Character,  den  Neigungen,  den  Gesinnungen  der  Völ- 
ker, die  sie  vertreten  Zeugniss  abzulegen.  Frankreich  namentlich 
auf  Grund  des  besonderen  Schutzes ,  womit  es  seit  zwanzig  Jahren 
den  päpstlichen  Staat  bedeckt,  hat  eigene  Pflichten  zu  erfüllen;  es 
muss  also  der  Regierung  dieser  Nation  erlaubt  sein  ihr  Recht  aus- 
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zuüben,  Mittheilung  zu  erhalten  von  den  Projecten,  welche  die  Po* 
litik  berühren,  und  um  die  nöthige  Zeit  zu  ersuchen,  um  dem  Gon- 
cil  ihre  Bemerkungen  zukommen  zu  lassen ,  bevor  dieses  irgend- 
welche Beschlüsse  fasst.  Das  ist  der  Sinn  der  Depesche ,  welche 
mir  der  Herr  Marquis  de  Banneville  mitgetheilt  hat  Ich  habe  es 
angemessen  gefunden,  Ihre  erlauchtigste  und  hochehr  würdigste  Herr- 
lickkeit  davon  zu  unterrichten,  indem  ich  zugleich  die  Absicht  hege, 
derselben  einige  kurze  Betrachtungen  zu  unterbreiten,  die  ich  für 
nöthig  halte,  um  die  von  dem  Herrn  Minister  berührten  Punkte 
besser  aufzuklären  und  auf  die  Schlussfolgerungen  zu  antworten, 
welche  er  aus  den  den  Berathungen  des  Concils  unterworfenen  Pro- 
positionen zieht. 

Und  vor  allem  kann  ich  mir  nicht  versagen,  Ihrer  erlauchten 
und  hocfawürdigen  Herrlichkeit  die  Befriedigung  auszusprechen,  wo- 
mit der  heilige  Vater  die  im  Anfange  der  Depesche  des  Herrn  Gra- 
fen Daru  gemachte  und  im  weiteren  wiederholte  Erklärung  aufge- 
nommen hat  in  Betreff  des  festen  Entschlusses  der  französischen 
Begierung ,  in  allen  Fällen  die  volle  Freiheit  des  Concils  zu  achten 
und  achten  zu  wollen,  sowohl  in  der  Discussion  derjenigen  Consti- 
tutionen ,  mit  welchen  man  sich  beschäftigt ,  als  in  Bezug  auf  die, 
welche  etwa  späterhin  den  Berathungen  der  ehrwürdigen  Versamm- 
lungen vorgelegt  werden  möchten.  Eine  solche  Erklärung  macht 
der  Regierung  einer  grossen  Nation  die  grösste  Ehre ,  und  der  hei- 
lige Stuhl  betrachtet  sie  als  die  natürliche  Folge  jenes  Schutzes  mit 
welchem  Frankreich  ihn  seit  mehr  als  zwanzig  Jahren  deckt.  Die- 
ser Schutz  hat  mehr  als  einmal  öffentliche  Kundgebungen  der  Dank- 
barkeit des  souveränen  Papstes  hervorgerufen,  welcher  zu  allen  Zei- 
ten und  insonderheit  in  den  jetzigen  Umständen  die  ganze  Wichtig- 
keit desselben  erkennen  und  würdigen  muss. 

Aber  ich  komme  dem  Gegenstande  der  Depesche  des  Grafen 
Daru  näher.  Ich  muss  freimüthig  bekennen:  es  ist  mir  nicht  mög- 
lich zu  begreifen  wie  die  Erklärungen  in  dem  Entwürfe  der  Con- 
stitution über  die  Kirche  und  die  darauf  bezüglichen  canonischen 
Sätze  —  welche  die  Augsburger  »Allgemeine  Zeitung, c  Dank  dem 
Bruche  des  päpstlichen  Geheimnisses ,  veröffentlicht  hat  —  auf  das 
französische  Cabinet  einen  so  tiefen  Eindruck  haben  machen  können, 
dass  es  sich  getrieben  fühlte  von  der  Haltung  abzugehen,  welche  es 
sich  in  so  zweckmässiger  Weise  den  Verhandlungen  des  Vaticani- 
schen  Concils  gegenüber  vorgeschrieben  hatte.  Die  in  diesem  Con- 
stitutionsentwurf  und  in  den  darauf  bezüglichen  canonischen  Sätzen 
behandelten  Theile  schliessen  —  was  für  spätere  Abänderungen  die 
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Berathnngen  des  Episcopats  auch  daran  machen  könnten  —  nur  die 
Darlegung  der  fundamentalen  Grundsätze  und  Maximen  der  Kirche 
ein.  Diese  Grundsätze  sind  zu  wiederholtenmalen  in  den  früheren 
allgemeinen  Goncilen  bestätigt  worden;  sie  sind  in  mehreren  päpst- 
lichen Constitutionen,  die  in  allen  katholischen  Staaten  verkfindigt 
worden  sind ,  und  ganz  besonders  in  den  berähmten  dogmatischen 
Bullen  Unigenitus  und  Auctorem  fidei ,  wo  dieselbe  Lehre  in  aller 
Weise  bestätigt  und  sanctionirt  ist,  gelehrt  und  entwickelt  werden. 
Diese  Grundsätze  haben  endlich  immer  die  Grundlage  der  katholi- 
schen Unterweisung  ausgemacht,  zu  allen  Zeiten  der  Kirche  und  in 
allen  katholischen  Schulen;  sie  haben  als  Vertheidiger  ein  unzähli- 
ges Heer  kirchlicher  Schriftsteller,  deren  Werke  in  den  öffentlichen 
Lehranstalten,  selbst  in  den  von  der  Regierung  abhängigen,  als  Text 
dienen,  und  zwar  ohne  irgendwelchen  Einspruch  der  Civilbehörde, 
mehr  als  einmal  sogar  mit  ihrer  Billigung  und  Ermunterung. 

Es  wäre  mir  noch  viel  weniger  möglich  mit  der  Deutung  ein- 
verstanden zu  sein,  welche  der  HeiT  Minister  der  Lehre  der  ob- 
erwähnten canonischen  Sätze  gegeben  hat,  und  mit  der  Tragweite, 
die  er  ihnen  beilegt.  Diese  canonischen  Sätze  verleihen  weder  der 
Kirche  noch  dem  römischen  Papst  die  directe  und  absolute  Macht, 
über  die  Gesammtheit  der  politischen  R^hte ,  wovon  in  der  De- 
pesche die  Bede  ist.  Ebenso  ist  die  Unterordnung  der  bürgerlichen 
Gewalt  unter  die  kirchliche  nicht  in  dem  Sinne  jener  Auseinander- 
setzung aufzufassen;  sie  bezieht  sich  vielmehr  auf  eine  durchaus 
verschiedene  Classe  von  Dingen. 

Und  in  der  That  hat  die  Kirche  niemals  eine  directe  und  ab- 
solute Macht  über  die  politischen  Rechte  des  Staats  ausgeübt  noch 
ausüben  wollen.  Sie  hat  von  Gott  die  erhabene  Aufgabe  empfangen 
die  Menschen  einzeln  oder  in  Gesellschaften  vereinigt  zu  einem 
übernatürlichen  Ziele  hinzuleiten;  sie  hat  also  eben  hiedurch  die 
Macht  und  die  Pflicht  über  die  Moralität  und  Gerechtigkeit  aller 
Handlungen,  innerer  wie  äusserer,  in  ihrem  Yerhältniss  zu  den  na- 
türlichen und  göttlichen  Gesetzen  zu  richten.  Da  nun  jede  Hand- 
lung ,  sei  sie  von  einer  höheren  Gewalt  anbefohlen ,  oder  gehe  sie 
von  der  Freiheit  des  einzelnen  Menschen  aus,  dieses  Oharacters  der 
Moralität  und  der  Gerechtigkeit  nicht  entkleidet  werden  kann ,  so 
ergibt  es  sich,  dass  das  Urtheil  der  Kirche,  wiewohl  es  sich  direct 
auf  die  Moralität  der  Handlungen  bezieht ,  sich  indirect  auch  auf 
alle  Dinge  erstreckt  mit  denen  diese  Moralität  in  Verbindung  steht. 
Das  aber  heisst  nicht  sich  direct  in  die  politischen  Angelegenheiten 
Tuischen,  welche  nach  der  von  Gott  aufgerichteten  Ordnung  und  nach 
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der  UnterweisQDg  der  Kirche  selbst  in  den  Bereich  der  welilicb^ 
Macht  fallen ,  ohne  irgendwelche  Abhängigkeit  von  irgendeiner  aft*- 
deren  Autorität.  Die  Unterordnung  der  bürgerlichen  Oewcdi  unter 
die  kirchliche  entspringt  mitbin  am  dem  Vorrang  des  Prierierfhmm 
über  den  Staat ,  mit  BAcksicht  anf  den  höheren  Bang  der  Bestiai* 
mnng  des. einen  gegen  die  des  anderen.  So  hängt  die  Autorität  des 
Staats  von  derjenigen  des  Jhriestertkums  ab ,  wie  die  menschUdien 
Dinge  von  den  göttlichen ,  die  wMiehen  Dinge  von  den  geieHgeu 
abhängen.  Wenn  das  weltliche  Olück,  welches  das  Ziel  der  bOrger- 
liehen  Ifocht  ist ,  der  ewigen  Seligkeit ,  die  das  geistige  Ziel  des 
Priesterthums  ist,  untergeordnet  ist,  folgt  daraus  dann  nicht,  dass 
in  Anbetracht  des  Zwecks,  woza  Qott  sie  aufgerichtet  hat,  eine  Ge- 
walt der  anderen  untergeordnet  ist ,  wie  sieh  ihre  Macht  und  das 
Ziel,  das  sie  verfolgen  untergeordnet  sind? 

Es  ergibt  sich  aus  diesen  Grundsätzen,  dass,  wenn  dieUnfehlr 
barkeit  der  Kirche  alles  umfasst  —  aber  nicht  in  dem  schon  ange- 
deuteten Sinne  der  französischen  Depesche  —  was  zur  Wahrung  der 
Beinheit  des  Glaubens  nothwendig  ist,  daraus  weder  der  Wissenschaft, 
noch  der  Geschichte,  noch  der  Politik  ein  Nachtheil  erwächst.  Das 
Vorrecht  der  Unfehlbarkeit  ist  in  der  katholischen  Welt  keine  un- 
bekannte Thatsache;  das  oberste  Lehramt  der  Kirche  hat  zu  sSr 
len  Zeiten  die  Glaubeusregeln  vorgeschrieben ,  ohne  dass  die  innert 
Ordnung  der  Staaten  davon  berührt  worden  wäre ,  und  ohne  dass 
die  Fürsten  Grund  gehabt  hätten  sich  zu  beunruhigen.  Diese  selbst 
sind  oft,  in  weiser  Würdigung  des  Einflusses  dieser  Begeln  vom 
Gesichtspunkte  der  guten  Ordnung  der  bürgerlichen  Gesellschaft 
aus,  als  Bächer  und  Vertheidiger  der  aufgestellteu  Lehren  aufgetre* 
ten ,  und  haben  denselben  durch  die  Mitwirkung  der  königlichen 
Macht  vollen  und  ehrerbietigen  Gehorsam  verschafft. 

Folgt  daraus  nicht  femer,  dass,  wenn  die  Kirche  durch  ihren 
göttlichen  Stifter  als  eine  wahre  und  voUkoamiene  Gesellschaft,  un- 
terschieden und  unabhängig  von  der  bürgerlichen  Gewalt,  mit  einer 
vollen  und  dreifachen  gesetzgeberischen,  richterlichen  und  vollstr^ 
ckenden  Autorität  bekleidet,  eingerichtet  .worden  ist,  daraus  keinerlei 
Verwirrung  in  dem  Gange  der  menschlichen  Gesellschaft  und  in  der 
Ausübung  der  Bechte  beider  Gewalten  entspringe?  Der  Zuständig- 
keitsbereich der  einen  wie  der  anderen  ist  klar  entschieden  und  be- 
stimmt durch  die  Zwecke,  die  sie  verfolgt.  Kraft  ihrer  Autorität 
mischt  sich  die  Kirche  keineswegs  in  directer  und  absoluter  Weise 
in  die  Grundgesetze  dw  Begierungen ,  in  die  Formen  der  verschie- 
denen bürgerlichen  Begit;rung8S78teme,  in  die  politischen  Beohte  der 
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Bfirger ,  in  ihre  Pfliehten  gegen  den  Staat  und  die  anderen  in  der 
Note  des  Herrn  Ministers  angedeuteten  Materien  ein.  Aber  keine 
Gescüsehaft  kann  bestehen  ohne  ein  oberstes  Princip,  welches  die 
M<Nralitftt  ihrer  Handlungen  and  Gesetze  regelt.  Das  ist  die  erha* 
bese  Auljpibe,  welche  Qott  der  Kirche  anvertraut  hat  in  Anbetracht 
des  Gläcltt  der  V^Ulker ,  und  ohne  dass  die  ErfOllung  dieses  Amtes 
das  freie  und  ungehinderte  Handeln  der  Begierungen  hemme.  Die 
Kirche  ist  es  iti  der  That,  die,  indem  sie  ihnen  den  Grundsate  ein- 
prftgt  Gott  zu  geben  was  Gottes  und  dem  Kaiser  was  des  Kaisers 
ist ,  ihren  Söhnen  eugleich  die  Pflicht  auferlegt ,  gewissenhaft  der 
Autorität  der  F&rsten  su  gehorchen.  Aber  diese  mäseen  auch  an- 
erkennen f  daes  f  wenn  irgendwo  OeeeUfe  gegeben  werden ,  die  den 
OrundeäUfen  der  ewigen  Qerecktigkeit  sfuwiderlaufen,  der  Gehorsam 
nicht  mehr  den  Sinn  haben  würde,  dass'  man  dem  Kaiser  gibt  was 
•des  Kaisers  istj  sondern  Gott  raubt  was  Gottes  ist 

Ich  habe  nun  ein  Wort  über  dm  tiefen  Eindruck  zu  sagen, 
der  nach  der  Voraussicht  des  Herrn  Ministws  sich  in  der  ganzen 
Welt  bei  dem  einfachen  Aussprechen  der  in  dem  Constitutionsent* 
wturf,  dem  Gegenstand  seiner  Depesche,  entwickelten  Principi^i 
kundthun  würde.  Es  ist  in  Wahrheit  nicht  leicbi  sich  zu  überre- 
den t  dass  die  in  jenem  Gesetzentwurf  enthaltenen  Lehren ,  in  dem 
eben  erwfthnten  Sinn  aufjgefasst,  den  tiefen  Eindruck  hervorrufen 
konnten,  wovon  der  Herr  Minister  spricht«  Man  mflsste  dann  ent- 
weder den  Geist  oder  die  Tragweite  vollständig  missverstehen,  oder 
diejenigen  Leute  meinen,  welche  sich  zu  Grundsätzen  bekennen,  die 
von  den  Lehren  der  katholischen  EQrche  verschieden  sind ,  und  es 
daher  gewiss  nicht  billigen  können,  dass  diese  Lehren  von  Neuem 
eingeprägt  nnd  bestätigt  worden.  Ich  sage  von  neuem ,  denn ,  wie 
ich  schon  bemerkt,  sind  die  im  oben  erwähnten  Document  enthalte- 
nen Ldiren,  weit  davon  entfernt  neu  und  unerhört  zu  sein,  in  ihrer 
ganzen  Gesammtheit  nur  die  Wiederholung  der  von  allen  Zeiten  her 
und  in  der  ganzen  Kirche  anerkannten  katholischen  Unterweisung, 
wie  es  alle  Hirten  der  katholischen  Kirche,  von  dem  obersten 
Haupte  der  Hierarchie  einberufen  um  im  Schoose  des  Concils  von 
dem  Glauben  und  den  üeberliefemngen  der  allgemeitten  Eitehe 
Zeugniss  abzulegen,  in  feierlicher  Weise  beurkunden.  Es  steht  im 
Gtogentheil  zu  hoffen,  dass  die  katholische  Lehre,  indem  sie  eine 
neue  und  feierliche  Bestätigung  von  den  Vätern  des  Vaticanischen 
Concils  empfängt,  von  dem  gläubigen  Volk  als  der  Regenbogen  des 
Friedens  und  das  Morgenroth  einer  besseren  Zukunft  begrüsst  wer- 
den 
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Der  einzige  Zweck  der  Bestätigung  dieser  Lehren  ist  in  der 
That  der :  der  modernen  Gesellschaft  die  Principien  der  OerecUig" 
heit  und  BediieMceit  wieder  ins  Oedächtniss  zu  mfeu,  und  solcher- 
massen  der  Welt  jenen  Frieden  nnd  jene  Wohlfahrt  zaräokzugeben, 
welche  allein  von  der  vollkommenen  Beobachtung  des  göttlichen  Oe- 
setaes  ausfliessen  können.  Dies  ist  die  feste  Hoffiiung  aller  Wohl- 
meinenden, welche  mit  Frohlocken  die  Ankündigung  des  Goncils  be- 
grüsst  haben;  dies  ist  die  üeberzeugnng  der  Väter  der  Kirche,  die 
mit  Fnuden  auf  die  Stimme  des  obersten  Hirten  herbeigeeilt  sind; 
dies  ist  das  Gebet,  welches  der  Statthalter  Jesu  Christi  ohne  Unter« 
lass  zu  Gott  sendet,  inmitten  der  Mühen  und  Schwierigkeiten  seines 
Fontificats. 

Man  begreift  übrigens  nicht,  warum  die  Bischöfe  ihrer  bischöf- 
lichen Autorität  in  Folge  der  Feststellung  der  päpstlichen  Unfehl- 
barkeit entsagen  sollten.  Nicht  nur  ist  dieses  Vorrecht  eben  so  alt 
wie  die  Kirche  selbst,  sondern  ist  auch  selbst  thatsächlich  in  der 
römisi^en  Kirche  ausgeübt  worden,  ohne  dass  die  von  Gott  den  Hir- 
ten übertragene  Autorität  und  Rechtsbefugniss  dadurch  die  mindeste 
Einbusse  erlitten  hätten.  Die  Feststellung  dieser  Unfehlbarkeit 
könnte  daher  in  kdner  Weise  die  Beziehungen  der  Bischöfe  zu  ihrem 
Oberhaupt  ändern.  Die  Rechte  der  einen  und  die  Vorrechte  des 
anderen  sind  in  der  göttlichen  Verfassung  der  Kirche  wohl  definirt. 
Die  Bestätigung  des  Magisteriums  und  der  obersten  Autorität  des 
römischen  Papstes ,  weit  entfernt  davon  den  Rechten  der  Bischöfe 
Eintrag  zu  thun,  wird  eine  neue  Stutze  ihres  Lehramtes  und  ihrer 
Autorität  werden,  weil  die  Glieder  um  so  grössere  Kraft  und  Stärke 
erlangen,  wie  das  Haupt  ihnen  solche  mehr  mittheilt. 

Aus  einem  ähnlichen  Grunde  wird  es  das  durch  die  feierliche 
Bestätigung  der  päpstlichen  Unfehlbarkeit  verstärkte  Ansehen  der  Bi- 
schöfe, das  der  Fütsten  und  besonders  das  der  katholischen  Fürsten 
nicht  minder  sein.  Das  Gedeihen  der  j^irche  und  die  Ruhe  des 
Staats  hängen  von  der  innigen  Vereinigung  der  beiden  höchsten  Ge- 
walten ab.  Wem  wird  es  demnach  nicht  einleuchten,  dass  das  An- 
sehen der  Bischöfe  nicht  nur  keine  Einbusse  von  dem  Supremat  des 
Papstes  erleiden ,  sondern  in  demselben  im  Gegeulheil  eine  festere 
Stütze  finden  wird  ?  Welchen  Gehorsam,  welche  Ehrftircht,  welchen 
Schutz  verdanken  doch  die  Söhne  der  Kirche  der  von  Gott  einge- 
setzten Autorität,  um  die  Fürsten  und  Völker  dem  höchsten  Ziele 
des  ewigen  Heiles  entgegenzuführen !  Diese  Monarchen  können  nicht 
verkennen,  dass  die  königliche  Gewalt  ihnen  auch  aar  Vertheidigung 
und  Bum  Schutze  der  christlichen  CkseUschaft  verliehen  ward.  Aber 
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eben  weil  das  Antoritätsprincip  in  der  Kirche  und  ihrem  Oberhaupte 
verstärkt  werden  wird,  wird  eine  neue  Kraft  und  Anregung  der  sou- 
veränen Qewalt  ertheilt  werden,  welche  denselben  göttlichen  Ursprung 
und  gemeinschaftliche  Interessen  hat.  Wenn  daher  die  Verkehrt^' 
heU  der  ZeUen  die  beiden  Gewcdteti  geschieden  und  sie  gegen  ein- 
ander eine  schwierige  und  peinliche  Stellung  zum  grossen  Schaden 
der  menschlichen  Gesellschaft  gebracht  hat,  so  werden  engere  Be- 
ziehtmgen  sie  aüe  beide  mit  einem  tkdösbaren  Bande  verbinden  zur 
Vertheidigung  der  grossen  religiösen  und  socialen  Interessent,  und 
es  wird  der  Weg  zu  einer  fröhlicheren  und  gedeihlicheren  Zukunft 
gebahnt  werden. 

Aus  obigen  Betrachtungen  erhellt  endlich  ,  dass  das  Concil 
nicht  berufen  ist  um  politische  Angelegenheiten  zu  berathen,  wie  es 
die  Depesche  des  Grafen  Dam  anzudeuten  schien.  Die  französiche 
Begierung  dfirfte  daher  keinen  zureichenden  Grund  finden ,  um  von 
der  Sichtung  der  Haltung  abzuweichen,  die  sie  sich  in  Bezug  auf 
das  Concil  vorgezeichnet  hatte,  und  sie  wird  nicht  auf  der  Bitte 
um  Mittheilung  der  Decrete  bestehen,  welche  der  Prüfung  und  Be- 
rathung  der  ehrwürdigen  Versammlung  der  Bischöfe  unterbreitet 
werden  sollen.  In  dieser  Hinsicht  muss  ich  bemerken,  dass  das  vom 
Herrn  Minister  in  seinem  Antrag  beanspruchte  Recht,  das  er  durch 
das  zwischen  dem  heiligen  Stuhl  und  Frankreich  in  Kraft  stehende 
Goncordat  begründet ,  sich  meiner  Ansicht  zufolge  in  keiner  Weise 
durch  diesen  Akt  stützen  läset.  Keinerlei  Erwähnung  dieses  beson- 
deren Punktes  geschieht  in  den  Artikeln  dieses  Yertntges.  Anderer- 
seits dürften,  da  die  Beziehungen  zwischen  Kirche  und  Staat  über 
Gegenstände  gemischter  Competenz  durch  diesen  Vertrag  geordnet 
wurden,  die  Beschlüsse,  welche  das  Vaticanische  Concil  in  ähnlichen 
Angelegenheiten  gefasst  hat,  keineswegs  die  durch  den  heiligen 
Stuhl  sowohl  mit  Frankreich  als  mit  anderen  Regierungen  abge- 
schlossenen besonderen  Stipulationen  verletzen,  wofern  letztere  ihrer- 
seits der  vollständigen  Erwägung  jener  Verträge  keinerlei  Hinder- 
niss  entgegensetzen.  Ich  will  daher  diese  Gelegenheit  ergreifen  um 
hinzuzufügen ,  dass ,  wenn  der  heilige  Stuhl  es  nicht  für  zeitgemäss 
erachtet  hat  die  katholischen  Fürsten  zum  Concil  zu  laden,  wie  dies 
ehemals  geschehen  ist,  jedermann  einsehen  muss,  dass  dies  haupt- 
sächlich den  Zeitläuften ,  die  andere  geworden ,  zuzuschreiben  ist. 
Dieselben  haben  den  Stand  der  Beziehung  zwischen  der  Kirche  und 
den  weltlichen  Regierungen  verändert  und  ihr  gegenseitiges  Einver- 
nehmen bei  Ordnung  der  religiösen  Angelegenheiten  schwieriger 
gemacht. 
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Tch  möchte  nichtsdestoweniger  hoffen:  die  Begierung  Sr.  Ha* 
jestät  des  Kaisers ,  völlig  befriedigt  von  den  Erklärungen ,  die  ich 
im  Namen  des  heiligen  Stuhles  über  die  verschiedenen  Punkte  der 
Depesche  des  Herrn  Grafen  Dam  gegeben  habe«  und  zugleich  die 
Schwierigkeiten  anerkennend,  in  welchen  sich  der  heilige  Vater  be- 
finden könnte,  werde  nicht  länger  auf  ihrer  Forderung  der  vorgän- 
gigen Mittheilung  der  Constilutionsprojecte  bestehen ,  welche  der 
Beurtheilung  der  Väter  des  Concils  unterbreitet  werden.  Afuss  man 
nicht  alle  Gegenstände,  die  der  Art  sind  die  freie  Handlang  dieser 
ehrwürdigen  Versammlung  zu  behindern,  vermeiden?  Andererseits, 
da  die  Kirche  in  den  Gränzen  bleibt,  die  ihr  angewiesen  sind  durch 
ihren  göttlichen  Gründer,  darf  der  Begierung  Seiner  Majestät  keine 
Sorge  bleiben  über  den  Ausgang  der  Berathungen  der  bischöflichen 
Versammlung.  Schliesslich  wird  die  französische  Begierung  damit 
ein  neues  Zeugniss  geben  von  den  wohlwollenden  Gesinnungen, 
welche  sie  zu  Gunsten  der  Freiheit  der  conciliarischen  Berathungen 
kundgegeben  hat,  und  von  dem  Zutrauen,  welches  sie  auf  die  Weis- 
heit und  Vorsicht  des  Apostolischen  Stuhles  zu  hegen  erklärt:  Ew« 
erlauchteste  und  hochehrwürdigste  Henlichkeit  wollen  gefälligst  die 
gegenwärtige  Depesche  dem  Herrn  Grafen  Dam  vorlesen,  ihm  Ab- 
schrift davon  lassen,  und  genehmigen  u.  s.  w. 

(Gez.)  T.  Cardinal  AntonelU. 


VII.  Verhandlungen  und  Literatur  Ober  den  Primat  und  die 

Unfehlbarkeit  des  Papstes. 

1,  Auf  das  wiederhotte  Ansuchen  einer  g^rOsseren  Anzahl  von  BischOfen 
begannen  nach  den  Verhandlungen  Ober  den  gemeinsamen  kleinen  Katechiaroos 
die  Ober  den  Primat  und  die  Unfehlbarkeit  des  Papstes.  Die  Generaldebatte 
dauerte  vom  IS.  Mai  bis  3.  Jani  1S70  und  umfasste  14  Generalrongregatlonen 
(41—56).  Der  Schlnss  der  Generaldebatte  war  von  der  grossen  Mehrheit  der 
vater  beantragt  und  vom  Pr&sidiuro  genehmigt.  Es  richteten  jedoch  in  der  Sitzung 
am  o.  Juni  vor  Beginn  der  Specialdebaite  93  BisehOfe  an  das  Präsidium  folgen- 
den vom  Cardinal  Ratescher  verfassten  Protest: 

Eminentissimi  ac  Reverendissimi  Domini! 

Ex  ipsa  Concilioram  natura  sequitur,  facuKatem  voto  rationum  momenta, 
quibns  innitatur,  addendi  non  esse  Privilegium  quibusdam  Patrlbus  reservatum, 
sed  Jus  canctis  rommune,  et  eo  sanctius  servetur  oportet,  quo  gravior  est  causa 
in  qoaeslione  versans:  oninium  autem  gravissima  est  definitio,  quae  doctrinam 
aliquam  populo  christiano  ut  a  Deo  revelatam  proponat.  Istiusroodi  Jus  secundum 
tractandorum  ordinem  nobis  proscripfum  in  congregationibus  generalibus  exer- 
celur:  idcirco  salvo  Patrum,  qui  senientiam  dicturi  sunt,  Jure,  suflVagiorum  majori- 
täte  pollentes  disenssioni  flnem  imponere  nequennt;  quod  cum  hesterno  die  factum 
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Sit,  hoc  Vobis,  Eminentissimi  et  Reverendissimi  Praesides  hisee  significamus ,  ut 
Dostra  de  jare  Patrum  voto  rationes  addendi  protestatio  testata  flat  ei  roaneat. 
Exiniia  ccterura  venerat ione  persisiiinus 
Emar.  Vestrar.  Roiarum. 

Datum  Romae,  4.  Jun.  1870. 

Iiumilllmf,  devotissimi  servi  veri. 
2»  Die  Theologen  des  Concüs  batlen  dagegen  vor  Regina  der  GeneraK 
debatte  dem  h.  Vater  ein  SchrirtstQclc  eingereicht,  norin  sie  die  Lehre  von  der 
XJnfeldbarkeit  des  Papstes  als  eine  in  der  immerwährenden  Tradition. der 
Kirche  Oberliererie  belcanuten,  mid  erklSnen,  durch  die  Definition  derselben  werde 
Jegliche  Gewalt,  nSmIich  sowohl  die  bisrhöflirhe,  als  die  staatliche,  die  der  geist- 
Jictien  wie  der  weltlichen  Ordnung,  wie  sie  einer  Jeden  in  ihrer  Stellung  zukomme, 
befestigt  und  erhöht  (Vgl.  das  Aktenstück  in  deutscher  Uebersetzung  in  der 
Köln.  Vzig.  1870  Nr.  138  II.  El.) 

3,  In  der  öffentlichen  Sitzung  am  18.  Juli  1870  wurde  Ober  das  ganze 
Schema  de  Pontifice,  einschliesslich  der  Jnrallibilitfttserklirung  endgültig  abge- 
stimmt. Es  votlrlen  533  Vftter  mit  Placet,  2  mit  Non  Placef,  die  aber  nachlrSg- 
üch  noch  der  Majoriiftt  beitraten.  (Etwa  300  abwesende  Bischöfe  stimmten 
schriftlich  bei).  Der  Papst  besiütigte  darauf  den  Majorilfltsbeschluss  und  hielt  eine 
kurze  Allocutlon.  Bei  der  Vorabstimmung  Ober  die  InfallibilitäiserklSrung  am 
13  Juni  hatten  450  Vfiter  mit  Placet,  88  mit  Non  Piacet  und  62  mit  Piacet  sub 
condicione  gestimmt.  (Die  Stimmenliste  enthfttt  A.  Z.  Nr.  201  Beil).  Seitdem 
war  die  Fassung  dieses  Capitels  auf  Anordnung  des  Papstes  nochmals  umgearbeitet. 

4,  Die  ersten  Po»tulata  in  Betreff  der  Dogmatisirung  der  pfipstliehen  Vn- 
fehibarkeit  und  die  Erklfirung  gegen  die  Zweckmassigkeit  dieser  Dogmatisirung 
theilten  wir  im  Archiv  XXllI,  353  ff.  mit.  Ebenso  den  anffinglichen  Entwurf 
der  betreffenden  Vorlage  im  Archiv  XXIII,  477  ff.,  die  später  das  cap.  4  des 
Schema  der  Constitotio  dngmatica  prima  de  ecclesia  Christi  bildete.  Zu  die- 
sem Schema  erschien  ein  eingehendes,  moiivirendes  Referat:  Relatio  de  ob- 
servatiofHbus  Rev.  Condlii  Patrum  in  schemade  R.  Pontifids primatu 
(deutsch  und  lateinisch  im  Druck  erschienen  zu  München  bei  Oldenbourg  44.  u  XXXIX. 
S.  8.  48  kr.  rh.),  ausserdem  eine  Synopis  analyiica  observationum  quae  a 
patribus  in  Caput  et  canones  de  R.  Pontif.  primatu  factae  fuerunt 
(104  S.),  sowie  zu  dem  später  beigerogten  Capliel  über  die  Unfehlbarkeit  eine 
besondere  Synopsis  analytica  observationum,  quae  a  patribits  in  caput 
addendum  secreto  de  R.  Pontif.  Primatu  factae  fuerunt^  woraus  die 
Gutachten  und  Bemerkungen  der  Minor! lätsl>ischöfe  in  der  Allg.  Ztg.  1870,  Auss. 
Beil.  Nr.  141,  und  danach  deutsch  und  Iniein  im  S(*para(abdruck  (unter  dem  Titel: 
Aktenstücke  zum  Concil  47  S.  8.  24  kr.  rh.  zu  Stuttgart  und  Augsburg  bei  Cotta) 
veröffentlicht  wurden.  Bei  unserer  späteren  Erläuterung  der  Constiiuiio  de  R. 
Pontif  primatu  werden  wir  auf  den  Inhalt  jeuer  Bemerkungen  näher  eingehen. 

Im  Fol'jfcnden  zuerst  das  Schema  der 

5.  Consiituiio  dogmatica  prima  de  Ecclesia  Christi  Beverendissi- 

morum  pairum  examini  proposita. 
Pias  episcopus  servus  servorum  Dei  sacro  approbante  concilio. 

Ad  perpetuam  rei  memoriam. 
Pastor  aeternos  et  episcopus  animarum  nostrarura,  ut  saluti- 
ferum   redemptionis  »oae  opus   usque  ad  consummationem  saeculi 
perenne  redderet,  sauctam  aedificare  Ecciesiam  decrevit,  iu  qua  ve- 
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Inti  in  domo  Dei  (cf.  I.  Tim.  III,  15.)  viyentis  fideles  omnes  nmns 
fidei  et  caritatis  vinculo  continerentur.  Ideo  enim,  prinsquam  da- 
rificaretur,  rogavit  Patrem,  ut  credentes  in  ipsnm  omnes  annm  es- 
sent,  sicut  ipse  Filius  et  Pater  unnm  snnt  (cf.  Joan.  XVII,  1. 
21  sq.).  Sapientisäimus  igitor  architectus  (cf.  I.  Cor.  III,  10.)  ad 
hanc  fidei  et  communionis  nnitatem  in  sna  Ecclesia  jngitur  oonser- 
vandum,  in  beato  Petro  Apostolo  institoit  perpetnnm  ntrinsqne  uni- 
tatis  principiam  ae  visibile  fundamentum,  snper  cujus  fortitndinem 
aeternam  extrueretnr  templum,  et  Ecclesiae  eoelo  inferenda  snbli- 
mitas  in  hujns  fidei  firmitate  consnrgeret  (S.  Leo  M.  serm.  IV.  [al 
III.]  cap.  IL  in  diem  Natalis  sui).  Contra  qnod  fündamentam  divi* 
nitus  positam,  qnoniam  portae  inferi  majori  in  dies  odio  undiqne 
insnrgunt,  ad  Catholici  Nobis  commissi  gregis  custodiam,  incohimi- 
tatem,  augmentum^  sacro  approbante  Concilio  judicamas  necessarinm 
esse  doctrinam  de  institntione,  perpetnitate  ac  natura  sacri  apostolici 
primatus,  a  quo  totius  Ecclesiae  vis  et  salus  aependet,  secundum 
antiquam  atque  constantem  universalis  Ecclesiae  fidem  cuuctis  fideli-* 
bus  credendam  et  tenendam  proponere,  atque  contrarios,  eosque  do- 
minico  gregi  adeo  pemiciosos  errcn'es  debito  condemnationis  judicio 
proscribere. 

Cap.  L  De  apostoUd  Primaius  in  beato  Peiro  hisHMione. 
Docemus  itaque  et  declaramus,  a  Christo  Domino  juxta  E?a&- 
gelii  testimonia  primatum  jurisdictionis  in  universam  Dei  Ecclesiam 
immediate  et  directe  beato  Petro  apostolo  promissum  atque  coilatum 
itiisse.  Ad  unum  namque  Petrum  Christus  Filius  Dei  vivi  dixit: 
Et  ego  dico  tibi:  quia  tu  es  Petrus,  et  super  hanc  petram  aedifi- 
cabo  Ecclesiam  meam,  et  portae  inferi  non  praevalebunt  adversus 
eam:  et  tibi  dabo  claves  regni  coelorum:  et  quodcunque  ligaveris 
super  terram,  erit  ligatum  et  in  coelis :  et  quodcunque  solyeris  super 
terram,  erit  solutum  et  in  coelis  (Matth.  XVI,  18. 19.),  Atque  uni  Si» 
moni  Petro  contulit  Jesus  post  suam  resurrectionem  summi  pastoris 
et  rectoris  jurisdictionem  in  totum  ipaius  ovile  dieens:  [Pasce  agnos 
meos,  Pasce  oves  meas  (Jean.  XXT,  15.  17).  Huic  tanii  manifestae 
sacramm  Scripturarum  doctrinae,  ut  ab  Ecclesia  Catholica  semper 
intellecta  est,  aperte  opponuntur  damnandae  eorum  sententiae,  qni 
constitutam  a  Christo  Domino  in  sua  Ecclesia  regiminis  formam 
pervertentes  negant,  solum  Petrum  prae  omnibus  apostolis  sive  seor- 
sum  singulis  sive  omnibus  simul  vero  proprioque  jurisdictionis  pri* 
matu  fuisse  a  Christo  instructum;  aut  qui  affirmant,  eumdem  pri- 
matum non  immediate  directeque  ipsi  beato  Petro,  sed  Ecclesiae, 
et  per  hanc  illi  ut  suo  ministro  delatum  fuisse. 

Gap,  IL  De  perpetuitate  primatus  JMri  m  Rcmanis  Pantifidbtis. 
Quod  autem  in  beato  Apostolo  Petro  princeps  pastorum  et 
pastor  magnus  ovium  Dominus  Christus  Jesus  (Sp.  L  Pei  V,  4. 
coli.  ep.  ad  Hebr.  XIII,  20.)  in  perpetuam  salutem  ac  perenne  bo- 
num  Ecclesiae  instituit,  id  eodem  auctore  in  Ecclesia,  quae  fandata 
super  petram  ad  finem  saeculorum  usque  firmiter  stabit,  jugiter 
durare  neeesse  est.  NuUi  enim  dubium,  imo  saeculis  omnibus  notnm 
est,  quod  sanctus   beatissimusque   Petrus,  apostolorum  princeps  et 
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Caput,  fideiqne  colamna  et  Ecclesiae  catholicae  fundamentum ,  quia 
Domino  Nostro  Jesu  Christo  et  Salvatore  humani  generis  ac  Re- 
demptore,  claves  regni  accepit,  ad  hoc  usque  tempus  et  semper  in 
suis  auccessoribus,  episcopis  sanctae  Bomanae  Sedis,  ab  ipso  fiuida- 
tae,  Hjusque  consecratae  sangnine,  vivit  et  praesidet  et  Judicium 
exercet  (cf.  Labb.  Coli.  Goncil.  t.  III.  col.  1154.  Ephesini  Goncilii 
act.  U.  orat.  Philippi  Sed.  Ap.  Legati:  coli.  S.  Petoi  Chrysost.  ep. 
ad  Eutych.  presbyt) :  ita  ut  quicumque  in  hac  cathedra  Petro  sucoe- 
dit,  is  jnxta  Christi  ipsius  institutionem  primatum  Petri  in  univer- 
sam  Ecclesiam  obtineat.  Manet  ergo  dispositio  veritatis  et  beatus 
Petrus  in  accepta  fortitudine  petrae  perseverans  suscepta  Ecclesiae 
gubernacula  non  reliquit  (S.  Leo  M.  Ser.  III.  [al.  11.]  n.  3). 
Caput  IIL    De  vi  et  ratiane  pritnatus  Bamani  Pontifieis. 

Hinc  inbaerentes  tum  praedecessorum  nostrorum  Bomanorum 
Pontificium  decretis,  tum  praecedentium  ConcUiorum  generalium  di- 
sertis  perspicuisque  definitionibus ,  innovamus  oecumenici  ConcUii 
Florentini  fidei  professionem ,  qua  credendum  ab  omnibus  Christi 
fidelibus  est,  sanctam  Apostolicam  Sedem,  et  Bomanum  Pontificem, 
in  Universum  orbem  tenere  primatum,  et  ipsum  Pontificem  Boma- 
num successorem  esse  beati  Petri  principis  apostolorum^  et  verum 
Christi  vicarium,  totiusque  Ecclesiae  caput,  et  omnium  Christianorum 
patrem  ac  doctorem  existere;  et  ipsi  in  beato  Petro  pascendi,  re- 
gendi  ac  gubemandi  universalem  Ecclesiam  a  Domino  nostro  Jesu 
Christo  plenam  potestatem  traditam  esse;  quemadmodum  etiam  in 
gestis  oecumenicorum  Conciliorum  et  in  sacris  canonibus  continetur. 

Docemus  proinde  et  declaramus  hnnc,  quae  proprio  est  episco- 
palis  jurisdictionis  potestas,  ordinariam  esse  et  immediatam,  erga 
quam  particularium  Ecclesiarum,  cujuscumque  ritus  et  dignitatis, 
pastores  atque  fideles,  tarn  seorsum  singuli  quam  simul  omnes  officio 
hierarchicae  subordinationis,  veraeque  obedientiae  obstringuntur  non 
solum  in  rebus  quae  ad  fidem  et  mores,  sed  etiam  quae  ad  discip-« 
linam  et  regimen  Ecclesiae,  per  totum  orbem  diffiisae,  pertinent; 
ita  ut  custodita  cum  Bomano  Pontifice  tarn  communionis  quam 
ejusdem  fidei  professionis  unitate,  Ecdesia  Christi  sit  unus  grex  sub 
QUO  summo  pastore. 

Haec  est  catholicae  veritatis  doctrina,  a  qua  deviare  salva  fide 
atque  salute  nemo  potest.  Tantum  autem  abest,  ut  haec  Summi 
Pontificis  potestas  opponatur  ordinariae  ac  immediatae  illi  episco- 
palis  jurisdictionis  potestati,  qua  particularium  Ecclesiarum  pastores 
asaignatos  sibi  greges,  singuli  singulos,  pascunt  et  regunt,  nt 
eadem  a  suprema  et  universali  Pastore  asseratar,  roboretur  ac  vin- 
dicetur,  dicente  sancto  Oregorio  Magno:  Mens  honor  est  honor  uni- 
versalis Ecclesiae.  Meus  honor  est  fratrum  meorum  solidus  vigor. 
Tum  ego  vere  honoratus  sum,  cum  singulis  quibusque  honor  debitus 
non  negatur  (S.  Gregor.  M.  ad  Eulog.  Alexandrin.  ep.  XXX.). 

Porro  ex  suprema  illa  Bomani  Pontificis  jurisdictionis  potestate 
consequitur,  necessarium  eidem  Pontifici  jus  esse,  in  hujus  sui  mu- 
neris  exercitio  libere  communicandi  cum  pastoribus  et  gregibus  to- 
tius  Ecclesiae ,  ut  iidem  ab  ipso,  in  via  salutis  doceri  ac  regi  pos- 
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sint«  Qnare  danmamus  ac  reprobamas  illoram  sententias,  qni  huic 
supremi  capitis  cum  pastoribus  et  gregibas  communicationem  licite 
impediri  posse  dicunt;  aut  eamdem  reddunt  saecnlari  potestati  ob- 
üoxiam,  ita  ut  contendant,  quae  ab  Apostolica  Sede  vel  ejus  auc- 
toritata  ad  regimen  Ecclesiae  constituuntur,  vim  ac  valorem  non 
habere,  nisi  potestatis  saecularis  placito  confirmentar. 

Et  quoniam  divino  apostolici  primatus  jure  Bomaniis  Pontifex 
nniversae  Ecclesiae  praeest,  docemus  etiaiu  et  declaramiis,  eum  esse 
judicem  supremum  fidelium  (Pii  PP.  VI.  Breve  »Super  Soliditate« 
d«  28.  Nov,  1786)  et  in  omnibus  causis  ad  examen  ecclesiasticum 
speetantibus  ad  ipsius  posse  judiciun^  recnrri  (Goncil.  oecum.  Lug- 
dun. IL);  Sedis  vearo  Apo3tolicae,  cujus  auctoritate  major  non  est, 
Judicium  a  nemine  fore  retractandum,  neque  cuiquam  de  ejus  licere 
judicare  judicio  (Ep.  Nicolai  L  ad  Michaelem  Imperatorem).  Quare 
a  recto  veritatis  tramite  ab^rant,  qui  affirmant,  licere  ab  judidis 
Romanorum  Pontificum  ad  oecumenicum  Ooncilium  tamquam  ad 
auctoritatem  Romano  Pontifice  superiorem  appellare. 

Caput  IV.  De  Romani  PofUifieis  infaUibiliiate. 
Li  suprema  autem  Apostolicae  jurisdictionis  potestate,  quam 
Romanus  Pontifex  tamquam  Petri  principis  Apostolorum  successor 
in  universam  Ecclesiam  obtinet,  supremam  quoqne  magisterii  potes- 
tatem  comprehendi,  haec  Sancta  Sedes  semper  tenuit,  perpetnus  Ec- 
clesiae usus  comprobat,  ipsaque  oecumenica  Concilia  tradiderunt. 
Sequentes  itaque  inprimis  generalium  Conciliorum,  in  quibus  oriens 
cum  occidente  in  fidei  caritatisque  unionem  conveniebat,  solemnes 
fidei  professiones,  cum  Concilio  quarto  Gonstantinopolitano  credimus : 
Prima  salus  est  rectae  Mei  regulam  custodire,  et  a  coustitutis  Pa- 
trum nuUatenuB  deviare.  Et  quia  non  potest  domini  nostri  Jesu 
Christi  praetermitti  sententia  dicentis :  Tu  es  Petrus  et  super  hanc 
petram  aedificabo  Ecclesiam  meam  (Matth.  XVI,  18.))  haec  quae 
dicta  sunt  rerum  probantur  effectibus,  quia  in  Sede  Apostolica  im- 
maculata  est  semper  catholica  reservata  religio,  et  sancta  celebrata 
doctrina,  quam  Apostolicam  Sedem  sequi  in  omnibus  Christi  fideles 
tenentur,  ut  esse  mereantur  in  una  communione  cum  eadem  Sede, 
in  qua  est  integra  et  vera  Ghristianae  religionis  soUditas  (Ex  for* 
mula  S.  Hormisdae  Papae,  prout  ab  Hadriano  IL  Patribus  Concilii 
oecumenici  VHI,  Constantinopolitani  IV.  proposita  et  ab  iisdem  sub- 
scripta  est).  Et  cum  Lugdunensi  Concilio  secundo  profitemur :  San- 
ctam  Romanam  Ecclesiam  sunmium  et  plenum  primatum  et  prin-^ 
cipatum  super  universam  Ecclesiam  catholicam  obtinere,  quem  se  ab 
ipso  Domino  in  beato  Petro  apostolorum  principe  sive  vertice,  cujus 
Romanus  Pontifex  est  successor,  cum  poteistatis  plenitudine  recepisse 
veraciter  et  humiliter  recognoscit;  et  sicut  prae  caeteris  tenetur  fidei 
veritatem  defendere,  sie  et  si  quae  de  fide  subortae  fuerint  quae- 
stiqnes,  suo  debent  judicio  definiri  (Ex  professione  fidei  edita  a 
Qraecis  in  Concilio  oecum.  Lugdunensi  U.).  Et  cum  Florentino 
Concilio  repetimus:  Pontificem  I^manum,  verum  Christi  Vicarium, 
totiusque  Ecclesiae  caput  et  omnium  Ghristianorum  pairem  ac  doc- 
torem  existere;  et  ipsi  in  beato  Petro  pascendi,  regendi  ac  guber^ 


XLVni  Vom  VaticaniBchen  ConoU, 

nandi  universalem  Ecelesiam  a  Domino  nostro  Jesu  Christo  plenam 
potestatem  traditam  esse.    (Cf.  Joann.  XXI,  15— -17.) 

Hinc,  sacro  approbante  Goncilio,  docemns  et  tamqnam  dogma 
fidei  declaramus,  Bomannm  Pontificem,  cui  in  persona  beati  Petri 
ab  eodem  Domino  nostro  Jesa  Christo  praeter  alia  dictum  est :  Ego 
rogavi  pro  te,  ut  non  deficiat  fides  tna,  et  tu  aliquando  conversus 
confimia  fratres  tnos  (Luc.  XXII,  32.),  vi  assistentiae  divinae  ipsi 
promissae  errare  non  pos8€|,  qunm  snpremi  omnium  Ohristianorum 
doctoris  munere  fungens  pro  apostolica  sua  auctoritate  definit,  quid 
in  rebus  fidei  et  morum  ab  universa  Ecclesia  tamqnam  de  fide 
tenendum  vel  tamqnam  fidei  cQntrarium  rejidendum  sit;  etejusroodi 
decreta  sive  judida,  per  se  irrefonnat;)ilia,  a  qnovis  Christiano,  ut 
primum  ei  innotnerint,  pleno  fidei  obsequio  excipienda  et  tenenda 
esse.  Quoniam  vero  infallibilitas  eadem  est,  sive  spectetur  in  Ro- 
mano Pontifice  tamqnam  capite  Ecclesiae,  sive  in  universa  Ecclesia 
docente  cum  capite  unita^  insuper  definimus,  haue  infallibilitatem 
etiam  ad  unum  idemque  objectum  sese  extendere.  Si  quis  autem 
hnic  Nostrae  definitio  contracUcere  (quod  Dens  avertat)  praesumpserit, 
sciat  se  a  veritate  fidei  catholicae  et  unitate  Ecclesiad  defedsse. 

Canon  L 

Si  quis  dixerit,  Beatum  Petrum  Apostolum  a  Christo  Domino 
constitutum  non  esse  Apostolorum  omnium  principem  et  totius  Ec- 
clesiae militantis  visibile  caput;  vel  eumdem  honoris  tantum,  non 
autem  verae  propriaeque  jurisMlictionis  primatum  ab  eodem  Domino 
nostro  Jesu  .Christo  directe  et  immediate  accepise  —  anathema  sit. 

Canon  IL 

Si  quis  dixerit,  non  esse  ex  ipsius  Christi  Domini  institutione, 
ut  beatus  Petrus  in  primatu  super  universam  Ecelesiam  habeat  per- 
petuos  successores;  ant  Bomannm  Pontittcem  non  esse  jure  divino 
Petri  in  eodem  primatu  successorem  —  anathema  sit. 

Canon  IIL 

Si  quis  dixerit,  Bomannm  Pontificem  habere  tantummodo  offi- 
cium inspectionis  vel  directionis,  non  autem  plenam  et  supremam 
potestatem  jnrisdistionis  in  universam  Ecelesiam,  non  solum .  in  rebus 
quae  ad  fidem  et  mores,  sed  etiam  quae  ad  disciplinam  et  regimen 
Ecclesiae  per  totum  orbem  diffnsae  pertinent;  ant  hanc  ejus  potes- 
tatem non  esse  ordinariam  et  immediatam  sive  in  omnes  ac  singu- 
las  ecclesias  sive  in  omnes  et  singulos  pastores  et  fideles  —  ana- 
thema sit. 

6.  Am  15.  Juli  begaben  sieb  (vgl.  Gest.  Vfr.  1870  Nr.  167.)  fAnf  BischOfe 
im  Namen  vieler  anderen  Kam  b.  Vater  und  baten  Ibn  um  Genehmigung  einiger 
sebr  vorsicbtig  gehaltenen  Abänderungen  des  von  der  Mehrheit  angenommenen 
Entwurfes  der  constit.  de  pontifire.  linier  diesen  5  Bisrhi^ren  befand  sich  kein 
Cardinal.  Jedoch  onterstOtzte  Cardinal  Rauscher  bei  der  Abschiedsaudienz,  die 
er  vor  seiner  Heimreise  nach  Vitien  am  17.  Juli  hatte,  die  Bitten  und  Vi^Onsche 
Jener  Deputation.  Der  Papst  erlillrte  Jedoch,  dass  die  Angelegenheit  Jetzt  schon 
zu  weit  gediehen  sei,  und  der  icatbolische  Erdkreis  schon  zu  lange  Zeit  mit  Un- 
geduld harre,  so  dass  eine  Verzögerung  der  EnL^cbeidung  unmöglich  sei.  Er 
kOnne  Jetzt  nur  thun»  was  seine  Ueberzeugnng  und  sein  Gewissen  ihm  gebiete; 
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tucb  kftnne' beute,  wo  es  sich  am  die  Lebre  selbst  bandele,  niebt  mebr  nacb 
OpportanitatsgrOnden  gefk'agt  werden.  50  von  den  BiscbOfen,  in  deren^Aoftrtg 
dje  Deputation  erscbienen  war,  baben  in  Folge  dessen  eine  Adresse  an  den  b. 
Vater  gesandt,  worin  sie  erklären,  dass  sie  nicbt  im  Stande  seien,  das  Scbema 
zu  placetiren,  anderseits  aber  aucb  kein  «Non  placet»  abgeben  wollten,  so  dass 
sie  der  Offentlicben  Sitzung  fern  bleiben  würden.  Am  Seblusse  der  Adresse  ge- 
loben sie  dem  b.  Vater  onverbrUcblicbe  Treue  und  Geborsam. 

Es  worden  vielleiebt  nocb  mebr  Bischore  die  Adresse  unterzeichnet  baben, 
aber  erst  am  16.  Juli  erfuhr  man,  dass  die  OlTemlicbe  Sitzung  sr!)on  am  18. 
werde  gebalten  werden,  und  es  blieb  daher  fOr  eine  Verstindigung  Ober  die  letz- 
ten Schritte  wenig  Zeit  Obrig. 

Die  gemeinsame  Erkllrang  der  56  Blsebdfe  lautet  naob  der  Allg.  Ztg. 
Nr.  203  also: 

BeatiaHme  Pater! 

In  CongregaHone  generali  die  13  b.  m.  habita  dedimns  sufflragia  nostra 
super  schemate  primae  ConstItuUonIs  dogmaticae  de  Ecclesia  Cbristi. 

Notum  est  Sanctitati  Vestrae  88  Patres  fuisse,  qui,  conscientia  urgente  et 
amore  s.  Ecclesiae  permotl,  sufTragium  suum  per  verba  non  placet  emiserunt ; 
62  alios,  qui  sulTragati  sunt  per  verba  placet  juxta  modum,  denique  70  clr- 
citer  qui  a  congregatione  abfuerunt  atque  a  suAHragio  emittendo  abstinuerunt. 
His  accedont  et  alll,  qui,  infirmltatibus  aut  alils  gravioribus  ratlonibus  dueti,  ad 
snas  dioeceses  reversi  sunt. 

Hac  rat  Jone  Sanctitati  Vestrae  et  toto  mundo  sulTragia  noslra  nota  atque 
manifesta  fUere,  patoitque  quam  muKis  episcopis  sententia  nostra  probatur,  atque 
hoc  modo  munus  ofQciumque  quod  nobis  incumbtt  persolvimus. 

Ab  eo  inde  tempore  nihil  prorsus  evenit  quod  sententlam  nostram  mutaret, 
quin  imo  multa  eaque  gravissima  acciderunt,  quae  nos  In  proposito  nosiro  con- 
firmaverunt.  Atque  ideo  nostra  jam  edita  suffragia  nos  renevare  ac  conflrmare 
declaramus. 

Conflrmantes  itaqne  per  hanc  scripturam  sulTragia  nostra  a  sessione  pu- 
blica die  18  b.  m.  babenda  abesse  constitnimus.  Pietas  enim  flllalis  ae  reveren- 
(fa  qaae  missos  nostros  noperrime  ad  pedes  SanctUatis  Vestrae  adduxere,  non 
sinunt  nos  in  causa  Sanctitatls  Vestrae  personam  adeo  proxime  concernente  pa- 
lam  et  in  facie  patris  dicere  non  placet. 

Et  aliunde  sulTragia  In  solenni  sessione  edenda  repeterent  dumtaxat  sufflra- 
gia in  generali  congregatione  deprompta. 

,  Redimus  itaque  sine  mora  ad  greges  nostros,  quibus  post  tarn  longam 
absentiam  ob  belli  timores  et  praesertim  summas  eorum  spirltoaies  Indigentlas 
summopere  necessarii  sumus;  dolentes,  quod,  ob  tristia  in  quibus  versamur  rerum 
a4{uncta  etiam  oonsclentianim  pacem  et  tranquillitatem  turbatam  inter  fldeles 
nostros  reperturi  simus. 

Interea  Ecciesiam  Dei  et  Sanctitatem  Vestram  cui  intemeratam  fldem  et 
obedientiaro  profltemur  D.  N.  J.  C.  gratiae  et  praesidio  toto  corde  commendantes 
sumus  Sanctitatls  Vestrae 

Romae,  17.  Jnl.  1870.  devotissimi  et  obedienlissimi  fliii. 

Erzbischof  Melchers  von  Köln  und  Bischof  Ketteier  von  Mainz  baben 
nach  der  AHg.  Ztg.  die  vorstehende  Adresse  nicht  unterzeichnet,  sondern  ein 
eigenes  Scbreiben  dem  h.  Vater  ttberrelcbt. 

AnhlT  (ftr  UiOeiimat.    XXIV.  IV 


L  Concil.  Vatic.  Sess.  IV,:  ConsHt.  dogm,  1,  de  ecctesia. 

7.  Sogleich  nacb  der  feierlicben  Sitzung  am  18.  Juli  erklArten  dieCardinftle 
Rauscher,  Schwarzenberg,  Mathieu,  Hohenlohe  und  ebenso  viele  andere 
Concilsvater,  die  bisher  gegen  die  OpportunitAt  der  Definition  der  pfipsdicben  Un- 
fehlbarkeit aufgetreten  waren,  ihre  volle  fteie  Unterwerfung  unter  die  nachfolgende: 

«^'AV<»Y^/'^^^^^^^^  dogmcUica  prima  de  Ecclesia  Christi,  edita  in  Sessione 
^hpr;-3ir^^s^^  SS.  oecumen.  Concilii  ^dagL^.  Jtdii  lQ€0)3foAi^^'^'' 

v^lkS  UL-  Pius  EpiscopM  servtis  servorum  Dei  sacro  approbante  concüio  ad 

•  perpetfiam  rei  memoriam. 

Pastor  aetemus  et  episcopus  animarum  nostrarum,  ut  salati- 
ferum  redemptionis  suae  opus  perenne  redderet,  sanctam  aediiicare 
Ecciesiam  decrevit,  in  qua  veluti  iu  domo  Dei  viventis  fideles  om- 
nes  unius  fidei  et  charitatis  yinculo  continerentur.  Quapropter, 
priusquam  clarificaretor ,  rogavit  Fatrem  non  pro  Apostolis  tantum, 
sed  et  pro  eis,  qui  credituri  erant  per  verbum  eorum  in  ipsnm,  ut 
on^nes  unnm  essent,  sicnt  ipse  Filius  et  Pater  unum  sunt.  (Cf.  Joftnn. 
XVII.  t.  20  üqi)  Quemadmodum  igitur  Apostolos,  quos  sibi  de 
mundo  elegerat,  misit,  sicut  ipse  missus  erat  a  Patre:  ita  in  Ec- 
clesia sua  Pastores  et  Doctores  usque  ad  consummationem  saeculi 
esse  voluit.  Ut  vero  Episcopatus  ipse  uuus  et  indivisus  esset,  et 
per  cobaerentes  sibi  invicem  sacerdotes  credentium  mulütudo  uni- 
versa  in  Mei  et  communionis  unitate  conservaretur,  beatum  Petrum 
caeteris  Apostolis  praeponens  in  ipso  instituit  perpetuum  utriusque 
unitatis  principium  ac  visibile  fundamentum,  super  cujus  fortitudinem 
aeternum  exstrueretur  templum,  et  Ecclesiae  coelo  inferenda  subli- 
mitas  in  hujus  fidei  firmitate  consurgeret.  (S.  Leo  M.  serm.  TV» 
[al.  IlL]  cap.  2.  in  diem  Natalis  sui.)  Et  quoniam  portae  inferi 
ad  evertendam,  si  fieri  posset,  Ecciesiam  contra  ejus  fundamentum 
diyinitus  positum  majori  in  dies  odio  undique  insurgunt ;  Nos  j^ue 
ad  cathglici  gregis  custodiam,^incolumitatem,  augmentum,  sacro'ap- 
probante  Concilio,  necessanum  esse  judicamus,  doctrinam  de  insti- 
tutione,  perpetuitate ,  ac  natura  sacri  Apostolici  primatus,  in  quo 
totius  Ecclesiae  yis  ac  soliditas  consistit,  cunctls  fidelibus  credendam 
et  tenendam,  secundum  antiquam  atque  constantem  universalis  Ec- 
clesiae fidem^  proponere,  atque  contrarios,  dominico  gregi  adeo  per- 
niciosos  errores  proscribere  et  condemnare. 


Caput  L  'De  apostolici  Primatus  in  beato  Petro  instiiutione. 

Docemus  itaque  et  declaramus,  juxta  Evangelii  testimonia 
primatum  jurisdictionis  in  universam  Dei  Ecciesiam  immediate  et 
directe  beato  Petro  Apostolo  promissum  atque  ccdlatum  a  Christo 


iL  Dogmai,  Conat,  erl.  in  ä.  4.  öif.  Sitz,:  Üeher  d,  rOm,  Papst       U 

7.  Zweite  ConsUttUion  des  Vaücanischen  Condls:  Ueber  den 

Römischen  Papst. 
(Erlassen  in  der  4.  öffentlichen  Sitzung  des  ConeUs  am  18.  Juli  1870). 

Plus,  Bischof,  Diener  aller  Diener  Gottes,  unter  Billigung  des 

heil.  Goncils,  zum  ewigen  Andenken. 

Der  ewige  Hirte  und  der  Bischof  unserer  Seelen,  auf  dass  er 
das  heilbringende  Werk  seiner  Erlösung  dauernd  mache  bis  zum 
Ende  der  Welt,  hat  die  h.  Kirche  zu  bauen  beschlossen,  in  welcher 
als  in  dem  Hause  Gottes  lebend,  alle  Gläubigen  durch  das  Band 
Eines  Glaubens  und  Einer  Liebe  vereint  sein  sollten.  Denn  dess- 
wegen  hat  er  vor  seiner  Erklärung  den  Vater  gebeten  nicht  für  die 
Apostel  allem,  sondern  auch  fcbr  die,  welche  durch  deren  Wort  an 
ihn  glauben  würden,  dass  sie  alle  Eins  seien,  wie  der  Sohn  selbst 
und  der  Vater  Eins  sind.  Wie  er  daher  die  Apostel,  welche  er 
sich  in  der  Welt  erwählt  hatte,  ausgesandt  hat,  gleichwie  er  selbst 
vom  Vater  gesandt  war;  so  hat  er  gewollt,  dass  in  seiner  Kirche 
Hirten  und  Lehrer  seien  bis  an's  Ende  der  Zeiten.  Damit  aber  der 
Episcopat  selbst  Eins  und  ungetheilt  sei,  und  damit  die  Menge  der 
Gläubigen  durch  unter  sich  vereinte  Priester  in  der  Einheit  des 
Glaubens  und  der  Gemeinschaft  erhalten  bleibe,  hat  er,  den  h. 
Petrus  den  übrigen  Aposteln  vorsetzend,  in  demselben  das  bestän- 
dige Princip  und  das  sichtbare  Fundament  jener  doppelten  Einheit 
eingesetzt,  auf  dessen  Festigkeit  der  ewige  Tempel  aufgebaut  wer- 
den und  die  zum  Himmel  ragende  Erhabenheit  der  Kirche  in  dieses 
Glaubens  Stärke  sich  erheben  sollte.  Weil  aber  gegen  dieses  von 
Gott  gesetzte  Fundament  die  Pforten'  der  Hölle  mit  täglich  wach- 
sendem Hasse  von  allen  Seiten  sich  erheben,  so  erachten  Wir  für 
der  Uns  anvertrauten  katholischen  Heerde  Schutz,  ünverletztheit 
und  Wachsthum  unter  Billigung  des  Goncils  für  nöthig,  die  Lehre 
von  der  Einsetzung,  Fortdauer  und  Natur  des  h.  apostolischen  Pri- 
mats, von  welchem  der  ganzen  Kirche  Kraft  und  Heil  abhängt, 
gemäss  dem  alten  und  beständigen  Glauben  der  Kirche,  sowie  die- 
selbe von  allen  Gläubigen  zu  glauben  und  zu  halten  ist,  vorzulegen 
und  die  entgegengesetzten  und  darum  der  Heerde  des  Herrn  so  sehr 
verderblichen  Lrrthümer  zu  verwerfen  und  zu  verdammen. 

I.  Hauptst  Van  des  apostolischen  Primates  Einsetjsung  im  h.  Petrus. 

Wir  lehren  also  und  erklären,  dass  von  dem  Herrn  Christus 
laut  den  Zeugnissen  des  Evangeliums  der  Primat  der  Jurisdiction 
Aber  die  gesammte  Earche  Gottes  unmittelbar  und  direct  dem  h.  Apostel 

IV* 


JJl  Ckmc.  Vaiic*  Sess»  IV.;  Const  dogm*  L  de  eccUsUi^ 

Domino  faisse.  -kSr  Vnum  enim  Simonem,  cui  ^era,^:  Tu  yoc^ 
l|eri9  Cßphas^  (Joann.  I.  '^^Ji^stflnam  illo^am  (Tonressionem  em- 
3rt :  ^a^sChristus,  PiliusiM^ivijp^^  Dominus:  Beatos 

es  Simon  Bar- Jona:  qnia  caro,  et  sanguis  non  revelavit;  tibi,  sed 
Pater  mens,  qui  in  ooelis  est:  et  ego  dico  tibi,  qnia  tu  es  Petrus, 
et  super  hanc  petram  aedificabo  Ecclesiam  meam,  et  portae  inferi 
non  praevalebunt  adversus  eam:  et  tibi  dabo  clayes  regni  coelorum: 
et  quodcumque  ligaveris  super  terram,  erit  ligatum  et  in  coelis ;  et 
quodcumque  solveris  super  terram,  erit  solutum  et  in  coelis  (Mattb. 
XYL  16.  19.).  Atque  uni  Simoni  Petro  contulit  Jesus  post  suam 
resurrectionem  summi  pastoris  et  rectoris  jurisdictionem  in  totum 
suum  ovile,  dicens:  Pasce  agnos  meos:  Pasce  oves  meas  (Joann. 
XXL  15.  17.).  Huic  tarn  manifestae  sacrarum  Scripturarom  doctri- 
nae,  ut  ab  Ecclesia  catholica  semper  intellecta  est,  aperte  opponun- 
tur  pravae  eorum  sententiae,  qui  constitutam  a  Christo  Domino  in 
sua  Ecclesia  regiminis  formam  pervertentes  negant,  ^lum  Petrum 
prae  caeteris  Apostolis,  sive  seorsum  singulis  sivfr  onmibus  simul, 
vero  proprioque  juris^ictionis  primatu  faisse  a  Christo  instructum; 
aut  qui  affirmant  eumdem  primatum  non  immediate,  directeque  ipsi 
beato  Petro,  sed  Ecclesiae,  et  per  hanc  illi  ut  ipsius  Ecclesiae  mi- 
nistro  delatum  faisse. 


Si  quis  igitur  dixerit,  beatum  Petrum  Apostolum  r^ubristo 
Domino  constitutum  «en-  esM»  Apostolorum  omnium  principem  et 
totius  Ecclesiae  militantis  visibile  caput;  vel  eumdem  honoris  tan- 
tum,  non  autem  verae  propriaj|ue  jurisdictionis  primatum  ab  eodem 
J)omino  nostro  Jesu  Christo  directe  et  immediate  accepisse;  ana- 
thema  sit. 

Caput  IL  De  perpetuitate  Prinuxlus  (Peiri  in  Romanis 

PontificibtiS. 

Quod  aatem  in  beato  Apostolo  Petro  princeps  pastorum  et 
pastor  magnus  ovium  Dominus  Christus  Jesus  in  perpetuam  salutem 
ac  perenne  bonum  Ecclesiae  instituit,  id  eodem  auctore  in  Ecclesia, 
quae  fundata  super  petram  ad  finem  saeculorum  usque  firma  stabit, 
jugiter  durare  necesse  est.  Nulli  imm  dubium,  imo  saeculis  Omni- 
bus notom  est,  quod  sanctus  beatissimusque  Petrus,  Apostolorum 
princeps  et  caput,  fideique  columna  et  Ecclesiae  cathoUoae  iunda- 
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Petras  verheissen  und  übertragen  worden  ist.  Denn  einzig  und  allein 
zu  Simon  —  zu  dem  er  gesprochen :  »Du  wirst  Kephas  genannt  wer- 
dende hat,  als  Jener  bekannt  hatte:  »Du  bist  Christus,  der  Sohn  des 
lebendigen  Gottesc  —  der  Herr  gesprochen:  »Selig  bist  du  Simon, 
Jonas  Sohn;  denn  Fleisch  und  Blut  haben  dir  das  nicht  offenbaret^ 
sondern  mein  Vater,  der  im  Himmel  ist;  und  Ich  sage  dir,  dass 
du  bist  Petrus,  und  auf  diesen  Felsen  werde  ich  Meine  Kirche 
bauen,  und  die  Pforten  der  Hölle  werden  nichts  gegen  sie  vermö- 
gen ;  und  Dir  werde  ich  die  Schlüssel  des  Himmelreiches  geben,  und 
was  du  bindest  auf  Erden,  wird  auch  im  Himmel  gebunden  sein, 
und  was  du. lösest  auf  Erden,  wird  auch  im  Himmel  gelöst  sein.c 
Und  dem  Simon  Petrus  allein  hat  Jesus  nach  seiner  Auferstehung 
die  Jurisdiction  des  obersten  Hirten  und  Lenkers  über  seine  ganze 
Heerde  verfiehen,  indem  er  sprach:  »Weide  meine  Lämmer,  weide 
meine  Schafe.c  Dieser  so  klaren  Lehre  der  h.  Schrift,  wie  sie  von 
der  katholischen  Kirche  stets  verstanden  worden  ist,  widersetzen 
sich  offen  die  verderbten  Meinungen  Derjenigen,  welche  die  von 
dem  Herrn  Christus  in  seiner  Kirche  eingesetzte  Begierungsform 
verdrehen  und  läugnen,  dass  Petrus  allein  vor  den  übrigen  Aposteln, 
sei  es  vor  jedem  Einzelnen  für  sich  oder  vor  Allen  zusammen,  mit 
dem  wahren  und  eigentlichen  Primat  der  Jurisdiction  von  Christus 
ausgestattet  worden  sei,  oder  welche  behaupten,  eben  dieser  Primat 
sei  nicht  unmittelbar  und  direct  dem  h.  Petrus  selbst,  sondern  sei 
der  Kirche  imd  durch  diese  Jenem  als  dem  Diener  der  Kirche 
übertragen  worden. 

(Canon  L)  So  daher  Jemand  sagt,  der  h.  Apostel  Petrus  sei 
von  Christus  dem  Herrn  nicht  zum  Fürsten  aller  Apostel  und  zum 
sichtbaren  Oberhaupte  der  ganzen  streitenden  Kirche  gesetzt  worden; 
oder  derselbe  habe  direct  und  unmittelbar  von  unserm  Herrn  Jesus 
Christus  nur  einen  Primat  der  Ehre,  nicht  aber  der  wirklichen  und 
eigentlichen  Jurisdiction  empfangen  —  der  sei  im  Banne. 

II.  H(Mtptsiäch.  Von  der  Fortdauer  des  Primates  Petri  in  den 

römschen  Päpsten. 

Was  aber  in  dem  heil.  Apostel  Petras  der  Fürst  der  Hirten 
und  der  grosse  Hirt  der  Schafe,  der  Herr  Christus  Jesus  zum  dau-* 
ernden  Heil  und  beständigen  Wohl  der  Kirche  eingesetzt  hat,  das 
muss  unter  ebendemselben  Stifter  in  der  Kirche,  welche  auf  den 
Fels  gegründet  bis  zum  Ende  der  Zeiten  feststehen  wird,  nothwen- 
dig  auch  beständig  dauern.  Denn  »Niemandem  ist  es  zweifelhaft, 
allen  Jahrhunderten  vielmehr  ist  es  bekannt  ^  das  der  heilige  und 
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mentum^  ^  a  Domino  nostro  Jesu  GhristoN^  Salvatore  humanl 
generis  äc  ^Bedemptore  claves  regni  accepit^/Bd  hoc  usque  tempus 
et  semper  in  suis  sncoessoribus ,  episcopis  sanctae  Bomanae  Sedis, 
ab  ipso  fondatae,  ejasque  consecratae  sangnine,  vivit  et  praesidetet 
Judicium  exercet  (Gf.  Ephesini  Goncilii  Act.  III;  sk  Si  Potri  Chqr- 
aoL  op.  ad  Eutycb.  proebyt.).  Uade  quicumque  in  hac  Cathedra 
Petro  succedit,  is  secundum  Christi  ipsius  institutionem  primatum 
Petri  in  universam  Eeclesiam  obtinet.  Manet  ergo  dispoisttio  veri- 
tatis,  et  beatus  Petrus  in  accepta  fortitudine  petrae  perseverans 
suscepta  Ecclesiae  gubemacula  non  reliquit  (S.  Leo  M.  Serm.  in. 
[al.  U.]  cap.  *3.).  Hac  de  causa  ad  Bomanam  Eeclesiam  propter 
potentiorem  prineipalitatem  necesse  semper  «m  omnem  convenire 
Eeclesiam^  hoc  est,  eos,  qui  sunt  undique  fideles,  ut  in  ea  Sede,  e 
qua  venerandae  communionis  jura  in  omnes  dimanant,  tamquam  mem- 
bra  in  capite  consociata,  in  untm  corporis  compagem  coalescerent 
(S.  Iren.  Adv.  haer.  L  III.  c.  3.  et  Bpiot.  Conc.  AquileL  a.  381. 
ad  Qratmn,  Imnor.  o.  !■  Cf,  Piuo  VL  Bfovo  St/^er  mliiiMie)  i^r 

Si  quis  ergo  dixerit,  non  esse  ex  ipsius  Christi  Domini  iliati- 
tutione  seu  jure  divino,  nt  beatus  Petrus  in  primatu  super  univer- 
sam Eeclesiam  habeat  perpetuos  successores;  aut  Bomanum  Ponti- 
ficem  non  esse  beati  Petri  in  eodem  primatu  snccessorem;  ana- 
thema  sit. 


Caput  IIL  De  vi  et  raUane  Primakis  JRofnani  Pontificis. 

Quapropter  apertis  innixi  saciftrum  litterarum  testimoniis  et 
inhaerentes  tum  Praedecessorum  Nostrorum  Bomanorum  Pontificum, 
tum  Conciliorum  generalium  disertis,  perspicuisque  decretis,  inno- 
vamus  oecumenici  C6ncUii  Florentini  definitionem,  qua  credendum 
ab  Omnibus  Christi  fidelibus  est,  sanctam  Apostolicam  Sedem,  et 
Bomanum  Pontificem  in  Universum  orbem  teuere  primatum,  etipsum 
Pontificem  Bomanum  snccessorem  esse  beati  Petri  principis  Aposto- 
lorum,  et  verum  Christi  Vicarium,  totiusque  Ecclesiae  caput,  et 
omnium  Christianorum  patrem  ac  doctorem  existere ;  et  ipsi  in  beato 
Petro  pascendi,  regendi,  ac  gubernandi  universalem  Eeclesiam  a 
Domino  nostro  Jesu  Christo  plenam  potestatem  traditam  esse ;  que- 
madmodum  etiam  in  gestis  oecumenicorum  Conciliorum  et  in  sacris 
canonibus  contiaetnr, 
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seligste  Petras,  der  Fürst  nnd  das  Haupt  der  Apostel,  und  die  Säule  des 
Glaubens  und  Grundfeste  der  katholischen  Kirche,  der  von  ünserm 
Herrn  Jesus  Christus,  dem  Heiland  und  Erlöser  des  Menschenge- 
schlechtes, die  Schlüssel  des  Reiches  empfangen  hat,  bis  auf  diese 
Zeit  und  immer  in  seinen  Nachfolgern,  den  Bischöfen  des  von  ihm 
gegründeten  und  durch  sein  Blut  geweihten  heil,  römischen  Stuhles, 
lebt  und  Yorsitzt  und  Gericht  übte.  Daher  erlangt  Jeder ,  welcher  dem 
Petrus  auf  diesem  Stuhle  nachfolgt,  auch  nach  Christi  eigener  An- 
ordnung den  Primat  Petri  über  die  gesammte  Kirche,  Es  bleibt 
also  die  Anordnung  der  Wahrheit,  und  der  h.  Petrus  hat,  auf  der 
emp&ngenen  Stärke  des  Felsens  verharrend ,  das  übernommene  Steuer 
der  Kirche  nicht  verlassen.  Aus  diesem  Grunde  war  es  stets  noth- 
wendig,  dass  die  gesammte  Kirche,  das  heisst  die  Gesammtheit  der 
aller  Orten  zerstreuten  Gläubigen,  mit  der  römischen  Kirche  wegen 
ihres  mächtigeren  Vorranges  sich  in  Gemeinschaft  halte,  damit 
sie  in  diesem  Sitze,  aus  welchem  die  Hechte  der  ehrwürdigen  Ge- 
meinschaft auf  alle  ausfiiessen,  gleich  wie  Glieder  mit  ihrem  Haupte 
vereint,  nur  einen  und  denselben  Körper  ausmachen. 

(Canon  H.)  So  daher  Jemand  sagt,  es  sei  nicht  kraft  der  Ein- 
setzung des  Herrn  Jesus  Christus  selbst  oder  kraft  göttlichen  Rech- 
tes, dass  der  h.  Petrus  in  dem  Primat  über  die  gesammte  Kirche 
beständige  Nachfolger  habe ;  oder  der  Komische  Papst  sei  nicht  der 
Nachfolger  des  h.  Petrus  in  eben  diesem  Primate  —  der  sei 
im  Banne. 

IIL  Hauptstadt.  Ueber  Bedeutung  und  Wesen  des  Primates  des 

römischen  Papstes. 

Daher  erneuern  Wir,  g|ptützt  auf  die  offenbaren  Zeugnisse  der 
heiligen  Schriften,  und  Uns  an  die  klaren  und  deutlichen  Entschei- 
dungen sowohl  unserer  Vorgänger,  der  römischen  Päpste,  als  auch 
der  allgemeinen  Concilien  haltend,  das  Glaubensbekenntniss  des 
ökumenischen  Florentinischen  Concils,  laut  welchem  alle  Christ- 
gläubigen zu  glauben  haben,  dass  der  heilige  apostolische 
Stuhl  und  der  römische  Ps^st  den  Primat  über  den  ganzen  Erdkreis 
inne  hat,  und  dass  der  römische  Papst  selbst  der  Nachfolger  des 
heiligen  Petrus,  des  Apostelforsten ,  und  der  wahre  Stellvertreter 
Christi  und  das  Haupt  der  ganzen  Kirche  und  der  Vater  und  Lehrer 
aller  Christen  ist;  und  dass  ihm  im  h.  Petrus  von  unserm  Herrn 
Jesus  Christus  volle  Gewalt  verliehen  ist,  die  gesammte  Kirche  zu 
weiden,  zu  leiten  und  zu  lenken;  wie  solches  auch  in  den  Verhand- 
lungen der  ökumen.  Concilien  und  in  den  heil.  Canones  enthalten  ist. 
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Docemns  proinde  et  declaramus,  Ecclesiam  Bomanam  dispo- 
nente  Domino  saper  omnes  alias  ordinariae  potestatis  obtinere  prin- 
cipatam,  et  hanc  Somani  Pontificis  jurisdictionis  potestatenif  quae 
vere  episcopalis  est,  Immediatam  esse:  erga  qnam  cnjuscumque  ri- 
tas  et  dignitatis,  pastores  atque  fideles,  tarn  seorsum  singnli  quam 
simul  omnes,  officio  hierarchicae  subordinationis ,  veraäqne  obedien- 
tiae  obstringantar,  non  solaro  in  rebns,  quae  ad  fidem  et  mores, 
sed  etiam  in  iis,  quae  ad  disciplinam  et  regimen  Ecclesiae,  per 
totum  orbem  diffosae,  pertinent ;  ita,  ut  cnstodita  cnm  Romano  Pon- 
tifice  tarn  communionis,  qnam  ejosdem  fidei  professionis  unitate, 
Ecclesia  Christi  sit  nnus  grex  snb  nno  summo  pastore.  Haec  est 
catholicae  veritaüs  doctrina.  a  qua  deviare  salva  fide  atque  salute 
nemo  potesi 


Tantum  antem  abest,  nt  haec  Snmmi  Pontificis  potestas  officiat 
ordinariae  ac  immediatae  illi  episcopalis  jnrisdictionis  potestati,  qua 
Episcopi,  qui  positi  a  Spiritu  Sancto  in  Apostolorum  locum  succes- 
sernnt  (Conoi  Trid.  Ows.  Q8i  eap.  i.)r  tanqnam  veri  Pastores  assig- 
natos  sibi  greges,  singnli  singnlos,  pascunt  et  regnnt,  ut  eadem  a 
supremo.^L  universali  Pastore  asseratur,  roboretur  ac  vindicetur, 
mSmSrW^  Gregori«  Magn«:  Mens  honor  est^Mliyersalis  Eccle* 
siae.  Mens  honor  est  iratrum  meorum  solidus  vigor.  Tum  ego 
vere  honoratus  snm,  cnm  singulis  quibnsflae  honor  debitus  non  ne- 
gatur  (ft  firngoftM.  ad  Enlog.  Alexan^ll^T^XX.). 


Porro  ex  suprema  illa  Bomani  Pontificis  potestate  gnfoernandi 
universam  Ecclesiam  jus  eidem  esse  conseqnitur,  in  hujus  sni  mu- 
neris  exercitio  libere  communicandi  cum  pastoribns  et  gregibus  to* 
tius  Ecclesiae,  ut  iidem  ab  ipso  in  via  sahitiB  doceri  ac  regi  pos- 
sini  Quare  damnamus  ac  reprobamus  illorum  sententias,  qui  hanc 
supremi  capitis  cum  pastoribus  et  gregibus  communicationem  licite 
impediri  |^osse  dicnnt,  aut  eamdem  reddunt  saeculari  potestati  ob- 
noxiam,  ita  ut  contendant,  quae  ab  Apostolica  Sede  vel  ejus  aucto- 
ritate  ad  regimen  Ecclesiae  constituuntur ,  vim  ac  valorem  non 
habere,  nisi  potestatis  saecularis  placito  confirmentur. 


Et  quoniam  divino  Apostolici  primatus  jure  Bomanus  Pontifex 
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Mithin  lehren  and  erklären  Wir ,  das»  die  röaische  Eircbe 
nach  Anordnung  des  Heriii  den  Vorrang  der  ordentlichen  Gewalt 
über  alle  andeirn  besitzt,  und  dass  diese  Gewalt  der  päpstlichen 
Jurisdiction »  welche  eine  wahrhaft  bischöfliche  ist ,  eine  unmit- 
telbare ist,  gegen  welche  die  Hirten  uimI  Gläubigen  jeglichen 
Situs  und  Banges ,  jeder  Einzelne  sowohl  für  sieh  als  audi  Alle 
zusammen,  zur  Pflicht  der  hierarsehischen  Unterordnung  und  zum 
wahren  Gehorsam  verpflichtet  sind ,  nicht  blos  in  Sachen  des  Glau» 
bens  und  der  Sitten,  sondern  auch  in  dem,  was  zur  Diaciplin  und 
Regierung  der  über  den  ganzen  i&dkreis  zerstreuten  Kirche  gehört: 
so  dass  durch  die  Bewahrung  sowohl  der  Einheit  der  Gemeinschaft 
als  desselben  Glaubensbekenntnisses  iliit  dem  römischen  Papste  die 
Kirche  Christi  Eine  Heerde  unter  Einem  Obersten  Hirten  sei.  Das 
ist  die  Lehre  der  katholischen  Wahrheit,  von  welcher  ohne  Schä- 
digung des  Glaubens  und  des  H^les  Niemand  abweichen  kann. 

Allein  diese  Gewalt  des  obersten  Papstes  steht  durchaus 
nicht  entgegen  jener  ordentlichen  und  unmittelbaren  Gewalt  der  bi-* 
scböflichen  Jurisdiction,  durch  welche  die  Bischöfe,  die  vom  heiligen 
Geiste  eingesetzt,  an  die  Stelle  der  Apostel  getreten  sind,  als  wahre 
Hirten  jeder  die  ihm  zugewiesene  Heerde  weiden  und  Idten;  letz* 
tere  wird  vielmehr  von  dem  obersten  und  allgemeinen  Hirten  be- 
hauptet, bestärkt"und  beschützt^  indem  der  heilige  Gregor  der 
Grosse  sagt:  »Meine  Ehre  ist  die  Ehre  der  ganzen  Kirche.  Meine 
Ehre  ist  meiner  Br^er  volle  Kraft.  Dann  bin  ich  wahrhaft  ge- 
ehrt, wenn  jedem  Einzelnen  die  ihm  gebührende  Ehre  nicht  ver- 
weigert wird.c 

Femer  folgt  aus  dieser  obersten  Gewalt  des  römischen  Pap- 
stes, die  ganze  Kirche  zu  regieren,  dass  er  das  Becht  habe,  in 
der  Ausübung  dieses  seines  Amtes  mit  den  Hirten  und  Heer- 
den  der  ganzen  Kirche  frei  zu  vetkehren ,  auf  dass  dieselben  von 
ihm  auf  dem  Wege  des  Heiles  gelehrt  und  geleitet  werden  können. 
Darum  verdammen  und  verwerfen  wir  die  Meinungen  Jener,  die  da 
sagen:  dieser  Verkehr  des  obersten  Hauptes  mit  den  Hirten  und 
Heerden  könne  mit  Fug  verhindert  werden,  oder  welche  ihn  der 
weltlichen  Gewalt  in  der  Weise  unterwerfen  'wollen,  dass  sie  be* 
hauptea :  was  vom  apostolischen  Stuhle  oder  durch  dessen  Auctorität 
zur  Begierung  der  Kirche  verordnet  werde,  das  habe  keine  Kraft 
und  Geltung,  wenn  es  nicht  durch  das  Placet  der  weltlichen  Ge- 
walt bestätigt  werde. 

Und  weil  nach  dem  göttlk^hen  Bechte  des  apostolischen  Primats 
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anWersae  Ecciesiae  praeest,  docemns  etiam  et  declaramus,  enm  esse 
judicem  supremum  fidelium  (Pii  PP.  VI.  Breve  [„Super  solidüate^'] 
d.  28.  No?.  1786.),  et  in  omnibas  cansis  ad  examen  ecclesiastiGiim 
spectantibns  ad  ipsias  posse  judidium  recnrri  (Conc.  Oeciim.  Lng- 
dun.  n.);  Sedis  vero  Apostolicae,  cajus  anctoritate  major  non  est, 
jndicium  a  nomine  fore  retractandnm,  neqne  cniqnam  de  ejns  licere 
jndicare  jadido  (£p.  Nicolai  I.  ad  Michaelem  Imperatorem.).  Qaare 
a  recto  veritatis  tramite  aberrant,  qni  affinnant,  licere  ab  judidis 
Bomanomm  Pontificnm  ad  oecumenicnm  Concilinm  tamqnam  ad 
anctoritatem  Bomano  Pontifice  snperiorem  appellare. 

Si  quis  itaque  dixerit,  Bomanam  Pontificem  habere  tantum- 
modo  officium  inspectionis  vel  directionis,  non  autem  plenam  et 
snpremam  potestatem  jurisdictionis  in  nniversam  Ecclesiam,  non  so* 
lum  in  rebus,  qnae  ad  fidem  et  mores,  sed  etiam^^aae  ad  discipli- 
nam  et  regimen  Ecciesiae  per  totum  orbem  diffasae  pertinent;  ant 
eum  habere  tantnm  potiores  partes,  non  vero  totam  plenitadinem 
hujus  supr^nae  potestatis;  ant  hanc  ejus  potestatem  non  esse  ordi- 
nariam  et  immediatam  sive  in  omnes  ac  singalas  ecclesias  sive  in 
omnes  et  singnlos  pasiores  et  fideles;  anathema  sit. 


Captä  IV.  De  Eomani  Pantificis  infdllibiU  tnagisterio. 

Ipso  antem  Apostolico  primata,  quem  Bomanns  Pontifex  tan- 
quam  Petri  principis  Apostolorum  sucoessor  in  universam  Ecclesiam 
obtinet,  supremam  quoqae  magisterii  potestatem  comprehendi,  haec 
Sancta  Sedes  semper  tenuit,  perpetuns  Ecciesiae  usus  comprobat, 
ipsaque  oecamenica  Cioncilia,  ea  imprimis,  in  quibus  Orions  cum 
Occidente  in  fidei  charitatisque  unionem  conveniebat,  declaraverunt 
Patires  enim  Goncilii  Gonstantinopolitani  qnarti,  majorum  vestigiis 
inhaerenitf,hanc  solemnem  edidemnt  professionem:  Prima  salus  est, 
rectae  fidei  regulam  custodire.  Et  qoia  non  potest  Domini  nostri 
Jesu  Christi  praetermitti  sententia  dicentis:  Tu  es  Petras,  et  saper 
hanc  petram  aedificabo  Ecclesiam  meam  (Matfch,-  X¥jfc—i8:),  haec, 
quae  dicta  sunt,  rerum  probantur  effectibus,  quia  in  Sede  Apostolica 
Immaculata  est  semper  catholica  reser?ata  religio,  et  sancta  cele- 
brata  doctrina.  Ab  hujus  ergo  fide  et  doctrina  separari  minime 
capienteS)  speramus,  nt  in  una  communione,  quam  Sedes  Apostolica 
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der  römische  Papst  der  gmrjen  Kirche  vorsteht,  so  lehren  and  er- 
klären Wir:  dass  derselbe  der  oberste  Richter  der  Gläubigen  ist, 
und  dass  in  allen  der  kirchlichen  Prüfung  zuständigen  Fragen  an 
das  Urtheil  desselben  Berufung  geschehen  kann;  dass  aber  ein  ür- 
theilsspmch  des  apostolischen  Stahles,  über  dessen  Anctorität  es  keine 
höhere  gibt,  von  Niemanden  verworfen  werden  kann,  und  dass  Nie- 
mand befugt  ist,  über  ein  Urtheil  desselben  zn  urtheilen.  Darum 
irrt  von  dem  rechten  Pfade  der  Wahrheit  ab,  wer  da  behauptet: 
es  sei  gestattet,  von  den  Urtheilssprüchen  der  römischen  Päpste  an 
ein  ökumenisches  Concil  als  eine  aber  dem  römischen  Papst  stehende 
Anctorität  zu  appelliren. 

(Canon  III.)  So  also  Jemand  sagt,  der  römische  Papst  habe  nur 
das  Amt  der  Beaufsichtigung  und  Leitung  der  gansKen  Eirchei^e« 
meinschaft,  nicht  aber  auch  die  volle  und  oberste  Jurisdictionsge- 
walt  üb^  dieselbe  —  und  zwar  nicht  hlos  in  Saehen  der  Glaubens* 
und  Sittenlehre,  sondern  auch  in  Sachen  der  Disciplin,  sowie  hin- 
sichtlich der  obersten  Begiemng  der  aber  den  ganzen  JSrdkieis  ver- 
breiteten Kirche  — ,  oder  wer  sagt,  der  Papst  besitze  nur  die 
vornehmsten  Theile,  nicht  aber  die  ganze  Fülle  dieser  höchsten  Gewalt, 
—  oder  wer  behauptet,-  diese  seine  Gewalt  sei  keine  ihm  von  Gott 
rechtlich  übertragene  und  unmittelbare,  sei  es  nun,  dass  sie  ausge- 
übt wird  über  alle  und  einzelne  Theilkirchen,  sei  es,  dass  sie  es 
mit  einzelnen  oder  allen  Geistlichen  und  Laien  zu  thun  hat  —  der 
sei  im  Banne. 

IV,  Hauptst.  Von  dem  unfehlbaren  Lehramte  des  romischen  Papstes. 

Dass  aber  in  dem  apostolischen  Primat,  welchen  der  rönnsche 
Papst  als  Nachfolger  des  Apostelfürsten  Petrus  über  die  ganze  Kirche 
inne  bat,  auch  die  höchste  Lehrgewalt  eingeschlossen  sei,  hat  dieser 
hl.  Stuhl  stets  festgehalten,  die  stete  üebnng  der  Kirche  beweist 
es,  und  die  ökumenischen  Coneilien,  insbesondere  diejenigen,  bei 
weli^em  der  Orient  mit  dem  Occident  in  der  Einheit  des  Glaubens 
und  der  Liebe  zusammentrat,  haben  es  erklärt.  So  ||aben  die 
Vät^r  des  IV.  Gonstantinopolitanischen  Concils,  in  die  Fussstapfen 
der  Vorfahren  tretend,  das  feierliche  Bekenntniss  abgelegt:  >Die 
erste  Bedingung  des  Heiles  ist,  die  Be^el  des  rechten  Glaubens  zu 
bewahren.«  und  da  nicht  umgangen  werden  kann  der  Ausspruch  unseres 
Herrn  Jesu  Christi,  wo  er  sagt :  »Du  bist  Petrus,  und  auf  diesen  Felsen 
will. ich  meine  Kirche  bauen«,  so  wird  das,  was  hier  gesagt  worden, 
durch    die    Wirkung    der    Dinge     bestätigt»    indem    auf   dem 
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praedicat,  esse  mereamar,  in  qua  est  integra  et  vera  Ghristiaiiae 
religionis  soliditas  (Ex  formula  S.  Hormisdae  Papae«  prent  ab  Ha- 
driano  n.  Patribns  Goncilii  Oecnmenici  VIII.,  Gonstantinopolitani  IV., 
proposita  et  ab  iisdem  subscripta  est).  Approbante  vero  Lngdnnensi 
Goncilio  secnndo,  Graeci  professi  snnt:  Sanctam  Bomanam  Ecdesiam 
snniinnm  et  plennm  primatnin  et  principatnm  snper  nniTersain  £c* 
clesiam  catholicam  obtinere,  qnem  se  ab  ipso  Domino  inbeatoPetro 
Apostolomm  principe  sive  vertiee,  cnjns  Bomanns  Pontifez  est  sue- 
cessor,  cnm  potestatis  plenitndine  recepisse  veraciter  et  humiliter 
recognoscit;  et  sicat  prae  caeteris  tenetor  fidei  veritatem  defendere 
sie  et,  si  qoae  de  fide  snbortae  faerint  quaestiones,  sao  debent  jn- 
dkio  definiri«  Florentinmn  deniqae  concüium  definitit:  Fontificem 
Bomauum,  Yemm  Christi  Vicariom,  totiusqne  Ecclesiae  capat  et 
omnium  Christianomm  patrem  ac  doctorem  existwe;  et  ipsi  in 
beato  Petro  pasoendi,  regendi,  ac  gabernandi  nniversalem  Eccle- 
siam  a  Domino  nostro  Jesn  Christo  plenam  potestatem  traditam 
esse  (OK  jeau.  IXI,  IG    1?:). 


Haie  pastoraK  mmieri  nt  satisf aeerent ,  Praedecessores  Nostri 
indefessam  semper  operam  dederunt,  nt  salutaris .  Christi  doctrina 
apud  omnes  terrae  populos  propagaretar ,  parique  enra  Tigilariiat, 
nt,  nbi  recepta  esset,  sincera  et  pura  conservaretnr.  Qnocirca  to- 
tins  orbis  Antistites,  nunc  singnli,  nnnc  in  Synodis  congregati,  lon- 
gam  Bcciesiamm  consnetndinem  (8i  Gyvi  Alex,  ad  0.  Ouülusi.  P.) 
et  antiqnae  legnlae  formam  seqnentes  ^8^  Innoo^-I.  nd  Oonc.  Oarth. 
a^  MOoviti))  ea  praesertim  peiicnla,  qnae  in  negotiis  fidei  emerge- 
bant,  ad  hanc  Sedem  ApostoUcam  retalernnt,  nt  ibi  potissimnm 
resarcirentnr  damna  fidei ,  nbi  fides  non  potest  sentire  defectnm 
(Gf.  S.  Bern.  Epist.  190.).  Bomani  antem  Ponttfices,  pront  tem- 
pomm  et  rerm^|Oonditio  snadebat,  nunc  eonvoeatis  oecumenicis 
Gonciliis  ant  «S^Sa  Ecclesiae  per  orbem  dispersae  sententia,  nnnc 
per  Synodos  particnlares,  nnnc  aliis,  qnae  divina  snppeditabat  pro* 
videntia,  adhibitis  anxiliis,  ea  tenenda  definivemnt,  qnae  sacris 
Scriptnris  et  apostoltcis  Traditionibns  consentanea  Deo  adjutore 
cognoverant.  Neqne  enim  Petri  snccessoribns  Spiritns  Sanctns 
promissus  est,  nt  eo  revelante  novam  doctrinam  patefacerent,  sed 
nt  eo  assistente  traditam  per  Apostolos  revelationem  sen  fidei  depo- 
situm  sancte  cnstodirent  et  fideliter  exponereni  Qnomm  qoidem 
apostolicam  doctrinam  omnes  velierabiles  Patres  amplexi  et  sancti 
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apostolischeu  Stuhle  immer  die  katholuiche  Beligion  unbefleckt  be* 
wahrt  und  die  heilige  Lehre  hoch  gehalten  worden  ist.  Diesem 
apostolischen  Stuhle  sind  die  Christgläubigen  in  aUem  zu  folgen 
gehalten,  damit  sie  so  in  einer  Gemeinschaft  mit  demselben  Stuhle 
zu  sein  Terdienen,  worin  die  vollkonlmene  und  wahre  Festigkeit  der 
katholischen  Beligion  beruhte  U|id  unter  Zustimmung  des  II«  Gonr 
cils  von  Lyon,  haben  die  Qriechen  bekannt:  »Dass  die  hl.  römisdie 
Kirche  den  höchsten  und  voUen  Primat  und  Vorrang  Aber  die  ganze 
katholische  Kirche  inne  hat,  den  sie  vom  Herrn  selbst  im  hl. 
Petrus ,  dam  Ffirsten  oder  Haupte  der  Apostel»  desasn  Nachfolger 
der  rdmiaobe  Papst  ist,  mit  der  ^Ile  der  Gewalt  en^fangen  zu 
haben,  wahrhaft  und  demfithig  anerkennt;  und  wie  sie  vor  den 
fibrigen  gehalten  ist,  die  Wahrheit  des  Glaubens  zu  vairtheidigeiii 
so  müssen  auch  die  in  Betreff  des  Glaubens  sich  erbebenden  Fragen 
durch  ihr  Urtheil  entschieden  werden«  Endlich  hat  das  Concü  von 
Florenz  erklärt:  »Dass  der  römische  Papst  der  wahre  StdJtv^rtreter 
Christi,  das  Haupt  der  ganzen  Kirche  und  der  Vater  und  Lehrer 
aller  Christen  ist,  und  dass  ihm  im  hl.  Petrus  von  nnserm  Herrn 
Jesus  Christus  die  Vollgewalt,  die  gesammte  Barche  zu  weideui  zu 
leiten  und  zu  regieren  übertragen  worden  istc 

Um  diesem  ihrem  Hirtenamte  zu  genügen  sind  unsere  Vor- 
gänger unablässig  bemüht  gewesen,  dass  die  Heilslehre  Christi  bei 
allen  Völkern  des  Erdkreises  verbreitet  werde,  und  haben  sie  mit 
gleicher  Sorge  darüber  gewadit,  dass  diasdbe  da,  wo  sie  angenom- 
men worden  war,  auch  rein  und  unverfilscht  bewahrt  werde.  Darum 
haben  die  Bischöfe  der  ganzen  Welt  bald  einzeln,  bald  auf  den 
Synoden  vereinigt,  in  Uebereinstimmung  mit  dem  hingen  Brauche 
der  Kirchen  und  der  Form  der  alten  Begel  dem  apostolischen 
Stuhle  vornehmlich  die  in  Glaubensacben  auftauchenden  Schwierig- 
keiten unterbreitet,  damit  die  Schäden  des  Glaubens  dort  am  ersten 
geheilt  würden,  wo  der  Glanbe  niemals  erschüttert  werden  kann« 
Je  nach  Lage  der  Zeiten  und  der  Verhältnisse  haben  die  römischen 
Päpste,  indem  sie  bald  ökumenische  Conoilien  beriefen,  oder  die 
Meinung  der  über  den  Erdkreis  verbreiteten  Kirche  einholten,  bald 
durch  Einzelsynoden,  bald  durch  andere  von  der  göttlichen  Vor- 
sehung gewährte  Mittel,  das  zu  glauben  festgestellt,  was  sie  mit 
Gottes  Hülfe  als  mit  der  h.  Schrift  und  der  apostolischen  Tradition 
übereinstimmend  erkannt  hatten;  denn  der'h.  Geist  ist  nicht  um 
deswillen  den  Nachfolgern  Petri  versprochen  worden,  dass  sie  unter 
seiner  Eingebung  eine  iieue  Lehre  verkündigen,  sondern  damit  sie 
unter  seinem  Beistande  die  von  den  Aposteln  ubwUeferte  Offenbarung 
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Doctores  orthodoxi  venerati  atque  seeuti  sunt;  plenissime  scientes, 
hanc  sancti  Petri  Sedem  ab  omni  semper  errore  illibatam  perma- 
nere,  secundnm  Domini  Salvatoris  nostri  divinam  poUicitationem 
discipulorum  snorum  principi  factam:  Ego  rogavi  pro  te,  ut  non 
deficiat  fides   tua,  et  tu  aliquando  conversus  confirma  ftatres  tuos 


Hoc  igitur  veritatis  6t  fidei  ^SSP^o^cientis  Charisma  Petro 
eja^ue  in  hac  Cathedra  snccossoribus  diyinitus  collatum  est,  ut 
excelBO  suo  munere  in  omniam  salutem  Amgerentur,  ut  universus 
Christi  grex  per  eos  ab  erroris  venenosa  esca  aversus,  coelestis 
doctrinae  pabulo  nutriretur,  ut  sufolata  schisraatis  occasione  Ecciesia 
tota  una  consenraretur  atque  erao  fandamento  innixa  firma  adversus 
inferi  portas  consisteret 

At  yero  cum  hac  ipsa  aetate,  qua  salutlfbra  Apoetolici  muneris 
efBcacia  yel  maxime  requiritur,  non  pauci  inveniantur,  qui  illius 
anctoritati  obtrectant;  necessarium  omnino  esse  censemus,  praero- 
gativam,  quam  unigenitus  Dei  Filius  cum  summo  pastorali  officio 
conjungere  dignatus  est,  sdemniter  asserere. 


Itaque  Nos  traditioni   a  fidei  Ghristianae  exordio  perceptae 

fideliter  inhaerendo,    ad  Dei   Salvatoris   nostri    gloriam    religioBis 

Catholicae  exaltationem  et  Christianorom  pöpulorum  salutem,  sacro 

approbante   Concilio,  docemus  et  divinitus   revelatum  dogma  esse 

definimus:  Bomanum  Pontificem,  cum  ex  Cathedra  loquitur,  id  est, 

cum  omnium  Christianorum  Pastoris  et  Doctoris  munere  fungens, 

pro  suprema  sua  Apostolica  auctoritate  doctrinam  de  fide  vel  mori- 

bus  ad  unirersa  Ecciesia  tenendam  definit,  per  assistentiam  divinam 

nam,  ipsi  in  beato  Petro  promissam,  ea  infallibilitale  pollere,  qua 

divinus  Bedemptor   Ecclesiam   suam   in  definienda  doctrina  de  fide 

vel  moribus  instructam  esse  voluit;  ideoque  ejusmodi  Romani  Ponti* 

ficis  definitionife  *ex  sese,  non  autem  ex  ctmsensu  Ecclesiae^  irrefor- 

mabiles  esse. 

Die  cQrsiv  gedmckten  Worte  finden  sich  in  dem  von  der  Cfvilti  f»it.,  dem 
Monde  und  dem  Regensb.  Ord.*B).  gebraditen  Texte.  Dagegen  berichtet  der  Oest. 
VollLsflr.  Nr.  180,  nach  einer  offlciellen  Erltlüranf:  des  Giornaie  di  Roma  sei  zu 
lesen:  ahsque  conaensu  Ecclesiae.X^*^^-  u .XCVtt 

Si  quis  autem  huic  Nostrae  dennitioni  contradicere,  quod  Deua 
avertat,  praesumpserit ;  andtheikia  mt 


II.  Dogtn.  Const,  erl  in  d,  4.  öff,  SU»*:  Üebef  den  rdm.  Papst  tiXiU 

oder  das  Depositum  des  Glaubens  heilig  bewahren  und  treu  aus- 
legen sollen.  Ihre  apostolische  Lehre  aber  ist  von  allen  ehrwürdi- 
gen Kirchenvätern  angenommen  und  von  den  h:  rechtgläubigen  Leh- 
rern verehrt  und  befolgt  worden,  da  sie  vollkommen  wussten,  dass  der 
h.  Stuhl  Petri  von  jedem  Lrrthum  stets  frei  bleibe,  gemäss  der 
göttlichen  Yerheissung,  welche  unser  Herr  und  HeUand  dem  Fürsten 
seiner  Jünger  gegeben  hat:  >Ich  habe  für  dich  gebetet,  daas  dein 
Glaube  nicht  schwach  werde,  und  du  bestärke  hinwiederum  dereinst 
deine  Brüder  c. 

Dieses  Geschenk  der  Wahrheit  und  des  nie  wankenden  Glau- 
bens ist  dem  Petrus  und  seinen  Nachfolgern  auf  dem  heiligen 
Stuhle  von  Gott  verliehen  worden,  damit  sie  ihr  erhabenes  Amt 
zum  Heile  Aller  verwalten,  damit  die  ganze  Heerde Christi  vordem 
giftigen  Köder  des  Lrthums  behütet  und  mit  der  Speise  der  himm- 
lischen Lehre  genährt  werde,  damit  unter  Beseitigung  des  Anlasses 
zur  Spaltung  die  ganze  Kirche  als  eine  einige  dast^e  und  auf  ihre 
Grundlage  gestützt  feststehe  gegen  die  Pforten  der  Hölle. 

Da  nun  aber  in  diesem  Zeitalter,  wo  man  der  heilbringenden  Wirk- 
samkeit des  apostolischen  Amtes  höchst  bedürftig  ist,  nicht  Wenige 
gefanden  werden,  die  jener  Autorität,  Abbruch  tbun  wollen ,  so  er- 
scheint es  uns  durchaus  nothwendig^  das  Vorrecht,  welcheig  der  ein- 
geborene Sohn  Gottes  mit  dem  höchsten  Hirtenamte  zu  verbinden 
die  Gnade  gehabt  hat,  feierlich  zu  betheuern. 

In  treuem  Anschlüsse  daher  an  die  vom  Beginn  des  christ- 
lichen Glaubens  stammende  Tradition  zum  Buhme  Gottes  unseres 
Erlösers,  zur  Erhöhung  der  katholischen  Beligion  und  zum  Heile 
der  christlichen  Völker,  lehren  wir  unter  Zustimmung  des  heiligen 
Concils  und  erklären  für  ein  göttlich  geofifenbartes  Dogma:  dass  der 
römische  Papst,  wenn  er  ex  cathedra  spricht,  d.  h.  wenn  er  in 
Ausübung  seines  Amtes  als  Hirt  und  Lehrer  aller  Christen  gemäss 
seiner  höchsten  apostolischen  Auctorität  eine  von  der  ganzen  Kirche 
festzuhaltende  Lehre  über  Glauben  und  Sitten  definirt,  durch  den 
ihm  im  heiligen  Petrus  verheisenen  göttlichen  Beistand  mit  jener 
Unfehlbarkeit  wirksam  ausgestattet  ist,  mit  welcher  der  göttliche 
Erlöser  seine  Kirche  bei  der  Feststellung  der  Lehre  >  über  Glauben 
oder  Sitten  ausgestattet  wissen  wollte,  und  dass  daher  derartige 
Aussprüche  des  römischeb  Papstes  aus  sich  selbst,  nicht  aber  aus 
der  Zustimmung  der  Kirche  unabänderlich  sind. 

Canon  IV.  So  al)er  Jemand,  was  Gott  verhüten  möge,  dieser 
unserer  Definition  zu  widersprechen  wagen  sollte  —  der  sei  im  Bamie. 


tm  Promulgation  d^  Comt.  dogm.  L  de  ecde^. 

8.  Der  h.  Vater  hielt  unmittelbar  nach  Promulgation  der 
vorstehenden  dogmatischen  Constitution '  folgende  kurze  Allocution: 

»Sxnnma  ista  Bomani  Pontificis  auctoritas,  Venerabiles  Fratres, 
non  opprimit,  sed  adjuvat,  non  destruit  sed  aedificat,  et  saepissime 
confirmat  in  dignitate,  unit  in  charitate,  ^t  Fratrum,  scilicet  Epis- 
oopiMmm,  jura  firmat  atque  tuetur.  Ideoque  illi,  qui  nunc  judicant 
in  commotione,  sdant  non  esse  in  commotione  Dominum.  Memi- 
nerint,  quod  paueis  ab  hinc  annis,  <»ppositam  tenentes  sententiam 
abundaverunt  in  sensu  Nostro,  et  in  sensu  majoris  partis  hujus  am- 
plisBimi  Cottsessus ,  sed  tunc  judicanmt  in  spiritu  aurae  lenis. 
Numqoid  in  eodem  judicio  judicando  duae  oppositae  possunt  existere 
eoDScientiaeP  Absit.  Hluminet  ergo  DeüS  sensus  et  corda;  et  quo- 
niam  Ipso  fticit  mirabilia  magna  solus,  illuminet  sensus  et  corda 
ut  omnes  aocedere  possint  ad  sinum  Patris,  Christi  Jesu  in  teiTis 
indigni  Vicarii,  qui  eos  amat,  eos  diligit,  et  exoptat  unum  esse  cum 
iliis.  Et  ita  siimil  in  vinculo  charitatis  conjuncti  praeliare  possi- 
mus  praelia  Domim,  ut  non  solum  non  irrideant  nos  inimici  nostri, 
sed  tlmeant  potius,  et  aliquand  arma  malitiae  cedant  in  conspectu 
▼eritatiSf  sicque  omnes  cum  D.  Augustino  dicere  valeant :  »Tu  voeasti 
me  in  admirabile  lumen  tnum,  et  ecce  videoc.c 

9.  Während  der  Abstimmung  zog  ein  heftiges  zweistündiges 
Gewitter  über  die  St.  Peterskirche  hin.  Die  Gesandten  OesterreichSf 
jEVankreichs  und  Norddetäschlands  waren  nicht  in  der  vierten  öffent- 
lichen Sitzung  anwesend,  und  sind  bald  nach  der  Publication  der 
dogmatischen  Constitution  de  primatu  in  Urlaub  abgereist;  der 
Österreichische  verabschiedete  seine  sämmtliche  Dienerschaft,  wird 
also  wohl  sobald  nicht  wiederkommen,    (s.  unten  Nr.  11.) 

10.  In  der  am  16.  Juli  abgehaltenen  Generalcongregation 
wurde  ein  Protest  der  Cardincil'PräsidefUen  gegen  die  Verläum- 
düngen,  welche  die  Presse  sich  gegen  das  Concil  hat  zu  Schulden 
kommen  lassen,  an  sSmmtliche  Bischöfe  vertheilt.  Das  Schriftstück 
lautet  also: 

„HochwQrdigste  VKer! 

Seitdem  die  hocbheilige  Vatiranisrhe  Synode  mit  Gottes  HQlfe  versammelt 
Ist,  entbrannte  alsbald  ein  hOrbst  erbitterter  Krieg  gegen  sie;  and  um  ihre  ebr- 
wQrdlge  Autorität  bei  dem  glfttibigeu  Volke  zu  vermindern  mid  sie,  wenn  e^ 
mOgiicb  wAre,  g&nziieb  za  erscbOttem,  baben  viele  Sebriftstelier  nteht  bloss  unter  d«n 
Andersgläubigen  und  unter  den  offenen  Feinden  des  Kreuzes  Christi,  sondern 
auch  unter  Denjenigen,  weiche  sieh  Söhne  der  katholischen  Kirche  nennen,  und 
was  am  meisten  zu  beklagen  ist,  sogar  unter  Ihren  geweihten  Dienern  sie  um 
die  Wette  angegriffen,  mit  SchmAbungen  herabgesetzt  und  mit  den  scbmutzigsten 
VdlAniidaiigea  bekAmpft 
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cWas  in  den  Öffentlichen  BlSttern  jeder  Spracbe  (Ailg.  Zig.,  Gazette  de 
France,  Fran^ais,  Moniiear  universel),  was  in  da  and  dort  ausgegebe- 
nen and  beimiicb  vertheiKen  BroscbQren  ohne  den  Namen  des  Verfassers 
darQber  fQr  sehmMiilche  LQgen  aafgeb&uft  wurden,  wissen  Alie  obilebin,  so  dass 
wir  nicht  noihwendig  haben,  sie  einzeln  anzurQbren.  Aber  unter  den  anonymen 
Brosebaren  dieser  Art  gH)t  es  namentlich  zwei  französisch  geschriebene  mit  den 
Titein:  >Ce  qui  se  passe  au  Goncile«  (Was  auf  dem  Condl  voi^ebt)  and  »Lt 
derni^re  heure  du  Conrile«  (Die  letzte  Stunde  des  Concils),  welche  in  der  Kunst 
der  Verleumdung  und  in  der  Frechheit  der  Schm&hung  den  andern  die  Palme 
entrissen  zu  haben  scheinen.  Denn  in  diesen  werden  nicht  nur  die  WQrde  und 
die  volle  Freiheit  des  Concils  mit  den  schändlichsten  LOgen  bekfimpft  und  die 
Redite  des  Apostolischen  Stuhles  umgestossen,  sondern  es  wird  sogar  die  erha- 
bene Person  Unseres  heiligsten  Herrn  mit  schweren  ScbmShangen  MigegrifTen. 
Nun  aber  sind  Wir,  unserer  Pflicht  eingedenk,  damit  nicht  unser  Schweigen, 
wenn  es  l&nger  fortdauern  wOrde,  von  böswilligen  Menschen  Abel  ausgelegt  wer- 
den kann,  genOthigt,  gegen  so  viele  und  grosse  Schmähungen  unsere  Stimme  zu 
erheben  und  in  euerer  Aller  Gegenwart,  hocbw  Qrdigste  Vfiter,  zu  protestlren  und 
zu  erkl&ren,  durchaus  falsch  und  verleumderisch  sei  alles,  was  in  den  vorer- 
wähnten Zeitungen  und  BroschOren,  sei  es  zur  Verachtung  und  Schmlhung  tln» 
seres  heiligsten  Herrn,  des  Apostolischen  Stuhles,  sei  es  zur  Unehre  dieser  hei- 
ligen Synode  und  gegen  die  behauptete  legitime  Freiheit  in  derselben  vorgebracht 
wird.    Gegeben  in  der  Aula  des  vaticaniscben  Concils  am  16.' Juli  1870.k 

Den  lateln.  Text  enthält  Bouix  Revue  de  sciences  tcA.  1870.  JuMlet. 
p.  108  sq. 

Die  Väter  unterzeichneten  insgesammt  das  Schriftstück  und 
übergaben  dasselbe  sodann  dem  Secretär  des  Concils  zur  Aufbevrah- 
rang  bei  den  Acten.  Sodann  wurde  allen  denjenigen  Mitgliedern 
die  aus  Qesundheitsrücksichteu  oder  wegen  wichtiger  Amtsgeschäfte 
in  ihre  DiCcesen  zurückzureisen  genöthigt  seien,  ein  Urlaub  hiazum 
11.  November  1870  ertheilt  Eine  Schliessung  oder  Vertagung  des 
Concils  findet  damit  nicht  statt. 

10.  Wenn  wir  absehen  wollten  von  dem  Beistaude  des  h.  Geistes,  so  mQsste 
man  doch  vom  rein  menschHchen  Standpunkte  aus  zugestehen,. dass  das  FQr  und 
Wider  in  der  Unfehibarkeitsfrage,  wenn- gleich  oH  leidenschaftlich  heftig,  so  doch 
immerhin  aufs  GrQndlirbste  auch  literarisch  erörtert  worden  ist.  Als  Schrift- 
und  Briefsteller  gegen  die  InfallibilitfltserMärung  traten  auf  Maret  (vgl.  Archiv 
XXIII,  S.  833.),  Bischof  Dupatdoup  (Archiv  XXllI,  162,  333,  484),  Bbciiof 
Kenrick  von  St,  Louis,  Bischof  Pur  cell  von  Cincinnati,  gegenüber  welchen  letz- 
teren dreien  Erzbischof  Spalting  von  Baltimore  die  Unfehibarkeitalehre  vertbel- 
digte.  Gegen  Maret  schrieben  Matignon  m  den  Etndes  reiig.,  dleCivflta(KNov.- 
Heft  1869),  Lefebue  (Archiv  XXIII,  164,  334.);  Ou^ranger  (Archiv  XXIll, 
384,  dessen  Schrift  u.  d.  Tit.:  Die  höchste  LehrgewaU  des  Papstes  in 
aotorisirt.  Uebers,  beim  Verleger  des  Archivs  erschienen.  Mainz,  XI.  u«  282 
S.  8.).  Gegen  Dupanloup  trat  namentlich  der  Primas  Belgiens  Dechamips  auf 
(Archiv  XXtli,  164,  833,  484.).  Gegen  den  Oratorianer  Qratry  (Archiv  XXIU, 
388,  484.),  dessen  Briefe  Fridol  Hoffmann  bei  Brunn  in  Münster  In  deotseher 
Ueberaetzung  ersdieinen  Hess  (Archiv  XXIU,  383),  richtete  Meli  wieder  Erzbisrliof 

Aiclüv  Ar  UrelMiirMht.  UIV.  V 
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Dechamps.  Die  drei  ersten  Briefe  von  Dechamps  gegen  Gratry  erschienen 
beim  Verleger  des  Archivs  in  aoioris.  Uebersetzang  58.  S.  8.  Dom  Gu6ran' 
ger,  M.  de  Margerie,  Eami^re  (Archiv  XXIII,  833.)  and  eine  Reihe  Ar- 
lil^el  in  der  Civilta,  den  Hirlenbrlef  des  Erzbiscbofs  Manning  von  West- 
minster  fQr  die  UnrehlbariLeiislebre  erwähnten  wir  im  Archiv  XXIll.  164. 

Gegen  VöUinger»  «Erwigangen»  schrieb  ?tAeT  Kleütgen  ^^DeRomani 
pontifida  »uprema  potestate  docendi.  NeapoL  1870,''  (Deutsch,  Trier 
bei  Oroppe").  Diese  Srhrift  wurde  in  Rom  unter  den  Concilsvätern  verbreitet, 
ebenso  wie  bald  darauf  zwei  die  persönliche  Unfehlbarkeit  des  Papetee^ 
wenn  man  sie  fOr  sich  allein  betrachte  und  von  Jeglicher  Mitwirkung  des  Epis- 
copats  absehe,  bestreitende  Schriften,  von  denen  die  eine  von  dem  Cardinal 
RaiMcher  berrOhrt  {ObaervationtM  quaedam  de  infallibüitatis  Ecclesiae 
eubjecto  Heapoli  1870,  bald  darauf  auch  in  revidirter  Ausgabe  bei  BranmQller 
zu  Wien  erschienen.  Vgl  Qber  den  Inhalt  auch  Oest.  Yfr.  Nr.  137),  die  andere« 
anfangs  dem  sie  in  Rom  unter  den  Concilsv&lern  vertheiienden  Card.  Schwär* 
Sienberg  zugeschriebene,  vom  Cisi.-Pater  Prof.  Sales  if ayer  herrOhrt  (De  aummt 
Pontificie  infallibU.  peraonali,  Neapoli  1870.).  Gegen  diese  beiden  Schrillen 
richtete  sich  die  Civilta  cat.  ser.  Vil.  Bd.  10.  Einedritte  Schrift  (Quaestio)  in  Quartformat 
and  ohne  Titel  und  Drucliort  (angeblich  in  Solothurn  gedruclit),  welche  ebenfalls  zu 
Akten  des  unfehlbaren  Lehramtes  eine  gewisse  Mitwirkung  des  Episeopates  ver- 
langt, wurde  niscblich  dem  Bischof  t?.  Ketteier  von  Mainz  zugeschrieben.  Auch 
Bischof  Uefele  schrieb  gegen  die  p3pstUche  Unfehlbarkeit  mit  RQcksicht  auf  die 
Honoriusfrage  {fiausa  Honorii  Papae,  Scripa,  Ep.  Cor,  Joe,  de  Hefele. 
Neapol.  1870,)  Dr.  Rump  Hess  zu  MQnster  bei  Rüssel  alsbald  eine  Ueberselz- 
ung  ersrheinets  darauf  liess  der  Verf.  selbst  eine  autorisirte  deutache  Uebersetzung: 
Bonoriua  und  daa  aechate  allgemeine  ConcU.  TQbingen  bei  Laupp.  1870. 
43  S.  8.  erscheinen^  mit  einem  Nachtrage  S.  80—86.  und  dem  latein.  Original 
dieses  Nachtrages  S.  87—43,  worin  sich  Hefele  gegen  die  welter  unten  genannte 
Schrift  des  Professors  Pennachi  vertheldigte. 

Gegen  die  zuletzt  genannten  vier  Schriften  richteten  sich  (angeblich  von 
P,  Willmera  S.  J.)  verfasste  Animadveraionea  in  quatuor  contra  Rom, 
Pontif,  infaJlibilitatem  editoa  libelloa,  Neap,  1870  (\n  deutscher  Ueber- 
setzung: Widerlegung  der  vier  unter  die  Väter  dea  Concila  vertheil- 
ten  Broachüren  gegen  die  UnfeJdbarkeit  Münater,  Ruaael  1870.  184  S. 
Eine  andere  2.  Uebersetz.  kündigte  Sartori  in  Wien  an,  eine  3.  aut.  Pustet  in  Rgb.) 

Die  bedeutendste  besondere  Gegenschrift  gegen  Hefele  ist  die  des  römi- 
schen Theologen  Faifi:  Pro  Honorio  et  Sede  Apoat.  contra  R,  P.  D. 
Cor.  Joa.  de  Hefele,  epiac  Rottenb.  Ftorent  63  pp.  Qber  dessen  Motto:  Hono- 
riwm  haereaia  accuaare,  aperta  injuatitia  Bischof  Hefele  Im  Deutsch« 
Volksbl.  1870  Nr.  147  eine  Entgegnung  brachte.  Gegen  Uefele  schrieb  auch  die 
Civiltä  caHolica  serie  Yll.  Bd.  10.  S.  415—442.  Bei  Pustet  in  Regensburg 
erschien :  Die  Honoriusfrage.  Eine  kritiache  Beleuchtung  der  Schrift 
dea  hoctiwilrdigaten  Biachofa  von  Rottetiburg  Dr.  Joa.  v.  Hefele  (laut 
Ankündigung  des  Verlegers  vom  Qloaaator  der  Brealauer  Hausblatter  ver- 
fttsst).  Ein  römischer  Professor  der  Kirchengeschichte  J.  Pennachi  (De  Ho- 
norii I.  Rom.  Pontif.  causa  in  Conclllo  Yl  Rom.  1870.)  führte  aus,  dass  die  orien- 
talischen BIschüfe,  welche  die  Briefe  des  Honorius  für  hfiretisch  erkl&rten,  sich 
In  einem  Irrthum  In  facto  dogmatico  befanden  und  dass  dieses  Unheil  niemals 
von  den  Päpsten  beatitigi  worden.    Als  Yertheidiger  des  Papstes  Honorius  trat 
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aaeh  Bischof  Ohilardi  von  Mondovi  aaf  (Honorios  Papa  ab  accosationibas  vete- 
ram  et  novorom  inrallibllUalls  sammi  Pontif.  adversarionim  vindifatas.  Oposc. 
Fr.  J.  Thom.  Ghilardi,  ord.  Praedio.  Ep.  Monreg.  Taurin  1870,  mit  18  angeb. 
DoGumenten).  Ueber  einige  nnbedeatendere  einscblSg)ge  in  Italien  erschienene 
Schriflen.  vgl  Katholik  1870,  Juni.  S.  756  ff.  Wir  erwfibnen  noch  die  »Einem- 
balio  de  dogmatica  Rom.  Pontif.  infallibilitate  ejnsnue  deflnibilitatec  (Rom.  1870) 
des  pSpsrilcben  Theologen  and  Erzblscbofs  von  Edessa  Cardoni^  welche  histo- 
risch, dogmatisch  nnd  praktisch  die  Unfehlbarkeitsfrage  grOndlich  erörtert,  ond 
die  Zostimmang  der  päpstlichen  Theologen  erhielt,  welche  Itfitgtleder  der  dogma- 
tischen Commission  waren. 

Im  Zosammcnbange  mit  der  Unfeblbarkeltsfrage  stehen  auch  folgende  zwei 
Schriften,  welche  die  moralische  Einstimmigkeit  der  aaf  dem  Concil  versammel- 
ten Bischöfe  für  die  dogmatischen  Entscheidungen  verlangen  (L*ananlmit^  dans 
les  Conciles  oecam.  Paris  1870;  De  Tananimit^  nfbrale,  necessaire  dans  les  Con- 
ciles  poar  les  deflnitions  dogmatiques.  Naples  1870).  hi  demselben  Sinne  plai- 
dirte  auch  Propst  Dr.  Tanner  in  den  Luzerner  Blättern  für  Wissenschaft^ 
Kunst  und  Lehen,     Mai  1870.  S.  225—37. 

Die  deutschen  and  eine  Reihe  auslHndischer  Schriften  Ober  die  Unfehlbar- 
keitsnrage  haben  wir  bereits  im  Archiv  XXIIL  163  f.,  333  IT.,  482  ff.  registrirt. 
Seitdem  erschienen  Jedoch  noch  folgende  bemerk«nswerthe  Schriften : 

Die  Unfehlbarkeit  des  Papstes  and  die  Stellung  der  in  Deutschland  ver- 
breiteten theologischen  LehrbOcher  (74  Autoren)  zu  dieser  Lehre  durch  getreue 
AuszOge  und  Uebersetzungen  dargestellt  von  Dr.  Herrn,  Rump.  MOnster,  Rassel 
1870,  16  und  175  S.  CVs  Thir.). 

Roth  (Dr.  Jos.  Prof.  des  kath.  tbeol.  Convicts  za  Bonn).  Einige  fTfef- 
mOthige  Worte  zur  Orientirung  and  Beruhigung  in  der  Unfehlbarkeitsfragei'''W- 
derborn,  SchOningh  1870.  52  S.  8.  »Tq;l'»fnws 

Ders.  Ein  deutscher  kath.  Kirchenhistoriker  vor  dem  lllftiiAl'^'c^ 
Öffentlichen  Meinung  und  das  Papstthum,  vertbeidigt  durch  zwei  d^uti^She^iiUlii^i?. 
Historiker.    Ebendas.  1870.  64  S.  8.  "^'^  «''''»'''»^^  »''»«'^ 

Die  beiden  protest.  Historiker,  die  als  Yertheidiger  i^d^'VkMtiSm^^i0' 
ftthrt  werden,  sind  Joh  FHedr,  Böhmer  und  Joh,  ^^mMy'^-^''Mh'$m' 
Iure  Unterweisungen  Ober  das  Lehramt  and  die  CohclitöH^  &V'  tVf^ik  ^iiMMh 
die  „ConcUiumspredigten''  von  Dr.  J.  P.  BUök^f'X  ^Mttnl^t>  Hi^Mh^  1870. 
VUf,  u.  116  S.  8.  ^'''  *'•  rt^'"*  '!'>'  ^*''*'*  <'^  .9KiiJo;4  m^1 

Eine  gate,  von  sftmmtlichen  Ml(gli^($t«i(fle^  dO^Miseftie«^A«IMHtibsl<ä/'lll^ 
Conciis  approbirte  deutsche  Uebersetz«M#i^r^fi>;C(Wt«^Übfi^^  ^^^i^iiT^MMg. 
Concüs"  nebst  erlftoternden  BeMMi^^^^^mi<^miiifi8p%^lf^mäti/im^  im 
pftpstl.  Theologen  des  ConfA\3  ^VtS^^Wr-MtOm^ 'ifSclMm^^ittt^^W  tfil>  lAK^HI^ 
borg.  Es  liegt  bereits  vop  di«'IIeliefMtziüSf  d#  4ld^mMsMMli[l<leillllinitMlo«'1l6«r 
den  katholischen  Glaabeavd/    (^^  -i'^  M^l  -^'  ^-^)  l^^ii^i)!//  )''>4:!ril  ionnuJ  inb 

Von  der  beiti  Hei^r  ^lrhtif^ett)Mg'i  ewleh«fn<!Mlf1vd%cW>^m^ 
Jesaiten   besorgt«h,$aiimilüü^  A<tit  I&ß^)^ißkxiiNm^^(mx^^^ 
vor,  welcber-^ef^AJctciKibM^  #Mms.^Aö7'frrae0IMwli^>»M,nelift«l^        (nig'iift 

sind  !rfl^^ii-«!S?W  zttW'i«^Jl^il  »rtitodyTrf*'^^^ 

•mVlflöfi»!?.^'  BWef^-ä«?'i«^i\i^8ß«hilng?n''\iia  "lifeli^^^^  4J.  "^m^tkr 

Trf  %iÄ*»'eiK«niiH  'majflofif^tA^eiJ'TjJtf  iÄW^xklll.Vwli)  iyP8hiÄ^XefcMuHie»<(* 
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verwahrte  sieh  Bischof  v.  Ketteier  abermals  geg^'o  die  Unwahrheiten ,  weldie 
Brief  50  Ober  ihn  berichtete.  (Vgl.  auch  die  Kritiken  der  Hist.  pol.  Bl.  Bd.  65  f.) 

Zum  Janoarbor  gehören  femer  die  „Stimmen  aus  der  kalkoliachen 
Kircke  über  die  Kirchenfragen  der  Gegenwart'  (München  bei  Oldenboorg). 
Im  Heft  1.  wiederholt  Prof  Huber  anter  dem  Titel  „DaaPapatthum  u.  der  Staat' 
(86  S.  8.)  seine  6  vom  Jangen  König  von  Bayern  durch  eigenes  Handschreiben  be- 
lobten Artikel  aas  der  Alig.  Ztg.  vom  19.  MArz  (f.  gegen  Hergenröiher*M  Antijanus. 
Hergenrötber  versprach  anderwärts  aasfQhrlich  daraaf  zurQckzukommen  und  er- 
klärte in  der  Allg.  Ztg.  1870  Auss.  Beil.  Nr.  116: 

Ich  erkenne  an,  dass  die  Artikel  in  anst&ndigem  Tone  gehalten  und  geeig- 
net sind,  weitere  wissenschaftliehe  Discossionen  hervorzarufen ;  aber  ich  moss 
mich  doch  verwahren  gegen  eine  Kampfesweise  die  fast  durchaus  nur  fQr  Leser 
berechnet  scheiar,  die  meine  Schrift  nicht  kennen.  Abgesehen  von  einer  sehr 
ongenanen  AnfOhrang  meiner  Worte,  wie  sie  gleich  Im  ersten  Satz  des  ersten 
Artikels  vorliegt,  verftbrt  mein  Gegner,  als  hfttte  ich  es  Qbernommen,  alle  und 
Jede  Handlangea  eines  jeden  Papstes  za  rechtfertigen,  w&hrend  ich  mehrfach, 
namentlich  S.  85,  mit  den  deotlichen  Worten  des  Melchior  Canus,  das  Gegentheil 
gesagt;  ferner  als  sei  es  meine  Aufgabe  gewesen,  die  »Civiltli  Caltolicac  zu  ver- 
treten, was  (A.-J.  S.  6)  durchaus  nicht  der  Fall  war.  Sodann  ändert  mein  Geg- 
ner den  Status  quaestionis:  im  ersten  Artikel  gibt  er  zu,  dass  die  Machtstelloog 
des  mittelalterlichen  Papsithums  auch  eine  segensreiche  Wirksamkeit  entfaltete, 
wovon  bei  Janus  gar  nichts  zu  lesen  war,  so  dass  jeh  mit  allem  Recht  auf  weit 
billiger  artheilende  protestantische  Historiker  mich  berufen  konnte.  Wenn  aber 
trotz  Jenes  Zugeständnisses  die  seil  dem  9.  Jahrhundert  systematisch  betriebene 
Vernichtung  der  inneren  Freiheit  der  Kirche  durch  die  Pftpste  mir  entgegen  ge- 
halten wird,  so  wird  dabei  von  Voraussetzungen  ausgegangen,  die  ich  energisdi 
zarQckgewiesen,  und  die  sogar  noch  weit  mehr  bestritten  sind,  als  das,  um  was 
es  sich  eben  handelt,  zomal  da  bis  Jetzt  noch  kein  stichhaltiger  Beweis  dafDr 
erbracht  ist  Einem  Professor  der  Philosophie  dürften  doch  nicht  vergebens  die 
Worte  Cicero*8  (de  divin.  II.  50)  in  Erinnerang  gebracht  werden :  0  acatos  bo- 
mines!  Quam  paucis  verbis  negotium  confectum  potant!  Ea  sumunt  ad  condu- 
dendum,  quorum  iis  nihil  ronceditur  I  Conclusio  auteni  rationis  ea  probanda  est, 
In  qua  ex  rebus  non  dabiis  id  quod  dubitatur  efßcitur. 

Da  ich  nicht  Qber  Jeden  einzelnen  Ponkt  eine  vollständige  Abhandlung  Ke- 
fem  konnte,  so  habe  ich  mich  in  vielen  Fällen  begnOgt,  in  den  Noten  auf  Schrift- 
steller  za  verweisen,  bei  denen,  meiner  Auffassung  nach,  der  betreffende  Gegen- 
stand richtig  dargestellt  und  eine  weitere  Begründung  zu  finden  ist.  Diese  Auto- 
ren  und  ihre  GrQnde  sind  unbeachtet  geblieben.  Janas  hatte  mit  Berufung  auf 
Launoi  die  »anterschobenen  Privilegien  des  Klosters  Antun«,  die  Gregor  VII.  be- 
nutzte, hervorgehoben  (S.  114,  Nr.  58);  ich  verwies  dagegen  auf  Autoren,  die 
den  Launoi  längst  widerlegt  (A.-J.  S.  110,  Nr.  72).  Aber  diese  »anterschobenen 
Privilegienc  werden  abermals  in  das  Feld  geschkkt.  Doch  die  Echtheit  derselben 
ist  nach  den  Mauriner  Herauagebem  (Greg.  M.  L.  XIll.  ep.  8,  9,  10)  durch  die 
ältesten  und  besten  Handschriften  verbürgt,  nach  tQchtigen  fjranzösischen  Kriti- 
kern, z.  B.  Remy  CellUer  (Hist.  des  auteurs  XVII.  317)  onbestreitbar;  sie  sind  auf 
Bitten  der  Königin  Brnnhilde  erlassen,  und  die  gebrauchten  Formeln  haben  ihre 
Analogien  in  den  frftnkischen  Synoden,  z.  B.  im  fünften  ConciU  von  Orleans  549. 
Ebenso  wird  von  Janus  (S.  84  f.)  angeführte  päpstliche  Instruction  an  den  Wie- 
ner Nantius  vom  Jahr  1805  von  mir  nicht  bloss  schlechthin  und  willkürlich  als 
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besiritten  bezeirbnet,  sondern  es  wird  auf  Gosselins.  Gründe  verwiesen,  die  bis 
jetzt  nocb  nicbt  widerlegt  sind,  und  einem  Ferdinand  Walter  wichtig  genug  er- 
schienen, die  Authentie  v6Uig  in  Abrede  zu  stellen.  Wer  mein  Buch  nicht  ge- 
lesen bat,  wird  hier  wie  in  vielen  anderen  Ffillen  zu  einem  ganz  falschen  Urtheil 
verleitet. 

Wenn  ich  den  Gegenstand  der  Definition  in  der  viel  besprochenen  Bulle 
Unamaanctam  auf  die  Pflicht  des  Gehorsams  gegen  den  Papst  für  Jeden  Christen 
beschränkte,  so  habe  ich  das  nicht  willkOrlicb  geihan,  sondern  eine  alte,  von 
den  besten  Theologen  und  Canonisten  vertretene.  Jetzt  noch  in  Rom  anerkannte 
Interpretaiionsregel  angewendet,  dass  nimlich  in  dogmatischen  Bullen  nicht  die 
Prämissen  und  die  weiteren  Argumente,  sondern  nur  die  auadrOcklich  prAceptiven 
und  deflnitorlsohen  Sülze  massgebend  sind.  So  lehren  Melchior  Canus  und  Bellar- 
min,  Berardi  und  Bennettis,  so  der  mit  römischer  Approbation  versebene  und 
noch  jetzt  hoch  gesehitzte  Franeiscaner  Bianchi,  nebst  vielen  anderen;  Stellen 
derselben  sind  an  verschiedenen  Orten  meiner  Schrift  angefahrt.  Die  Bulle 
Bonifaz'  VIII.  selbst  hat  nur  bei  dem  Ausspruch  Ober  die  Pflicht  der  Unterwer- 
fung unter  den  Papst  eine  obligatorische  Formel:  deflnimus  et  pronuntiamns.  Ich 
stehe  hier  nichts  weniger  als  isollrl;  hiefflr  stehen  Hunderte  von  Theologen,  und 
auch  das  Gutachten  der  Minoritftt  in  der  theologischen  Farullftt  von  München 
(am  Schlüsse  der  Antwort  auf  die  zweite  Frage)  dflrfte  hier  in  Anschlag  zu 
bringen  sein.  Auch  bei  dcuroenischen  Concilien  werden  die  EnlscbeidungsgrQnde 
von  den  Theologen  nicht  als  eigentliche  Normen  betrachtet,  sonder^  nur  die  Ent- 
scheidung selbst.  Aus  eben  diesen  Gründen  l&ugnete  ich,  und  lAugne  noch  Jetzt, 
den  dogmalischen  Charakter  der  Bulle  Cum  ex  Apostolatus  ofScIo  von  Paul  IV., 
denn  das  £xordium  Ober  die  pSpsiliche  Gewalt  gibt  nur  Motive,  den  Kern  der 
Bulle  enthalten  die  Strafsanctlonen,  nirgends  ist  ein  Deflnimus  zu  ersehen,  wo- 
durch die  Annahme  einer  Wahrheit  den  Gl&ubigen  vorgeschrieben  wGrde.  Ich 
bemerke  ausserdem,  dass  ich  im  »Anti-Janus«  die  AusfOhrongen  des  Gutachtens 
der  theologischen  FacultSt  WOrzburg  vom  7.  Juli  1869  nicbt  wiederholen  wollte, 
welches  Gutachten  meines  Wissens  eine  theologische  Widerlegung  bis  jetzt  noch 
nirgends  gefunden  hat,  zu  dessen  weiterer  Begründung  aber  nun  mir  mehrfacher 
Anlass  durch  die  Polemik  gegen  den  »Anti-Janusc  geboten  wird. 

Wo  Ich  dem  »Janusc  mit  den  Worten  des  Herrn  v.  DOilinger,  der  für 
Hrn.  Huber  doch  immer  eine  in  geschichtlichen  Dingen  respectable  AutoritSt  Ist, 
namentlich  aus  der  Schrift  »Kirche  und  Kirchen«  antwortete,  da  ging  der  Gegner 
stillschweigend  an^^diesem  Namen  vorüber,  und  nannte  nur  mich,  dazu  noch  Hrn. 
Jörg,  als  seien  wir  es  allein,  die  von  ihm  missbilligte  Ansichten  vertreten,  so 
namentlich  bei  der  Besprechung  des  pflpstlichen  Protestes  gegen  den  westffilischen 
Frieden.  WSbrend  eine  Reihe  von  Lehren,  Actenstücken  und  Thatsachen,  die  zu 
dem  von  Hrn.  Huber  ausgewählten  Thema  gehören,  und  Ober  die  sich  meine 
Schrift  verbreitet,  jeizt  übergangen  ist,  werden  andere  Facta  und  Monumente  an- 
geführt, die  bei  Janus  sich  nicht  finden,  und  über  dl«  ich  mich  auszusprechen 
keinen  Anlass  hatte,  z.  B.  die  Doctrinen  vom  Tyrannenmord,  das  von  RMolfi  vor- 
bereitete Attentat  gegen  die  Königin  Elisabeth,  die  Stellung  Gregors  XIK.  zur 
Pariser  Bartholomäusnacht  u.  a.  m. 

Auf  diese  sehr  kurze  Erklirnng  glaube  ich  mich  vorerst  beschränken  zu 
sollen.  Dass  ihr  verspätetes  Erscheinen  nicht  durch  meine  Schuld  herbeigeführt 
ward,  wird  mir  die  verehrliche  Redaction  bezeugen. 

WOrzburg,  17.  AprU  1870.'' 
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(Geg^en  Professor  Friedrich's  Recenslonen  des  AntiJanas  in  Bonn 
Lit.-Bl.  Nr.  10  IT.  vertheitflgte  sich  Her^enröther  im  Liter.  Handweis.  Nr.  40  S.  153.) 

Heft  2.  d.  MQnch.  St.  wiederh.  Döllingers  Erldlirang.  Ober' die Unfehibarlieits«- 
adresseu.  geg.  die  neue  Geschinsordn.  des  Conc.  (Arch.  XXlIi.  474, 482).  Auf  S.  8  resp. 
94  gesteht  Döllinger  hier  in  einer  Note  ein,  dass  er  bezQglich  der  anfangs  von  ihm  be- 
haupteten Fiischang  des  Textes  des  Condis  von  Florenz  durch  Fiavio  Biondo  irregeleitet 
sei  und  dass  ersieh  seitdem  sowohl  durch  Frommann'a  Darlegung  in  der  Allg.  Ztg. 
(die  seitdem  auch  zu  Leipzig  als  besondere  Schrift  erschien),  als  auch  aus  dem  Abdrucke 
des  Originaidocumentes  in  dem  Archivio  StoHco  Italiano  1857  il.  p.  219  Über- 
zeugt, dass  die  Worte  ,,quemadmoditm  etiam'*^  schon  gleich  anfangs  im  ersten 
lateinischen  Texte  standen  (wie  dies  auch  der  apostasirte  Prof.  Overbech  Inder 
Aitg.  Ztg.  Beil.  Nr.  140,  aus  dem  Londoner  Exemplar  Jener  Urkunde  bestitigt-e. 
Overbeck  behauptete  dagegen  auf  Grand  des  Londoner  Exemplares,  dass  eine 
andere  Stelle  ofnriell  gefSlscht  sei,  wurde  jedoch  von  Frommann  in  der  Allg. 
Ztg.  Attss.  Beil.  Nr.  154  daliin  berichtigt,  dass  Jenes  Londoner  Exemplar  bloss  eine 
Abschrift  zweiten  Ranges  sei  und  dass  die  von  Overbeck  als  offlcielle  Ffllschung 
erkiftrten  Worte  im  Original  sich  vorfinden).  Döllinger  behauptet  zwar  noch, 
dass  jener  lateinische  Ausdruck  den  Sinn  des  Griechischen  unverkennbar  alterire, 
eine  Behauptung,  worüber  die  Philologen  verschiedener  Ansicht  sind. 

Heft  3  der  MQnchener  Stimmen  wiederholt  die  Schrift  des  Franziskaner 
Hötzlj(^\T^\\  XXlII.  S.  482.)  der  inzwischen  von  seinem  Ordensoberen  nach  Rom 
eiiirt,  dort  >\iderrief. 

im  Heft  4  will  Stiftsran.  Clem.  Schmitz  die  Frage:  Ist  der  Papst 
persönlich  unfehlbar?  aus  Deutschlands  und  Deharbe*s  Katechismus  beantwor- 
ten. Dabei  ISsst  derselbe  den  neuen  Breslauer  und  Luxemburger  Katechismus 
bei  Seite,  die  mit  Deharbe  die  Unfehlbarkeit  lehren,  und  aus  der  Uebergebung 
eines  damals  noch  nicht  declarirten  Dogma*s  in  einem  Katechismus  folgt  noch 
nicht  dessen  Lfiugnung. 

In  Heft  5  behandelt  Huber  verschämt  oder  unverscbSmt,  wie  man*s  neh- 
men will,  und  einseitig  „Die  Freiheiten  der  französischen  Kirche'\  die  der 
flronime  Fenelon  bekanntlich  für  Knechtschaften  der  Kirche  erklärte. 

In  dem  confusen  Heft  G  erklärt  Herr  v.  Liano  als  „das  grosse  kirchliche 
Gebrechen  unserer  Zeit*  die  „Herrschaft  des  der  Entwicklung  des  selbslsiän- 
digen  individuellen  Urlbeils  feindlichen  Jesuiiismus.'' 

Bd.  II.  der  MOncbener  Stimmen  bringt  im  1.  Hefte  eine  Uebersetzung  einer 
oben  S.  LXV.  erwähnten  französischen  Schrift,  gegen  deren  Unwahrheiten  das 
Concil  protestirte,  u.  d.  T.:  »Wie  es  auf  dem  Concil  zugehtc  (S.  1—273,  mit 
Beigabe  einiger  Notizen  Huberts  S.  274—78.  1  Tbir.). 

In  Heft  %  des  IL  Bds.  will  Prof.  Friedrich  »das  päpstlich  gewährleistete 
Recht  der  deutschen  Nation,  nicht  an  die  päpstliche  Unfehlbarkeit  zu  glaubenc 
aus  der  Geltung  der  Beschlösse  des  Concils  von  Constanz  Ober  die  Auctoriiät  all- 
gemeiner Synoden  herleiten. 

Der  geisiliclie  Professor  Friedr.  Michaelis  zu  Braunsberg  erhob  in  einem 
Iiisirate  der  Allg.  Ztg.  Beil.  Nr.  216  eine  offene  Anklage  der  Häresie  gegen 
Plus  iX.  wegen  Definition  des  Dogmas  der  pipstlichen  Unfehlbarkeit.  Vier  und 
vierzig  katholische  Laienprofessoren  der  Münchener  Universität  unterzeichneten 
wie  die  Allg.  Ztg.  Nr.  222  meldet,  von  Mitgliedern  der  dortigen  theologischen 
Fakultät  veranlasst^  eine  in  der  Allg.  Ztg.  Nr.  223  abgedruckte  Erklärung,  woria 
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dieselben  sieb  aaf  lauter  unbewiesene  ond  genügend  scbon  als  onwabr  zurück* 
gewiesene  Behauptungen  stützen.    Die  Erklirung  lautet: 

»In  ErwSgung  der  oflTenkundigen  Tbatsacben:  dass  man  den  zum  soge- 
nannten Yaficaniscben  Concil  von  1869—1870  einberufenen  Bischöfen  die  Haupt- 
gegensUnde  der  kOnftigon  Berathung  verheimlicht  und  dadurch  die  nothwendigste 
Vorbereitung  unmöglich  gemacht  hat;  dass  —  i^bgesehen  von  der  erbeblicben 
Bedenken  unterworfenen  Zusammensetzung  der  Versammlung  —  durch  die 
octroyirte  Geschfiflsordnung  Jede  wirkliche  und  völlig  Areie  Debatte  in  den  Sitzun- 
gen verhindert  wurde ;  dass  viele  Mitglieder  des  Conclls  in  unbedingter  Abhüngig* 
keit  von  der  römischen  Propaganda  standen,  ond  Qberdies  sowohl  vom  Papst  als 
auch  von  dessen  Behörden  in  Rom  ein  empQndücher  moralischer  und  physischer 
Procfc  auf  die  Bischöfe  ausgeübt  wurde;  dass  endlirh  —  was  unsere  Hauptbe- 
schwerde bildet  —  gerade  jdie  wichtigsten  Beschlüsse  nicht  mit  der  zur  Definition 
eines  Dogma*s  absolut  erforderlichen  moralischen  Einslimmigkeit  gefasst  wurden, 
halten  sich  die  Unierzeichnelen  in  ihrem  Gewissen  für  verpflichtet,  fteimütbig  zu 
erklAren,  dass  sie  die  vaticanische  Versammlung  nicht  als  ein  freies  öcumenfsches 
Condl  anzuerkennen  vermögen  und  ihren  Beschlossen  keine  Giltigkeit  beilegen 
können,  Insbesondere,  dass  sie  den  Satz  von  der  persönlichen  Unfehlbarkeit  des 
Papstes  als  eine  in  der  heiligen  Schrift  nicht  begründete,  sowohl  der  Tradition 
des  kirchlichen  Altenhoms  als  der  Kirehengeschichte  olTen  widersprechende  neue 
Lehre  verwerfen.! 


11.  Nachtrag:  Die  Aufhebung  des  österreichischen  Concordais. 

Die  amtliche  Wiener  Zeitung  schreibt  unter  dem  2.  August 
1870  wörtlich  Folgendes: 

»Aus  Anlass  der  iDfallibilitätserklärnng  des  päpstlichen  Stuh- 
les haben  in  den  bezüglichen  Ministerien  eingehende  Berathungen 
stattgefunden.  Dieselben  haben  zu  dem  Ergebniss  geführt,  dass  das 
mit  dem  kaiserlichen  Patent  vom  5.  November  1855,  Z.  195  B.  G. 
Bl.,  kundgemachte,  mit  Sr.  Heiligkeit  Papst  Pius  IX.  am  18.  Aug. 
1855  abgeschlossene  Uebereinkommen  (Concordat)  in  Folge  der 
neuesten  Erklärung  des  h.  Stuhles  über  die  Machtvollkommenheit 
des  Oberhauptes  der  katholischen  Kirche  nicht  länger  aufrecht  zu 
halten  und  daher  ausser  Wirksamkeit  zu  setzen  sei.  Demzufolge 
hat  der  Hr.  Beichskanzler  die  erforderlichen  Schritte  eingeleitet, 
um  die  formelle  Aufhebung  des  Uebereinkommens  dem  päpstlichen 
Stuhle  zu  notificiren,  und  haben  Se.  k.  und  k.  apostolische  Majestät 
den  Hm.  Minister  for  Cultus  und  Unterricht  beauftragt:  diejenigen 
Gesetzesvorlagen  für  den  Beichsrath  vorzubereiten,  welche  sich  als 
nothwendig  darstellen,  um  die  noch  geltenden  Vorschriften  des  k. 
Patents  vom  5.  November  1855  zur  Begelung  der  katholischen 
Kirche  in  Oesterreich  nach  Massgabe  der  Staatsgrundgesetze  und 
mit  Büchsicht  auf  die  historisch  gegebenen  Verhältnisse  abzu- 
ändern, c 
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Das  betreff,  kurze  kaiserliche  Handschreiben  vom  30.  Juli  an 
den  Cult.-Minister  Stremayr  wird  in  der  Wiener  Ztg.  vom  10.  Aug. 
mitgetheilt,  ebenso  auch'  ein  Auszug  aus  dem  Vortrage  des  Cult.- 
Ministers  vom  25.  Juli  an  Se.  Majestät  die  Aufhebung  des  Concor- 
dates  betreff.,  und  eine  französische  Depesche  des  Grafen  Beust 
vom  30.  Juli  an  den  k.  k.  Botschaftssecretär  Ritter  von  Palomba 
in  Bom  über  die  Kündigung  des  Concordats.  Der  Beweis,  dass  der 
Inhalt  des  Concordats  in  diesem  oder  jenem  Artikel  durch  die  Fest- 
stellung des  Dogmas  der  päpstlichen  Unfehlbarkeit  wirklich  geändert 
werde,  wird  in  beiden  Aktenstücken  nicht  erbracht.  Beide  Akten- 
stücke drehen  sich  um  das  Scheinargument,  der  Oompaciscent  beim 
Concordate, 'der  Papst  sei  jetzt  ein  anderer  geworden,  ein  gefähr- 
liches Argument,  welches  die  vielen  politisch  widerstrebenden 
Elemente  in  Oesterreich  auch  leicht  gegen  die  Staatsgewalt  an- 
wenden könnten.  Wir  kommen  im  folgenden  Heile  ausführlich  auf 
die  beiden  Musterstücke  von  Confusion  und  monströser  Babulisterei 
zurück. 
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VIII.  Die  Publicatlon  der  Unfehlbarkeit  des  Papstes  und  die 
unfehlbaren  Staatstdlnstler  und  Gelehrten. 

I.  Unter  dem  IL  Aug.  1870  hat  Gardinal-Staatssecret.  ÄntaneUi 
an  den  päpstlichen  Nuntius  in  Brüssel  folgendes  Schreiben  gerich- 
tet: »Es  ist  zur  Kenntniss  des  heil.  Stuhles  gelangt,  dass  manche 
Gläubige  und  vielleicht  selbst  der  eine  oder  andere  Bischof  meinen, 
dass  die  auf  dem  vaticanischen  öcumenischen  Goncil  in  der  Sitzung 
vom  18.  Juli  d.  J.  YQrkmdigte  apostolische  Constitution  nicht  obli- 
gatorisch sei,  so  lange  sie  nicht  durch  einen  weitern  Act  des  hei- 
ligen Stuhles  feierlich  veröffentlicht  sei.  Es  muss  jedermann 
begreifen,  wie  sonderbar  eine  derartige  Annahme  ist.  Die  fragliche 
Constitution  ist  ja  Gegeiistand  der  feierlichsten  Verkündigung  ge- 
wesen, die  es  gibt,  und  zwar  am  selben  Tage,  wo  der  Papst  sie  in 
der  vaticanischen  Basilika  in  Gegenwart  von  mehr  als  500  Bischö- 
fen feierlich  bekräftigt  und  promulgirt  hat.  Ausserdem  ist  sie 
unter  den  gewöhnlichen  Förmlichkeiten  an  den  Orten,  wo  diese 
Publication  in  Born  gewöhnlich  erfolgen,  angeschlagen  worden^  ob- 
wohl diese  Massregel  im  vorliegenden  Falle  keineswegs  nothwendig 
war.  Folglich  ist  gemäss  der  bekannten  Regel  [Publicatio  urbi 
facta,  orbi  facta]  diese  Constitution  für  die  ganze  katholische  Welt 
obligatorisch  geworden,  ohne  dass  es  nöthig  wäre,  sie  noch  durch 
irgendwelche  andere  Verkündigung  zu  notificiren.€ 

IL  Wir  berichten  im  Archiv  Bd.  XXIV,  138  £  und  187  ff. 
über  die  Gewaltthätigkeit  der  sog.  katholischen  Didcescmconferens 
des  Bisthums  Basel  in  Betreff  des  Prieuterseminars.  Wie  man  der 
Köln.  Volksztg.  aus  Solothurn  vom  25.  August  schreibt,  hat  dieselbe 
sog.  katholische  Diöcesanconferenz  in  Solothurn  wieder  eine  Ver- 
sammlung gehalten,  in  welcher  sechs  Kantone  vertreten  waren, 
und  sich  zu  folgendem  Beschlüsse  geeinigt: 

»1.  Der  Stand  Solothurn,  als  Vorort  der  Diöcede,  hat  Namens 
derselben  den  Bundesrath  auf  die  Beschlösse  des  gegenwärtigen 
Concils  aufmerksam  zu  machen  und  ihn  einzuladen,  die  geeigneten 
Sehritte  zur  Wahrung  der  Beefate  des  Staates  und  des  einzelnen 
Bürgers  zu  thun.  2.  Es  sollen  die  übrigen  katholischen  und  pari- 
tätischen Kantone  unter  Kenntnissgabe  des  Schreibens  an  den  Bun- 
desrath eingeladen  werden,  auch  ihrerseits  denselben  zu  geeigneten 
Massnahmen  zu  veranlassen.  3.  An  den  Bischof  ist  gegen  die 
Publication  der  Concilsbeschlfisse ,  namentlich  aber  des  Unfehlbar- 
keitsdogma's,  Protest  zu  erheben  and  auf  die  allfilligen  Folgen 
einer  solchen  Publication  aufmerksam  zu  roaohen.€ 
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Des  Auftrags  gegenfiber  dem  Bundenrathe  hat  sieh  dieBegie- 
rung  von  Solothurn  bereits  entledigt,  und  ist  das  betreffende  Schrei- 
ben von  diesem  unter  dem  24.  August  bereits  dahin  beantwortet 
worden,  »dass  er  schon  bei  Formulirung  seiner  Anträge  znr  Bundes- 
revision auf  die  hierarchischen  Tendenzen,  welche  sich  auf  dem 
Condl  kund  gegeben,  Rücksicht  und  demgemäss  eine  grundsätzliche 
Begulirnng  des  Verhältnisses  von  Staat  und  Kirche  auf  dem  Boden 
einer  beiderseitigen  freien  Bewegung  in  Aussicht  genommen  habe. 
Es  werde  sich  Gelegenheit  bieten,  diese  Fragen  in  nicht  femer 
Zeit  im  Schoose  der  Bundesversammlung  zu  discutiren,  und  sodann 
die  Entscheidung  des  Schweizervolkes  selbst  Über  die  diesfälligen 
Schlussnahmen  einzuholen  sein.  Sollten  die  Diöcesanstände ,  was 
nicht  ganz  klar  aus  der  Eingabe  hervorgehe,  noch  vorgängig  jener 
Schlussnahmen  ein  weiteres  besonderes  Einschreiten  des  Bundesrathes 
gegen  einzelne  Concilsbeschlusse  verlangen,  so  sei  der  Bundesrath 
ganz  geneigt,  solche  Fragen  einer  nähern  Prüfung  zu  unterstellen, 
sobald  ihm  die  Beschlüsse,  gegen  welche  sein  Einschreiten  verlangt 
werde,  genau  bezeichnet,  die  constitutionelle  Begründung  für  das 
Einschreiten  angebracht  und  die  verlangte  Gegenmässregel  näher 
angedeutet  werde.c 

m.  Der  üalien.  Cult-Min.  Baeli  befahl  den  Qerichtsbeliörden 
für  den  Fall,  dass  Bischöfe  oder  Pfarrer  das  Dogfma  der  päpstlichen 
Unfehlbarkeit  publiciren  sollten,  sofortige  Berichterstattung  und 
strafrechtliches  Einschreiten,  insofern  dabei  die  Strafgesetze  über- 
schritten würden. 

IV.  Ueber  die  Publication  des  Dogmas  vom  unfehlbaren  Lehr- 
amte des  Papstes  als  Anlass  zur  Aufhebung  des  österreichischen 
Concordats,  vgl.  oben  S.  LXXI  f.  und  unten  S.  274  ff. 

V.  Ein  bayer.  Ministeridl-Erlass  vom  9.  August  1870  an 
die  Erzhischöfe  uivd  Bisehofe  des  Landes^  die  Publication  der  Be- 
schlüsse des   Valican.  Condls  betreffend  lautet  also: 

»Staatsministerium  des  Innern  für  Kirchen-  und  Sehulange- 
legenheiten. Mit  der  vierten  öffentlichen  Sitzung  des  Vaticanischen 
Concils  am  18.  Juli  1.  J.  und  der  darauf  folgenden  Beurlaubung 
eines  Theiles  der  versammelten  Väter  sind  die  Verhandlungen,  welche 
filr's  Erste  mit  der  Constitutio  dogmatica  prima  de  ecclesia  Christi 
absehliessen ,  bis  auf  Weiteres  unterbroch^  worden.  Die  hierauf 
erfolgte  Bückkehr  der  bei  dem  Goncil  anwesenden  Hochwfirdigsten 
Herren  Erzbischöfe  und  Bischöfe  des  Landes  bietet  dem  unterfer- 
tigten königlichen  Staatsministerium  die  Gelegenheit  dar^  sich  an 
dieselben  mit  nachstehender  Entschliessung  zu  wenden:  Die  bisher 
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anf  dem  Vaticanischen  Goncil  gefassten  Beschlüsse  sind  theils  aas 
öffentlichen  Blättern  bekannt  geworden,  theils  haben  einzelne  Fasto* 
ral-  und  oberhirtliche  Verordnungsblätter  mit  dem  Abdruck  der 
neuen  dogmatischen  Constitutionen  begonnen.  Diesem  letzteren 
Vorgang  gegenüber  muss  zunächst  an  die  unterm  7.  Noyember  ?.  J. 
an  den  Hochw.  Herrn  Bischctf  von  Begensburg  erlassene  Ministerial- 
entSchliessung,  mitgetheilt  den  sämmtlichen  zum  Coucil  al^egange- 
neu  HH.  Erzbischöf.  und  Bischof.,  [Ärch,  XXIII,  335  £]  zurückerinnert 
werden,  in  welcher  bereits  die  nach  Tit.  IV.  §.  9.  der  Verfassungsurk.  er- 
fordei'Iiche'  Genehmigung  Sr.  Majestät  des  Königs  zur  Verkündigung 
und  Vollziehung  jener  Beschlüsse  vorbehalten  wurde.  Auch  jetzt 
noch  und  neuerdings  muss  das  unterfertigte  k.  Staatsministerium 
betonen,  dass  die  Beschlüsse  des  Vaticanischen  Goncils  allgemein 
der  eben  aUegirten  Verfassungsstelle  und  den  correlativen  §§.  57. 
und  58.  der  zweiten  Verfassungsbeilage  unterstellt  werden  müssen 
und  somit  dem  Placetum  regium  unterliegen.  Die  Unterlassung 
des  dort  vorgeschriebenen  Verfahrens  und  somit  die  einseitige  Ver- 
kündigung und  Vollziehung  der  mehierwähnten  Beschlüsse  des  Va* 
tieanischen  Concils  würde  daher  einen  Verstoss  gegen  verfassungs- 
mässige Grundbestimmungen  enthalten,  welchen  das  unterfertigte  k. 
Staatsministerium,  eingedenk  seiner  Pflicht  zur  Beobachtung  4er 
Staatsverfassung,  fbrne  zu  halten  verbunden  ist.  Hiemach  muss 
den  Hochwürdigsten  Herron  ErzbischOfen  neuerdings  in  Erinnerung 
gebracht  werden,  dass  die  Verkündigung  und  Vollziehung  der  bis- 
her ei^gangenen  Goncilsbeschlüsse  und  auch  der  einfache  Abdruck 
derselben  in  den  oberhirtlichen  Verordnungsblättern,  als  deuofficiel- 
len  Organen  der  geistlichen  Obrigkeit,  ohne  vorgängige  Erfüllung 
der  von  der  Staatsverfassung  diesfalls  geforderten  Voraussetzungen 
nicht  stattfinden  dürfe. 

Auf  Sr.  königl.  Majestät  allerhöchsten  Befehl,    v.  Lutff.€ 

Die  Bischöfe  von  Begensburg  und  Ekhstött  haben  schon  vor 
diesem  Minisi-Eriass  die  beiden  dogmatischen  Constitutionen  de 
fide  Und  I.  de  ecclesia  in  ihren  Ordin.-Bl.  verkündigt,  und  ebenso 
publicirt  das  Münchener  Past.*-Bl.  als  factische  Antwort  auf  jenen 
Min.-Erl.  sofort  auch  die  neueste  conatit.  I.  de  ecclesia. 

VI.  Der  badisehe  Min.  JoUy  erklärte  (Ges.-  u.  Verord.-Bl.  63), 
nach  §.  15.  d.  Ges.  v.  9.  Oct.  1860  könnten  jene  Constit.  :i^Jceine 
recMicJie  Geltung  in  Anspruch  nehmen  oder  in  Vollzug  gesetzt  wer- 
den, soweit  sie  unmittelbar  oder  mittelbar  in  bürgerliche  oder  staats- 
bürgerliche Verhältnisse  eingreifen.c 

VIL  In  Nürnberg  kamen  am  25.  August  eine  Anzahl  theolog. 

VI» 


LXXVI         Die  Unfehlbarkeit  den  Papalea  tmd  die  der  Gelehrten* 

Professoren  zusammen,  und  beschlossen  eine  der  von  uns  im  Archiv 
XXIV.  S.  LXXI.  mitgetheilten,  der  Münchener  Laienprofessoren 
ähnliche  Erklärung,  die  noch  an  au4ere  Professoren  der  Theologie, 
Philosoi^ie,  Geschichte  und  des  Eirehenrechts  versandt  werden 
sollte,  um  deren  Beitritt  zu  erlangen.  Die  Badische  Landeszeitung 
Nr.  209.  L  Bl.  gibt  folgenden  Wortlaut  der  Nürnberger  Erklärung 
mit  folgenden  Unterschi^ten: 

»Wir  sind  der  Ueberzeugung ,  dass  ein  längeres  Schweigen 
gegenüber  den  in  Folge  der  Mehrheitsbeschlüsse  der  vaticanischen 
Bischofigversammlung  vom  18.  Juli  1870  durch  die  Bulle  »Pastor 
aetemusc  kundgemachten  päpstlichen  Erlassen  weder  uns  ziemt, 
noch  zum  Nutzen  gereichen  kann.  In  dem  3.  Gapitel  dieser  »Con* 
stitutio  dogmatica  prima  de  ecclesia  Ghristic  wird  als  Glaubenssatz 
aufgestellt:  Der  römische  Bischof  habe  nicht  blos  das  Amt  der 
Oberau&icht,  und  der  hdchsten  Leitung  über  die  Kirche,  sondern 
sei  Inhaber  der  ganzen  MachtfuUe  und  besitze  über  alle  Kirchen 
und  jede  einzelne,  über  alle  Kirchenvorsteher  und  jeden  einzelnen 
und  über  jeden  Christen  die  ordentliche  und  unmittelbare  Gewalt. 
Im  4.  Gapitel  wird  gelehrt:  Es  sei  von  Gott  geoffenbarter  Glaubens- 
satz, dass  der  römische  Bischof  als  Lehrer  für  die  ganze  Kirche 
(»ex  cathedrac)  in^  Gegenständen  des  Glaubens  und  der  Sitten,  die 
der  Kirche  von  Ghristus  verheissene  Uniehlbarkeit  besitee,  und  dass 
desshalb  derartige  Entscheidungen  irreformabel  seien  aus  sich  selbst, 
nicht  aber  auf  Grund  der  Zustimmung  der  Kirche.  Diese  Sätze 
vermögen  wir  nicht  als  Aussprüche  eines  wahrhaft  öcumenisehea 
Goncils  anzuerkennen;  wir  verwerfen  sie  als  n^ue,  von  dier  Kirche 
niemals  anerkannte  Lehren.  Von  den  Gründen,  deren  streng  wisseiir 
schaftliche  Ausführung  vorbehalten  wird,  machen  wir  folgende  nam- 
haft: 1)  Eine  Constatirung  der  Lehre  über  diese  Punkte  ist  auf 
der  Synode  zufolge  der  Verheimlichung  vor  ihrer  Eröffnung«  so  wie 
durch  Verhinderung  vollständiger  Zeugnissabgabe  und  freier  Mei- 
nungsäusserung mittelst  vorzeitigen  Schlusses  der  Debatte  nicht  er- 
folgt. Damit  ist  die  wesentliche  Aufgabe  eines  öcumenischen  Gon- 
cils bei  Seite  gesetzt  worden.  2)  Jene  Freiheit  von  jeder  Ali;  mora- 
lischen Zwangs  und  jeder  Beeinflussung  durch  höhere  Gewalt,  welche 
zum  Wesen  eines  öcumenischen  Goncils  gehört,  ist  auf  dieser  Ver- 
sanunlung  nicht  vorhanden  gewesen,  unter  Anderem  a.  weil  der 
Versammlung  von  dem  Papste  im  Widerspruch  n^it  der  Praxis  der 
früheren  Goncile  eine  die  Freiheit  hemmende  Geschäftsordnung  auf- 
erlegt, trotz  Protests  einer  grossen  Anzahl  von  Bischöfen  belassen 
md  nachher  wiederum  ohne  Zustimmung  der  Versammlung  modifi-» 
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cirt  und  gegen  den  abermaligen  Protest  aufrecht  'erhalten  wurde ; 
b.  weil  in  einer   erst  zu  entscheidenden  und  den  Papst  persönlich 
betreffenden  Lehre  durch  die  mannigfaltigsten  dem  Papste  zu  Gebot 
stehenden  Mittel  ein  moralischer  Druck  auf  die  Mitglieder  ausgefibt 
worden  ist.    3)  Wenn  bisher  stets  in  der  Kirche  als  Regel  gegol- 
ten, da  SS  nur  das  immer,  überall  und  von  Allen  Bekannte  Glaubens- 
satz der  Kirche  sein  könne:  so  ist  man  auf  der  vaticanischen  Ver- 
sammlung von  diesem  Grundsatze  abgewichen.     Der  blosse  Bruch- 
theil  einer  Bischofsversammlung  hat   gegen  den  beharrlichen  und 
noch  zuletzt  schriftlich   erneuerten  Widerspruch  einer  durch  ihre 
Zahl  sowohl,  als  durch  die  Dignität  ufid  den  Umfang  ihrer  Khrchen 
fiberaus  gewichtigen   Minderheit   eine  Lehre   zum  Dogma  erhoben, 
von  der  es  notorisch  und  evident  ist,  dass  ihr  von  den  drei  Bedin- 
gungen keine:  weder  das  Immer,  noch  das  UeberaU,  noch  das  von 
AUen  zukomme.    In  diesem  Vorgänge  liegt  die  thats&cfaliche  An- 
wendung des  völlig  neuen  Satzes,   dass  als  göttlich  geoffenbarte 
Lehre   eine  Meinung  erklärt   werden  könne,  deren  Gegentfaeil  bis 
dahin  frei  gelehrt  und  in  vielen  Diöcesen  geglaubt  wurde.  4.  Indem 
das  3.  Capitel  gerade  die  ordentliche  Begiemngsgewalt  in  den  ein- 
zelnen Kirchensprengeln ,  welche   nach  katholischer  Lehre  den  Bi- 
schöfen zukommt,   auf  den  Papst  übei-trägt,  wird  die  Natur  und 
Wesenheit  des  Episcopates  als  göttlicher,  in  dem  Apostolate  gege- 
bener Institution  und  als  integrirenden  Bestandtheiles  der  Kirche 
alterirt  beziehw.  förmlich  zerstört    5)  Durch  die  Erklärung,   dass 
alle  an  die  ganze  Kirche  gerichteten   doctrinellen  Aussprüche  der 
Päpste  unfehlbar  seien,  werden  auch  jene  kirchenpolitischen  Sätze 
und  Aussprüche  älterer  und  neuerer  päpstlicher  Erlasse  fQr  unfehl- 
bare Glaubensnormen  erklärt,  welche  die  Unterwerfung  der  Staaten, 
Völker  und  Pursten  unter  die  Gewalt  der  Päpste  auch  in  weltlichen 
Dingen  lehren,  welche  über  Duldung  Andersgläubiger  und  Standes- 
rechte des  Klerus  Grundsätze  aufstellen,  die  der  Ordnung  der  heu- 
tigen Gesellschaft  widersprechen.    Hiermit  wird  das  friedliche  Ein- 
vernehmen zwischen  Kirche  und  Staat,  zwischen  Klerus  und  Laien, 
zwischen  Katholiken  und  Andersgläubigen  für  die  Zukunft  ausge- 
schlossen.   Angesichts  der   Verwirrung,  welche  durch  diese  neuen 
Lehren  in  der  Kirche  jetzt  schon  eingetreten  sind  und  sich  in  *der 
Zukunft  voraussichtlich  noch  steigern  wird,  setzen  wir  in  jene  Bi- 
schöfe, welche  diesen  Lehren  entgegengetreten  sind  und  durch  ihre 
Haltung  auf  der  Versammlung  den  Dank   der  katholischen  Welt 
verdient  haben,  das  Vertrauen  und  richten  zugleich  an  sie  die  Bitte, 
dass  sie  in  gerechter  Würdigung  der  Noth  der  Kirche  und  der  Be- 
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drängniss  der  Gewissen  auf  das  baldige  Zastandekommen  eines  wab- 
ren,  freien,  und  daher  nicht  in  Italien,  sondern  diesseits  der  Alpeu 
abzuhaltenden  öcamenischen  Concils  mit  den  ihnen  zn  Gebot  stehen- 
den Mitteln  hinwirken  mögen.€    Im  September  1870. 

J.  V.  DSllingery  Eeichsrath  der  Krone  Bayern^  Propst  zu 
S.  Cajetan,  Professor  an  der  Universität  München.  Dr.  Jos.  Hub. 
Reinkens,  Professor  der  Kirchengeschichte  an  der  Universität 
Breslau.  Dr.  Fr.  Dittrich,  Professor  der  Moraltheologie  am  Ly- 
ceum  zu  Braunsberg.  Dr.  Fr.  Michelis,  Professor  der  Philosophie 
am  Lyceum  zu  Braunsberg.  Dr.  Knoodt,  Professor  der  Philo* 
Sophie  in  Bonn.  Dr.  Mayer,  Professor  der  Theologie  in  Prag. 
Dr.  Job.  Heinr.  Loewe,  Professor  der  Philosophie  in  Prag.  Dr. 
J.  Friedrich,  Professor  der  Theologie  in  München.  Dr.  Th. 
Weber,  Privatdocent  der  Philosophie  an  der  Universität  in  Bres- 
lau. Dr.  J.  Bapt.  Baltzer,  Can.  und  Professor  der  Dogmatik  an 
der  Universität  in  Breslau  (for  ihn:  Schulte).  Dr.  J.  Friedr.  St 
V.  Schulte,  Professor  des  canonischen  Hechtes  in  Prag. 

Ym.  Laien-Professoren  der  Universitäten  Freiburg  i.  Br.  und 
Breslau  erklärten  (in  der  AUg.  Ztg.  Nr.  250.)  ihre  Zustimmung  zu 
der  oben  S.  LXXI.  mitgetheilten  Manch.  Erklärung.  Auch  der  Prof. 
der  Theol.  Dr.  Elvenich  zu  Breslau  erklärte  sich  (in  einer  dortigen  Zei- 
tung) gegen  die  Annahme  des  Dogmas  der  päpstlichen  Unfehlbarkeit, 
und  ebenso  (in  der  Allg.  Ztg.  Nr.  250.)  der  Giessener  ehemalige 
Prof.  theologiae  jetzt  philos,  Dr.  LuUerbech 

IX.  Von  Goblenz  aus  setzten  einige  von  den  Laien, 
welche  die  im  Archw  Bd.  23.  S.  161.  besprochene  Laienadresae 
unterzeichnet  hatten,  ein  gedrucktes  Circular  d.  d.  18.  August  in 
Umlauf,  um  Unterschriften  f[lr  eine  öffentliche  £rkläi*ung  zu  sam- 
meln, die  sie  auf  einer  kleinen  Versammlung  zu  Königswinter  im 
Verein  mit  Bonner  und  Gölner  Katholiken  gegen  das  Dogma  des 
unfehlbaren  päpstl.  Lehramtes  dahin  abfassten,  als  ob  durch  jenes  Dogma 
eine  »absolute  Gewalt  des  Papstesc,  »dessen  persönliche  Unfehlbarkeit« 
schlechthin  ausgesprochen  würde.  Auch  diese  Herren  behaupten, 
ohne  irgend  thiitsächliche  Beweise  erbringen  zu  können,  dass  die 
Vatic.  Versammlung  »nicht  mit  voller  Freiheit  berathen  und  wich- 
tige Beschlüsse  nicht  mit  der  erforderlichen  Uebereinstimmung  be- 
rathen habe.«  Der  Bischof  Eberhard  von  Trier  sprach  sofort  seine 
entschiedene  Missbilligung  gegen  jenes  Vorgehen  aus.  (Vgl  Köln.  Volkz. 
1870.  Nr.  241,  lU.  Blatt). 

X.  Eine  bitische  Beleuchtung  der  oben  S.  LXVU.  erwähn- 
ten Schrift:    L'unofi^itnUe  dans  les  Concäe^  generaux  erschien  von 
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dem  römischen  ProfeBaor  Jos.  Pennachi  [vgl.  aaeh  oben  S.  LXVI.] 
De  soffragiorum  piuralitate  in  concUiis  generalibug.  Bomae  typis 
Jos.  Gentili.  1870.  28  pp.  8.,  und  zu  Florenz  erschien  anonym  ein 
Esamecriticodell'opuscolo:  »rdtimaoradelGoncilioc  (vgLob.S.  LXV.). 

Beim  Verleger  des  Archivs  erschien  in  deatscher  Ueberseizong 
die  Antwort  auf'  die  letetm  Ehiwärfe  gegen  die  ErJdärung  der 
Unfehlbarheii  des  Papstes  Ton  Dom  Prosper  Cht&rtmger^  Abt  von 
Solesmes  (vgL  auch  Archiv  XXIU.  S.  333.)  Die  gesammeUen 
Briefe  von  Msgr.  Dechamps^  ErjBbischof  wm  Mechdn^  an  Msgr, 
Dupanloup,  Bischof  von  Orleams  und  P.  Qrairy  erschienen  in 
autorisirter  Uebersetzung  in  der  Lutz'schen  Bochhandl.  in  Trier. 

XL  Der  Bischof  Conrad  Martin  von  Paderborn  erklärte  (vgL 
Köln.  Vlksztg.  Nr.  245.  II.  Bl.)  im  kirchlichen  Amtsblatte,  dass 
könfüg  seine  Ordinanden  ihre  theolog.  Studien  an  der  bischöflichen 
Lehranstalt  zu  Paderborn  absolviren  müssteny  und  andere  Lehran- 
stalten nur  mit  bischöflicher  Genehmigung  besuchen  durften. 

XII.  Gegen  den  von  Fridölin  Hoffmann,  dem  früheren  Bedac* 
teur  der  Kdhi.  Voikztg.  (Köln.  Blätter)  herausgegebenen  BJiein. 
Merkur  richtete  der  Erzbiscbof  Paul  Melchers  von  Köln  unter  d^m 
16.  August  einen  Erlass  an  den  Klerus  seiner  Erzdiöcese,  den  auch 
das  bischöfliche  Ordinariat  zu  Münster  und  der  Bischof  Wilhelm 
Emmanuel  Frhr.  v.  Ketteier  von  Mainz  unter  vollkommener  Zustim- 
mung in  ihren  kirchlichen  Amtsblättern  abdrucken  liessen.  Der 
Erlass  beginnt  also: 

«Es  Ist  dem  hoebw.  Klerus  der  ErzdiOcese  nicht  unbekannt,  Hie  das  unter 
dem  Titel:  y^Rheinischer  Merkurs  seit  Ende  Februar  hier  erscheinende  Wocben- 
blatt  nicbl  aufhdrt,  unsere  hl.  Kirche  in  ihren  rechtmässigen  Vorstehern^  dem 
Papste  und  den  BfscbOfeo,  und  Hi  ihrer  höchsten  Vertretung,  dem  allgemeinen 
Conell,  In  geh&ssiger  Welse  und  mit  unedeln  Waffen  anzugreifen,  so  das»  dfe 
Geister  dadurch  verwirrt  und  die  Herzen  der  GIftubigen  der  Kirche  entfremdet 
werden.  Nachdem  die  allgemeine  «K^hen versammlang  kraft'der  ihr  zustehenden 
Lehrgewalt,  welche  Jeder  Katholik  als  die  hftchate  stets  anerkannt  bat,  in  Betreff 
der  dem  sichtbaren  Oberhaupte  der  Kirche  zustehendes  Lehrautoritit  seine  Ent- 
scheidung feierlich  verkOndigt,  hat  das  Wochenblatt  anstatt  sich  dieser  Entschei- 
dung zu  unterwerfen,  nunmehr  den  unwikrdigen  Ton  seiner  Angriffe  gegen  die 
Lehre,  Einrichtungen  und  Vorsteher  der  Kirche  noch  stei|;emd,  nicht  nur  den 
Ausspruch  des  allgeroefaien  Concils  verworfen  und  die  Anhftnger  seiner  Partei  fOr 
die  einzigen  wahren  Glieder  der  katholischen  Kirche  ausgegeben»  sondern  auch 
offen  zur  Knechtung  der  kirchlichen  Freiheit  und  Selbstständigkeit  herausgefor- 
dert. Einem  solchen  AergernLsse  gegenüber  halte  ich  es  fOr  meine  oberhirtlicbe 
Amts-  und  Gewissenspflicht,  den  onkatholischen  Cbaracter  jenes  Blattes  öffentlteh 
zu  kennzeichnen;  nicht  als  ob  ich  dasselbe  an  sieb  neben  den  leider  so  zahl« 
reichen  Organen  der  kirchenfeindlichen  Presse  fQr  so  sehr  bedeutend  hielte; 
sondern  weil  das  Wochenblatt  noch  immer  fQr  ein  katholisches  gehalten  sein 
will,  fahle  ich  mich  als  katholischer  Bischof  der  Stadt,  in  welcher  es  erscheint, 
gedrungen,  ausdrücklich  zu  erklären,  dass  es  diesen  Cbaracter  fSIschlich  sich 
beilegt,  vielmehr  geradezu  auf  Losreissuog  von  der  katholischen  Einheit,  von 
jenem  Felsen,  auf  dem  die  Kirche  erbaut  ist,  hinarbeitet.  Wer  sich  von  diesem 
Felsen  trennt,  der  trennt  sich  von  der  Kirche*    Ubi  Petrus,  ibi  Ecclesia.    Diese 
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Erkkfirutig  bin  ich  aaeb  mebieD  boebwQrdigsleii  Herren  AmtsbrQdern  im  Episropate 
scfaaldfg,  welche  mU  nUr  la  der  Minorität  im  Coneil  gehörten.  Wiederholt 
bat  nimlicb  dieses  Blatt  sieb  angemasst,  als  Vertreter  der  Ansichten  ond  Gesin- 
nungen dieser  Minorität  gelten  zn  wollen,  wfthrend  doch  In  den  vielfachen  und 
eingehenden  Besprechungen,  welche  kq  Rom  anter  ans  stattgeflinden,  nie  ein 
Wort  der  Zastimmang  zu  diesem  Blatte,  dagegen  hlnfiger  Tadel  und  entschiedene 
lUasbiUigang  desselben  zum  Aasdrach  gekommen  aind.  Diesem  nach  ermahne 
ich  alle  Glieder  des  bochw.  Kleros  der  Erzdiöceae,  eingedenk  Ihrer  Pflicht  als 
Khider  der  katholisehen|Klrche,  ein  Blatt,  welches  diese  unsere  hl.  Mutter  schmiht, 
deren  Andoritlt  verwirft,  ihre  Freiheftt  in  Fesseln  geschlagen  wissen  will,  in  kei« 
ner  Welse,  weder  durch  Lesen  noch  durdi  Halten  desselben,  noch  auch  ander- 
weltig  zu  unteretOtzen,  und  In  Erinnerung  ihrer  schweren  Verantwortung  oZs 
Lehrer  und  Seelsorger  der  OlOubigen^  diese  nach  Bedflrfbiss  ttberdenanti- 
katholischen  Character  dieses  Blattes  in  gedgneter  Weise  auftvkl&ren,  damit  sks 
sich  gleichfalls  von  demselben,  sowie  von  Jeder  directen  oder  indireeten  Forder- 
ung desselben  pflichtschuldig  fern  halten  und  sich  nicht  tAusrhen  lassen  von  den 
dadurch  bereits  verbreiteten  IrrthQmern.  .... 

Xin.  Dem  Prot.  Friedr.  Michaelis  zu  Braunsberg  untersagte 
der  Bischof  Crementz  von  Emdand  wegen  des  in  der  Allg.  Ztg. 
gegen  den  Papst  gerichteten  Artikels  (s.  oben  S.  LXX.)  die  Aus- 
dbnng  der  priesterlicfaen  Functionen. 

XIY.  Ende  August  fand  auf  Anregung  des  Erzbischois  Paulus 
Melchers  von  COln  eine  Conferenz  deutscher  Bischöfe  statt,  an  wel- 
cher die  Erzbischöfe  von  Cöln  und  München  und  die  Bischöfe  von 
Begensburg,  Eichstätt,  Ermland,  Mainz,  der  Weihbisch,  v.  Münster 
und  der  Erzb.-Verw.  Weihb.  Kübel  von  Fraifourg  Theil  nahmen.  Der 
Bisch,  von  Trier  sandte  schriftlich  seine  Bemerkungen  ein.  Es  wurde 
ein  gemeinsamer  Hirtenbrief  zur  Beleuchtung  der  Yorurtheile  gegen 
das  Dogma  der  Unfehlbarkeit  des  Papstes  beschlossen. 


IX.  Die  armenischen  Antonianer. 

(Vergl.  Arohiv  XXUI,  484  ff.) 

Im  Mai  d.  J.  berichtete  das  amtliche  Giomale  di  Roma  (vgl. 
Münch.  Past.-Bl.  Nr.  29.):  In  Gonstantinobel  lehnte  sich  eine 
Anzahl  von  Laien  von  dieser  Nation  unter  Führung  von  ungefähr 
40  Priestern  aus  dem  Welt-  wie  aus  dem  Klosterclerus  dieses  näm- 
lichen Ritus  oifen  gegen  die  Autorität  ihres  rechtmässigen  Patriar- 
chen Anton  Hassun  auf,  und  sie  widersetzten  sich  auch  den  zum 
Besten  der  orientalischen  Kirchen  über  die  Wahl  der  armenischen 
Bischöfe  getroffenen  Bestimmungen,  wie  sie  in  der  apostolischen 
Bulle  Beversurus  vom  12.  JuU  1867  enthalten  sind,  die  von  den 
Bischöfen  des  nämlichen  Ritus  mit  Ehrfurcht  und  Gehorsam  ange- 
nommen worden  war.  In  Rom  wurde  über  die  armenischen  Anto- 
nianermönche,  welche  im  Kloster  S.  Gregorio  Illuminatore  an  der 
Colonnade  von  St.  Peter  wohnen,  wegen  ihres  verbrecherischen  Wi- 
derstandes gegen  die  Anordnungen  des  heiligen  Stuhles,  der  aus 
wichtigen  Gründen  eine  apostolische  Visitation  in  diesem  klöster- 
liehen  Orden  für  geboten  hielt,  nach  ^en  canonischen  Verwarnungen 
das  persönliche  und  das  örtliche  kirchliche  Interdict  ausgesprochen. 
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Die  Verf.  verschiedener  Zeitnngs-Correspond.  scheinen  keinen 
andern  Zweck  verfolgt  zu  haben  sJs  den,  diese  Vorkommnisse  zu 
benutzen,  um  ihren  schlecht  verhüllten  Hass  gegen  die  göttliche 
Institution  der  katholischen  Kirche  und  gegen  die  oberste  Autorität 
ihres  erhabenen  Oberhauptes  auszudrücken.  Es  ist  unmöglich  zu 
sagen,  wie  viele  und  welche  Lügen  mit  der  i^itzfindigsten  Heuche- 
lei in  den  Spalten  mancher  Blätter  aufgehänfk  und  mit  welch 
niedrigen  Eunstgrififen  das  ThatsäcUiche  der  oben  erwähnten  Vor- 
kommnisse wesentlich  entstellt  wurde.  Es  that  der  apostolische 
Stuhl  bei  der  ersten  Nachricht  von  den  Vorkommnissen  in  Constan- 
tinopel  sofort  die  nöthigen  Schritte,  um  den  von  der  erwähnten 
Fraction  der  armenischen  Nation  drohenden  Widerstand  im  Keime 
zu  ersticken,  und  wendete  er  aUe  Mittel  auf,  um  diese  irregeleiteten 
Qläub^en  zum  Gehorsame  gegen  ihre  rechtmässigen  kirchlichen 
Obern  zurückzuführen.  Zu  diesem  Zwecke  wurde  unverzüglich  der 
apostolische  Delegat  Antonius  Pluym  abgeordnet  und  ausgerüstet 
mit  dem  päpstlichen  Schreiben  »Non  sine  gravissimoc  vom  24.  Fe- 
bruar d.  J.  (Archiv  XXUI,  484  ff.),  welches  unwidersprechlich  dar- 
thut,  wie  schwer  das  Unrecht  und  wie  unbegründet  die  von  einigei 
katholischen  Armeniern  gemachtem  Ansprüche  sind.  Und  obwohl 
man  die  tröstliche  Hoffnunc^  hegen  kann,  dass  es  dem  apostolischen 
Delegaten  gelingen  werde,  aen  ersehnten  religiösen  Frieden  wieder 
herzustellen,  so  muss  man  doch  beklagen,  dass  sieh  dem  wohlwol- 
lenden Auftreten  des  päpstlichen  Legaten  Schwierigkeiten  und  Hin- 
demisse in  den  Weg  stellen  selbst  von  solchen  Seiten,  von  woher  man 
sie  am  wenigsten  hätte  befürchten  sollen. 

Da  ferner  gleichzeitig  nicht  wenige  der  obenerwähnten  arme- 
nischen Antonianermönche  zur  Ueberraschung  und  zum  Aergemisse 
aller  Outen  an  den  beklagenswerthen  religiösen  Unruhen  in  Constan- 
tinopel  einen  grossen  Theil  der  Schuld  trugen,  so  erschien  es  gebo^ 
ten,  alsbald  einis  apostolische  Visitation  in  diesem  Orden  vorzuneh- 
men, der  überdies  seit  langer  Z^it  den  armenischen  Patriarchen, 
von  denen  er  äbhärigig  ist,  fortwährende  Schwierigkeiten  bereitete 
und  eigenmächtig  in  seinen  Regeln  wesentlidie  Veränderungen  vor- 
nahm. Die  Massnahme  dieser  apostolisehen  Visitation  stand  in 
vollständigem  Einklang  mit  der  tortwährend  geübten  Praxis  nicht 
allein  in  den  abendländischen,  sondern  auch  in  den  morgenländischen 
Kitchen,  wo  gerade  gegenwärtig  aus  minder  bedeutenden  Gründen 
viel  ältere  und  viel  zahlreichere  Klöster  der  Antonianercongregation 
welche  im  letzten  Jahrhunderte  auf  dem  Libanon  errichtet  worden 
und  zur  Zeit  sechzig  Mitglieder  zählt,  derselben  Massnahme  unter- 
stellt worden  sind.  Mit  diesem  Auftrage  nun  wurde  der  hoch>vür- 
digste  Anton  Joseph  Pluym  betraut  durch  apostolisches  Breve  >Re- 
ligiosas  regtdarium  ordinum  familias^^  in  welchem  unter  anderem 
bestimmt  war,  dass,  dartiit  die  Autorität  des  Generalabtes  der  aposto- 
lischen Visitation  keine  Hindemisse  bereitete,  der  hochwürdigste 
Herr  Placidus  Kasangian,  welcher  von  den  Mönchen  willkührlieh 
zum  Abte  auf  Lebensdauer  ernannt  worden  war,  aber  gleichwohl 
nur  ans  Nachsicht  des  heiligen  Vaters  und  ad  nutum  des  heiligen 
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Stuhles  dieses  Amt  bekleidete,  und  welcher,  da  er  mit  der  bischöf- 
lichen Worde  ausgezeichnet  ist,  sich  zur  Zeit  in  Born  befand,  um 
am  Goncile  theilzunehmen,  sofort  sein  Amt  als  Oeneralabt  nieder* 
legen  sollte. 

Doch  diese  Massregel  der  apostolischen  Visitation  wurde  wie 
von  den  armenischen  Antonianermönchen  in  Constantinopel,  so  auch 
von  jenen  in  Born  offen  zurückgewiesen.  Diese  widersetzten  sich 
auch  vom  Anfange  an  dem  P.  Ignatius  vom  göttlichen  Kinde  Jesu, 
Professpriester  und  Qeneralconsultor  der  Passionisten,  welcher  kraft 
der  in  dem  erwähnten  apostolischen  Breve  enthaltenen  Vollmacht 
von  dem  Monsignore  f^luym  zum  apostolischen  Visitator  des  genann- 
ten Klosters  subdelegirt  war.  Und  obwohl  dieser  ehrwürdige  Or- 
denspriester sich  öfters  dahin  begab  und  jedes  Mittel  anwendete, 
um  zum  Ziele  zu  kommen,  so  gelang  es  ihm  doch  nicht,  den  ver- 
blendeten Widerstand  der  Möndie  zu  besiegen.  Nun  verfugte  Se. 
Heiligkeit  der  Papst»  dass  wegen  ihres  Widerstandes  gegen  die 
apostolische  Visitation  Monsignor  Placidus  Kasangian  und  der  Haus- 
abt P.  Seraphin  Hanemian  in  einem  Ordenshause  Exercitien  sich 
uvterziehen  sollten,  und  gab  den  Mönchen  noch  einen  neuen  Beweis 
seiner  Langmuth,  indem  er  die  Verzichtleistung  des  genannten  P. 
Ignatius  genehmigte  und  mit  apostolischem  Breve  vom  5.  April  d.  J. 
den  Bischof  Valenziani  von  Fabriano  und  MateUca  zum  apostolischen 
Convisitator  der  armenischen  Antonianermönche  von  Bom  ernannte. 

Dieser  Prälat  begab  sich  ungesäumt  in  das  Klostor  der  ge- 
nannton  Mönche  in  der  Nähe  des  Vaticans,  berieth  mit  ihnen  jedes 
Mittol  und  trat  in  der  mildesten  Weise  auf,  um  sie  zur  Annahme 
der  apostolischen  Visitation  zu  bewegen«  Er  zeigte  ihnen  die  Noth- 
wendigkeit  dieser  heilsamen  Massregel,  ermahnte  sie  eindringlich 
zum  Gehorsame,  erinnerte  an  die  Wohlthaten  und  Qunstbezeigun- 
geu,  die  ihnen  von  den  Päpsten  zu  Theil  geworden^  erwiederte  mit 
überzeugenden  Gründen  auf  ilire  leeren  Ausflüchte,  auf  ihre  Vorur- 
theile  und  irrigen  Anschauungen,  die  sie  hiebei  zu  Tage  förderten, 
und  erklärte  insbesondera,  dass  die  apostolische  Visitetion  durchaus 
nicht  den  Zweck  habe,  sie  zu  unterdrücken  und  aufzuheben,  wie  sie 
glauben  wollten,  sondern  nur  dazu  dienen  soUto,  sie  zum  schuldigen 
Gehorsam  gegen  die  kirchlichen  Obern  und  zur  genauen  Beobach- 
tung der  Ordr  isregel  nach  dem  Geiste  ihres  heiligen  Berufes  zu- 
rückzuführen. 

Allein  auch  diese  Bemühungen  führten  nicht  zum  gewünschten 
Ziele.  Monsignor  Kasangian  und  P.  Hanemian  achteten  nicht  auf 
den  Befehl  des  heiligen  Vaters,  sich  zeitweise  in  ein  Kloster  in  Bom 
zurückzuziehen.  Die  Mönche  weigerten  sich,  während  sie  auf  andere, 
welche  ihre  O'^position  begünstigten,  ihr  Vertrauen  setzten,  beharr- 
lich dem  genannten  apostolischen  Convisitator  zu  gehorchen,  und 
gestatteten  ihm  nicht  einmal,  das  betreffende  apostol^che  Breve  zu 
verlesen,  so  dsss  es  ihnen  desswegen  durch  einen  Cursor  (Boten) 
zu^esteUt  werden  musste. 

Gewiss  ko;into  ein  solch  verbrecherischer  Widerstand  mit  allem 
Bechto  strenge  und  nachsichtslos  bestraft  werden,  und  dies  schien 
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auch  die  von  den  M(^nchen  verübte  schwere  B^idigimg  zu  fordern. 
Aber  gleichwohl  wollte  man  von  dem  Wege  der  Langmuth  nicht 
abg^nen,  nnd  ^\iirden  den  Mönchen  drei  Monitorien,  mit  Beobach-- 
tung  von  Zwischeniristen  die  man  überdiess  mehr  als  man  sollte 
verlängerte,  zugestellt.  Diese  Monit-orien  blieben  fruchtlos,  so  dass  der 
genannte  apostolische  Convisitator  sich  genöthigt  sah,  mit  Decret 
vom  28.  April,  welches  in  aller  Form  notificirt  und  publicirt  wurde, 
über  diese  Mönche  und  dieses  Kloster  das  persönliche  und  örtliche 
kirchliche  Interdict  zu  verhängen. 

Es  ist  wohl  unnöthig  zu  bemerken,  dass  in  den  mit  den  ge- 
nannten Mönchen  geführten  langen  und  peinlichen  Verhandlungen 
niemals  eine  Drohung  mit  gewaltramer  Unterdrückung  gemacht,  noch 
auch  von  Seite  der  Staatsgewalt  eine  Massregel  bezüglich  einer  Be* 
wachuDg  getroffen  wurde,  so  zwar  dass  zuerst  P.  Seraphin  Hanemian 
mit  den  Jüngern  Mönchen  und  dann  der  Hochwürdigste  Herr  Pia- 
cidus  Easangian  mit  den  andern  frei,  wenn  auch  heimlich,  das 
Kloster  verlassen  und  nach  Gonstantinopel  sich  begeben  könnten, 
wo  sie  gegenwärtig  sich  befinden,  obwohl,  der  genannte  Msgr.  Ea- 
sangian in  Folge  der  Einladung  zur  Tbeilnahme  an  dem  yaticani- 
schen  Concile,  ohne  in  die  von  den  Eirchengesetzen  festgestellten 
Strafen  zu  verfallen,  vom  Concile  selbst  sich  nicht  entfernen  konnte, 
ehe  er  die  nolhwendige  Erlaubniss  dazu  vom  heiligen  Yater  erhalten, 
wie  dies  für  alle  vaticanischen  Väter  im  Apostolischen  Breve  vom 
17.  November  1869  vorgeschrieben  ist. 

Aus  dem  Ganzen  geht  klar  hervor ,  dass ,  während  auf  der 
einen  Seite  der  heilige  Stuhl  die  armenischen  Mönche  nicht  zarter 
und  milder  behandeln  konnte,  auf  der  andern  Seite  diese  keine  un- 
ehrerbietigere und  ärgerlichere  Haltung  beobachten  konnten,  indem 
sie  unter  den  nichti^ston  Vorwänden  ihre  böse  Gesinnung  und  ihren 
verbrecherischen  Widerstand  gegen  die  Massnahmen  des  hpiligen 
Stuhles  zu  verhüllen  suchten. 

Der  fraazOsIscbe  Gesandte  Bo«f6e  und  der  itailenlBdie  batten  d«3  Scbisma 
-SQ  Consiaotinopel  nach  Kr&ften  zu  befördern  gesucbt.  Seü  der  Eraetzong  des 
Enteren  doreb  Lagoeronni^re  nei0  sieb  dasselbe  seinem  Ende  zu.  Die  Ifirkiacht 
Regierong  wie»  das  Gesacb  der  Armenier«  s&eb  als  orientaHseb-katboUscbe  Kirebe 
ZQ  conailluta'en,  ab  und  der  acbisaiaUscbe  gregor.  Patriareb  wallte  nar  die  Laien, 
nicbi  aocb  die  Priester,  die  ibm  m  tnrbalent  seien,  aafkiebmen.  dessbalb  traten 
denn  die  Armenier  in  directe  Verbandlangen  mit  Rem,  die  sie  dem  Saperi#r  der 
Antanianer  Msgr.  Haaemian  Qbertnigen.  Sie  erboten  sieb  alle  Bedingnagen  der 
römiseben  Curie  anroiiebmeo;  nur  mCksse  Msgr.  Hassan  aaTbOren  als  Katbollcos 
weiter  zu  Aingirea.  Die  Pforte  weigerte  sieb  aucb,  den  ans  Rom  geflücbteten 
armeDisch^katb.  Biscbof  von  Marascb  ebne  Ehiwiliigung  Roms  in  seine  Diöeese 
wieder  einzusetzen.  Eine  grlbidlicbe  bistoriscbe  Entwlcklang  der  elasdillgigen 
orienlallscben  KircbenverbUtnisse  entbilt  folgendes  Werk«  welebes  uns  vom  boebw. 
Rector  Karl  Jänig  aus  Rom  mit  folgender  Anzeige  Obersandt  wurde : 

61i  idTari  reUgfosi  d'Oriente  ela  S.  Sede  ossiala  boUa  Reversorus  del  iS.  Luglio 
1867.  Osservaidoni  con appendicedi docomentl pel  SacerdotePie^oiVeaaul^.  Roou 
col  tipl  del  Salvincei  1870.  186  S.  gr«  8.  2  Francs,  (aaeb  dorcb  SplthOver  a, 
Merle  in  Rom  za  bezWh^n). 


ISSSn  PresmtH.  Vif  kircM,  Bezieh,  d.  Orients  zu  Rom.  —  Concüechr. 

Der  gelehrte  Gastes  des  Arehivsder  fflrstl.  Familie  Colonna  In  Rum  giMiadieKin 
IVerke  einegedrlngte  Darstellung  der  kircbl.  Verbütnisse  des  Orients  in  seinen  Bezie- 
bnngenzQ  Rom,  von  den  Anfingen  des  Chrlstenlli.  an,  bis  anf  die  Wirren  der  Gegen- 
wart, Ober  welebe  die  betreifenden,  zum  Tbeil  nocb  nicbt  ver&lTentllcbtenDocuinente  im 
Anbange  ibrem  vollen  Wortlanie  nacb  abgedruelit  werden»  Der  Verf.  zeigt  eine 
ebenso  amkissettde  Kesntniss  der  Qoellen,  als  ancb  eine  fOr  einen  Itaiioier  sel- 
tne Yertrantbeit  mit  der  einscblftgigen  Lilerator  deutscher  Cielebrten,  Die  Schrift 
verdiente  eine  Bearbeitung  in  deutscher  Sprache.  Nocb  mehr  wünschen  wir, 
dass  der  Verfasser,  der  2700  Briefe  von  Päpsten  an  Orientalen  mit  erslannli- 
cbem  Fleisse  gesammelt  bat«  dieselben  aisbald  der  Oeffentliebkeit  Qbergebe,  weil 
sich  darunter  auch  solche  beinden^  welche  bisher  noch  nicbt  verbflSentlldit  wor- 
den sind,  and  weil  durch  diese  Sammlung  das  Verstftndniss  und  die  LOsong  der 
kircblich-polUischen  orientalischen  Frage  wesentlich  gefordert  wOrde. 


X.    GoiwHschflHmik. 

L  Anfangs  Augost  wurde  den  in  Rom  znrOclcgebliebenen  Concllsv&tern  ein 
Schema  über  die  Missionen  zur  Prüfung  tübergeben,  worüber  sie  ihre  schrift- 
lichen Bemerl(ungen  bis  zum  2S.  August  beim  Secretariaie  des  Conciis  einzu- 
reichen bitten. 

II.  Am  13.  August  wurde  In  der  Conrilsaula  die  87.  GeneralcongregaHon 
abgebalten.  Aber  nur  152  VIter  hatten  sich  eingefunden.  Auf  der  Tagesordnung 
stand  die  Completiruog  der  Mitglieder  der  Deputation  „De  disdplina  ecclesiastica.** 
Von  den  frühem  24  Mitgliedern  der  Commission  sind  zwei  mit  Tod  abgegangen: 
die  Bischöfe  von  Würzburg  und  von  Barcelona;  acht  andere  sind  abwesend. 
Man  wlbite  tn  geheimer  Abstimmung  zehn  neue  Mitglieder  und  zwar  Msgr. 
Monson^  Erzbiscbof  von  Granada,  Msgr.  Blanchet,  Erzbiscbof  von  Oregon-Cit]r, 
Msgr.  Franchi^  Erzbiscbof  von  Thessalonlrh  In  part.,  Msgr.  Jekelfalusi,  Bischof 
von  Stttbiwetssenburg,  Msgr.  !E8teve8  de  Torel,  Bischof  von  Cuen^a  (Ecuador), 
Msgr,  Quinn,  Bischof  von  Brisbane,  Msgr.  Tarzioni,  Bischof  Von  Volterra,  Msgr. 
Trucchi,  Bischof  von  Forli,  Msgr.  Moretti,  Bischof  von  Imola  und  Msgr.  Colet, 
Bischof  von  Lu^on. 

III.  Am  1.  $ept<fmber  fand  um  9  Uhr  die  &9;  ütnetiatcongregaHon  des 
Omens  in  dei^  Aula  statt.  Mit  der  am  SO.  August  an  die  VIter  gerfehteten  Ein- 
ladong  an  dieser  Sitzung  worden  auch  die  Amendements  der  Msthdf^,  sowie  die 
Amendements  der  Deputation  De  dIsitipUna  eotlesiasilci  Ober  da»  Schema  »die  er- 
ledigten BlsehoAsltzec>  betreffend  vertheilt.  Das  erste  Capttel  des  Schema*8  Ist 
in  Folge  der  Amendements  umgearbeitet  worden.  ^ Am*  1.  Sept<  erstattete  die  De- 
potatlon  in  der  Generalcongregatioa  Beriebt  Qber^  die  Amendements  und  dann 
sollte  die  Abstimmong  erfolgen.  Die  Depotattonssltzuagen  fanden  bei  dem  Caitdi- 
nal  Capalti  statt;  als  Secretlr  der  Depudtlon  fkingirte  Prof.  rcye  aus  Lüwen. 

IV.DasCondl  besteht  zur  Zeit  aus  85  Cardinlien,  unter  denen  Cardinal  Moreno 
ans  Spanien,  18  ErzbischOfen,  8  Bischöfen,  1  mitrirten  Abte,  80  Ordensgeneraten, 
die  In  Rom  ihren  Sitz  haben;  dann  aus  I  ungarischen  Bische f,  9  spanischen,  0 
orientalischen,  12  amerikanischen,  22  italienischen,  8  albanesisoben  BIschdAen,  so 
wie  1  scbottlsclien  Bischofie  ond  18  MissionsbtstbOfen  öder  apostolischen  Vlearen 
und  I  IWmzdsiscben  emerfUrlen  Bischof?«  E^  hat  sich  ailmlltg  d)e  Zäbl  der 
VIter  so  weit  verringert;  noch  Anfangs  Sept.  reisten  mehrere  orientailscbe  und 
Mis.<ilonsbischAr»  ob.  18  BischAfe  sind  seit  ErDffnong  desConcHs  in-Rom  gestorben. 
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XI.  Einige  nocli  unerledigte  Concilsvorlagen. 

Wir  theilten  im  Archiv  XXm,  478  ff.  das  vollständige  Ver- 
zeichniss  der  Vorlagen  für  das  allgemeine  Concil  mit.  Das  dort 
S.  479  aufgeführte  Schema  Constüutionis  Dogniixticae  de  Ecdesia 
Christi  bildet,  wie  die  Times  meldeten,  einen  umfangreichen  Band 
von  213  Seiten  und  zerfällt,  wie  die  von  Julins  Fröbel  zu  Manchen 
herausgegebene  Süddeutsche  Presse  1870  Nr.  35  berichtete,  in  drei 
Abschnitte.  Der  erste  derselben,  den  wir  nachstehend  theils  in  den 
Summarien,  theils  im  ausgedehnteren  Wortlaute  im  Urtexte  mitthei- 
len, umfasst  15  Capitel  und  erstreckt  sich  von  Seite  4  bis  41;  der 
zweite  Abschnitt  enthält  die  unten  (p.  XGIY.)  folgenden  21  Canonesund 
umfasst  die  Seiten  42  bis  47;  den  dritten  Abschnitt  nehmen  Anmer- 
kungen zur  Begründung  etc.  der  beiden  ersten  Abschnitte  ein  (auf 
welche  bei  Gap.  3.  Bezug  genommen  ist). 

Hier  der  wesentliche  Inhalt  des  1.  Abschnittes  des  der  Südd. 
*  Presse  angeblich  von  England  zugegangenen  Actenstücks  in  einem 
nach  dem  Original  von  uns  berichtigten  Abdrucke: 

Schema  ConstUtUionis  de  Ecclesia  Christi. 

Pius  Episcopus  etc.  Sacro  approb.  Concilio  ad  perpetuam  rei 

memoriam. 

Supremi  pastoris  apostolicum  ministerium,  in  quo  Dd  inella- 
bili  Providentia  et  misericordia  positi  sumus,  sollieite  ac  contiuuo 
Nos  urget,  ut  nihil  praetermittamus,  quo  via,  quae  ad  vitam  et  sa- 
lutem  ducit  aetemam,  omnibus  hominibus  pateat  ....  Quare  Nostri 
muneris  esse  ducimus,  potiora  capita  verae  et  catholicae  doctrinae, 
de  Ecclesiae  natura,  proprietatibus  ac  potestate  exponere  et  gras- 
santes  oppositos  errores  subjectis  canonum  articulis  condemnare. 

Cap.  L  Ecdesiam  esse  corpus  Christi  mysticum  (pag.  4.) 

Cap.  IL  Christia/nam  rdigionem  nionnisi  in  Ecdesia  et  per 
Ecdesiam  a  Christo  fundatam  excoli  passe  (pag.  ö.) 

Cap.  UL  Ecdesiam  esse  soeietatem  veram,  perfectam^  spiri^ 
tuaiem  et  supematuralem  (pag.  7.) 

Docemus  autem  ac  declaramus,  Ecclesiae  inesse  omnes  verae 
societatis  qualitates.  Neque  societas  haec  indefinita  vel  informis  a 
Chridto  relicta  est.  —  Sed  adeo  in  semetipsa  perfecta,  ut  dum  ab 
omnibus  humanis  societatibus  distingtiitur ,  supra  eas  tamen  quam 
maxime  evehatur. 

Nach  Annotat.  5.  (pag.  55.)  wird  ausgeschlossen  der  Satz: 
Ecdesiam  subesse  veluti  partem  vel  membrum  einli  societati. 
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Cap.  IV.  Ecelesiam  esse  soeietatem  visihüem  (pag.  8.) 
(Jap.  V.  De  visibili  Ecclesiae  unitate  (pag.  10.) 
Cap,  VI.  Ecelesiam  esse  socieiatem  ad  saltäem  consequeitdam 
omnifio  necessariam  (pag.  11.) 

Cap.  VII  Extra  Ecelesiam  saJvari  neminem  posse.     (Vgl. 
zur  Erläuterung  Archiv  XXIIT,  476.) 

Porro  dogma  fidei  est,  extra  Ecelesiam  salvaii  neminem  posse. 
Nequetamen  qui  circa  Christum  ejusquej  Ecelesiam  invincibili  ignorantia 
laborant,  propter  hanc  ignorantiam  poenis  aeternis  damnandi  sunt, 
cum  nulla  obstringantur  hujusce  rei  culpa  ante  oculos  Dei,  qui  vult 
omnes  homines  salvos  fieri  et  ad  agnitionem  veritatis  venire,  quique 
facienti  quod  in  ae  est  non  denegat  gratiam,  ut  justificationem  et 
vitam  aetemam  consequi  possit:  sed  hanc  nuUus  consequitur,  qui  a 
iid€i  unitate  vel  ab  Ecclesiae  communione  culpabiliter  sejunetus  ex 
hac  vita  decedit.  Si  quis  in  hac  arca  non  fiierit,  peribit  regnante 
diluvio.  Quare  reprobamus  et  detestamur  impiam  aeque  ac  ipsi 
rationi  repugnanteni  de  religionnm  indifferentia  doctrinam,  qua  filii 
hujus  saeeuli,  veritatis  et  erroris  sublato  discrimine,  dicunt  .... 
Pariter  reprobamus  impietatem  illorumqui  .  .  •  affirmant  indecomm 
vel  ad  salutem  minime  neeessarium  esse,  deserere  religionem,  etsi 
falsam,  in  qua  quis  natus  vel  educatus  ac  institutus  est ;  nee  non 
Ecelesiam  ipsam,  quae  se  religionem  esse  unice  veram  profitetur, 
omnes  autem  religiones  et  sectas  a  sua  communione  separatas  pro- 
scribit  et  damnat,  eriminantur,  perinde  ac  si  uUa  unquam  esse  posset 
participatio  justitiae  cum  iniquitate  aut  societas  lucis  ad  tenebras 
et  conventio  Christi  ad  Belial. 

Cap.  VIII  De  Ecclesiae  indefcctibilüate  (pag.  13.) 
Cap.  IX.  De  Ecclesiae  infallihilitate  (pag.  14 — 16.) 

Objeetum  igitur  infallibilitatis  tiäntum  patere  docerons, 

quantum  fidei  patet  depositum,  et  ejus  custodiendi  officium  postuIat; 
adeoque  praerogativam  infallibilitis,  qua  Christi  Ecclesia  pollet,  am- 
bitu  suo  complecti  tum  Universum  Dei  verbum  revelatum,  tum  id  omne 
quod  licet  in  se  revelatum  non  sit  .  .  .  .  sine  quo  illud  tuto  con- 
servari,  certo  ac  definitive  ad  credendum  proponi  et  explicari 
aut  contra  ärrores  hominum  ac  falsi  nominis  acientiae  oppo- 
sitiones  valide  asseri  defendique  non  possit.  *  Haec  autom  infal- 
libilitas  ....  magisterio  inest,  quod  Christus  in  Ecclesia  sua  per- 
petuum  instituit,  cum  ad  Apostolos  dixit:  Euntes  ergo  dooete  etc. 
et  ecee  ego  vobiscum  sum  etc.  Et  iisdem  promisit  Christus  veri* 
bitis  suae  Spiritum,  qui  maueret  etc. 

Cap.  X.  De  Ecclesiae  potestate  (pag.  17.) 
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De  hac  altera  (potestate  jarisdictionis)  docemus,  eam 

non  solnm  esse  fori  intemi  et  sacramentalis,  sed  etiam  fori  externi 
ac  publici,  absolutam  atque  omnino  plenam,  nimiram  legiferam, 
judiciariam  et  coSrcitivam.  Potestatis  autem  hujusmodi  sab- 
jectunl  sunt  Pastores  et  Doctores  a  Christo  dati,  qoi  eam  libere 
et  a  qttavis  saecfdari  dominoHone  independenier  exercent;  adeoque 
cmn  omni  imperio  regnnt  Ecclesiam  Dei  tum  necessariis  et  consci- 
entiam  quoque  obligantibus  legibus  tum  decretoriis  judiciis,  iumdenique 
saltUaribm  poenis  in  sontes  etiam  invitos,  nee  solum  in  iis  quae  fidem 
et  mores,  cultum  et  sanctificationem,  sed  in  iis  etiam  quae  extemam 
Ecdesiae  disciplinam  et  administrationem  respiciunt.  ünde  Ecclesia 
Christi  perfecta  societas  credenda  est.  Haec  autem  vera  et  tarn 
felix  Christi  Ecclesia  alia  non  est  praeter  unam,  sanctam,  catholicam 
et  apostolicam  Bomanam. 

Cap.  XL  De  Rom.  Pontificis  primatu  (pag.  18—23.)  Vgl. 
den  Entwurf  im  Archiv  Bd.  XXIV.  pag.  XLIV.  ff.  und  die  betreffende 
Constitution  im  Archiv  Bd.  XXIV,  p.  L  ff.  latein.  und  deutsch. 

Cap.  XIL  De  temporäli  Sanctae  Sedis  dominio. 

Ut  autem  Sanctum  Pontifex  primalus  sibi  divinitus  collati 
munus,  uti  par  est,  adimpleret  iis  indigebat  praesidiis,  quae  teni- 
porum  conditioni  et  necessitati  congruerent.  .Unde  singulari  divinae 
providentiae  consilio  factum  est,  ut  in  tanta  saecularium  principum 
multitudine  et  varietate  Bomana  quoque  Ecclesia  temporalem 
dominationem  haberet:  quo  Bomanus  pontifex,  summus  totius  Ecde- 
siae pastor,  nulli  principi  subjectus,  supremam  universi  dominici 
gregis  pascendi  regendique  potestatem  autoritatemque  ab  ipso  Christo 
acceptam  per  Universum  orbem  plenissima  libertate  exercere  ac  simtil 
facilius  divinam  religionem  magis  in  dies  augere  et  quae  pro  re  ac 
tempore  ad  majorem  totius  christianae  reipublicae  utilitatem  per- 
tinere  ipse  cognosceret,  efficacius  peragere  posset.  —  Cum  vero  impii 
homines  qui  omne  in  terris  jus  mutare  conantur,  hunc  civilem 
Sanctae  Bom.  Ecclesiae  principatum,  in  rei  christianae  bonum  et 
utilitatem  ordinatum  et  ab  ea  Omnibus  juris  titulis  legitime  tot 
saeculorum  decursu  possessum,  quovis  insidiarum  et  violentiarum 
genere  labefactare  et  convellere  adnitantur,  sacro  approbante  Con- 
dlio  innovantes  hujus  Apostolicae  sedis  ac  praecedentium  Concilio- 
rum  judicia  ac  decreta,  damnamus  atque  proscribimus,  tum  eorum 
hereticam  doctrinam  qui  affirmant  repugnare  juri  divino,  ut  cum 
spirituali  potestate  in  Bom.  Pontificibus  principatus  civilis  conjunga- 
tur,  tum  perversam  eorum  sententiam  qui  contendunt  Ecclesiae  non 
esse,  de  hujus  principatus  civilis  ad  generale  christianae  reipublicae 
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bonnm  relatione  quidpiam  cum  autoritate  constituere  adeoque  licere 
catholicis  bominibus  ab  illius  decisionibus  hac  de  re  editis,  aliter- 
que  sentire. 

Cap.  XIIL  De  concordia  inier  Ecclesiam  et  societatem  civilem. 

Cum  igitur  utrinsque  societatis  licet  modo  diverso  pro  diverso 
eorom  ordine  ac  fine,  Dens  sit  auctor,  ^ex  ipsa  rerom  natura  iuter 
Ecclesiam  et  societatem  civilem  vel  inter  potestates  quibns  utraque 
regitur,  non  sane  pugna  est  aut  oppositio. 

Quin  imoEcclesia  rempublicam  maximo  munimento  firmat  ac  tue- 
tur,  ejusque  secaritati  prospicit.  lUa  enim  instituta  ad  sanctificandos 
homines,  ipsa  virtute  et  pietate  christiana  bonos  etiam  cives  facti, 
qui  si  talessint,  quales  esse  praecipit  doctrina  catholica,  sine  dubio 
magna  erit  salus  reipublicae.  Praeterea  cum  terrena  potestas  in 
terrena  utilitate  et  poenarum  metu  suam.  observandaram  legum 
sanctionem  positam  habeat,  vera  religio  cujus  et  custos  et  magistra 
est  Ecclesia  catholica,  auctoiitatem  imperantium  validius  doctrina 
legibusque  divinis  confirmat.  Praecipit  enim  religio  catholica  sua 
auctoritate  divina,  ut  homines  legitimae  potestati  subditi  sint,  non 
solum  propter  iram,  sed  etiam  propter  conscientiam. 

Quodsi  Ecclesia  monet  ac  jubet  subditos  secundum  mandatum 
divinitus  acceptum  obedire  regibus,  non  minus  reges  quoque  docet 
prospicere  populis,  ut  iutelligant  et  erudiantur,  qui  judiciint  terram, 
non  ad  dominandi  cupiditatem,  sed  ad  officium  providendi  sibi  da- 
tarn  esse  a  Domino  potestatem  et  virtutem  ab  Altissimo  ut  tanqnam 
ministri  regni  ejus  recte  judicent  et  custodiant  legem  justiüae, 
quoniam  pusillum  et  magnum  ipse  fecit,  et  aequaliter  cura  est  illi 
de  Omnibus. 

Ecclesia  igitur  catholica  regum  ei  populorum  atque  in  bis 
singulorum  omni  conditionis  hominum  religione  divina  tum  jura 
tuetur  tum  officia  docet  ac  praecipit  atque  ita  legibus  humanis 
sanctius  fundamentum  ponit  et  fideliorem  conciliat  obedientiam. 
Quare  cum  haec  civitas  Dei  tantum  conferat  ad  securitatem  et  fe- 
licitatem  civitatis  terrenae  vel  ex  hoc  uno  omnes  intelligant,  quanta 
sapieutia  ac  bonitate  Dens  auctor  naturae  et  gratiae  atque  utriusque 
civitatis  ordinator  potestates  sacerdotii  et  imperii  non  inimicas  sed 
vinculo  pacis  conjungendas  disposuerit.  Haec  autem  utriusque  civi- 
tatis conjunctio,  ex  qua  in  ipsam  civilem  societatem  tanta  bona  pro- 
manant,  non  liberae  hominum  optioni  permissa  sed  Dei  lege  prae- 
cepta  est.  Quoniam  enim  non  solum  singuli  privatim  homines  sed 
etiam  omnes  in  vita  publica  ipsaque  societas  ad  veram  religionem 
crga  Deum  tenentur  religionisque  legibus  obstringuntur ,  hinc  ipsa 
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publica  societas,  cujus  clves  simul  fideles  sint,  magnis  et  necessariis 
oflßciis  obligatur  erga  Dei  Ecclesiam,  quae  verae  religionis  doctriuam 
et  leges  et  jura  ex  divino  mandato  eustodit  ac  tuetur.  Qua  propter 
nemo  dicere  praesumat,  non  posse  auctoritatem  et  jura  Ecciesiae  cum 
saeculariä  potestatis  juribus  et  auctoritate  consistere  atque  ideo  ad 
optiTuam  societatis  pubUcam  rationem  necessariam  esse  civilis  rei- 
publicae  ab  Ecelesia  separationein,  ita  nt  imperio  negetur  jus  et  of- 
ficium coercendi  sancitis  poenis  violatores  catholicae  religionis,  nisi 
qnatenus  pax  publica  postulet,  vel  omnino  ita,  ut  humana  socletas 
constituatur  et  gubernetur,  nuUo  babito  ad  religionem  respecta,  ac 
si  ea  non  existeret,  vel  saltem  nullo  facto  veram  inter  falsasque 
religiones  discrimine. 

Quod  inter  sacerdotium  et  imperium  dissidia  orta  sunt  et  in 
dies  oriuntur,  id  nemo  audeat  asserere  ex  ipsa  indole  ac  natura  po- 
testatis  ecclesiasticae  provenire.  Fax  vera  inter  utramque  potestatem  et 
concordia,  quam  ecelesia  semper  optat,  et  humili  supplioatione  postu- 
lat  a  Deo,  seryaii  nunquam  potest,  si  libertas  sponsae  Jesu  Christi  op- 
primitnr  et  violantur  jura,  quae  Ecelesia  exercere  atque  integra  ser- 
vare  non  solum  potest  sed  etiam  debet,  quia  simul  cum  officiis  co- 
haerent  quae  ipsi  a  divino  suo  fundatore  injuncta  sunt  ad  salutem 
animarum.  Hujusmodi  bella  iniquissima  qui  volont  esse  Ecciesiae 
filii,  matri  suae  nunquam  inferrent,  si  imperantium  et  populorum 
mentibus  constanter  observaretur  veritas  a  Christo  Domino  severissi- 
mis  verbis  inculcata,  nihil  prodesse  homini  mundum  Universum  lucrari  si 
animae  suae  detrimentum  patiatur,  atque  adeo  supraillamfelicitatemvi- 
taehumanaeadquam  civilispotestas  per  se  ordinatur  esse  finem  sublimio- 
rem  et  unice  necessarinm  beatitudinis  aetemae  ad  quam  homines  per  Ecc* 
lesiam  sunt  deducendi,  ideoque  habita  vel  sola  ratione  finis  qui  utris- 
que  praestituitur  reipublicae  civili  Ecclesiam  Jesu  Christi  tantum 
praecellere  quantum  hujus  vitae  commoda  ac  bona  superat  salus 
animarum  non  auro  vel  argento  sed  pretioso  sanguine  Christi 
redemptarum  et  vitae  aeternae  felicitas. 

Quamvis  igitur  civilis  societatis  dispositio  per  se  et  directe 
non  ad  supematuralem  felicitatem,  sed  ad  temporale  communitatis  bonum 
pertineat,  Christianis  tamen  hominibus  non  in  hoc  solummodo  sistendum 
est,  sed  postulatur  ab  eis  ut  temporal!  bono  praef  erant  sempiternum  atque 
ideo  non  minus  in  publicis  rebus  qusun  in  privatis  negotiis,  finem  inferio* 
rem  non  ita  respiciant,  ut  finem  hominis  ultimum  et  neoessarium 
ab  oculis  dimittant;  unde  si  quando  videantur  utilia  regno  tempo- 
rali  quae  bonis  snblimioribus  Ecciesiae  et  aeternae  salntis  repug- 
nent,  ea  nunquam  habebunt  pro  veris  bonis,  sed  sincere  consequi 
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stadebant  qnod  ajebat  magnus  ille  Gregorina  ut  terrestre  regnum 
coelesti  regno  famuletur. 

Cap,  XIV.  De  jure  et  u6u  potestatis  civilis  secundum  Ecde^ 
sujte  caiholicae  docirinam. 

Spreta  Ecclesiae  catholicae  doctriaa  et  auctoritate  ejoaqae 
circa  hnmanam  societatem  joribns  conculcatis  subintroierunt  nostris 
temporibus  magistri  mendaces  qui  non  solum  Ecclesiae,  sed  etiam 
omnis  humani  consortii  bestes  dominationem  contemnant,  ita  ut 
noUa  lege  nisi  quam  ipsi  sponte  sosceperint  obligari  se  posse  dicant, 
omnemqae  sablimiorem  potestatem  ab  ipsis  independentem  pro  in* 
josto  dominatu  habeant  qaem  pro  lubita  abjicere  atque  evertere 
liceat;  immo  etiam  contira  manifestam  Del  legem  affirmant 
onmes  homines  ex  lege  natnrae  ita  aeqaales  jaribos  esse  at  tum 
pri?ata  possessionum  proprietas  tum  aUa  qnaevis  unios  prae  reliquis 
praerogativa  injosta  censeri  et  abrogari  debeat. 

Alii  aatem  falsam  civilis  societatis  speciem  ac  formam  aoimo 
suo  effingentes  statnm  politicom  quem  vocant  constituunt  fontem 
omnis  inter  homines  anctoritatis  omnisqne  juris  ita  nt  ab  eodem 
statu  politico  ejusque  lege  tum  jus  proprietatis  privatae  unice  deri- 
yari,  tum  societatem  domesticam  seu  familiam  suae  eristentiae  to- 
tam  rationem  mntuari,  omniaque  parentum  in  filios  jura  dimanare 
ac  pendere  affirment,  tum  in  ejus  lege  Tel  in  majoris  numeri  civium 
placitis  et  in  publica,  ut  dlcunt,  opinione  positam  esse  velint  su- 
premam  normam  conscientiae  et  of&ciorum  pro  publicis  et  socialibns 
sive  imperantium  sive  subditomm  actionibus.  Quin  et  eo  usque 
non  paucos  progressos  esse  videmus,  ut  fortunatis  eventibus  Tim  juris 
tribuentes  audeant  dicere,  id  quod  ex  lege  morali  esset  injustum, 
si  felicem  babeat  exitum,  eo  ipso  in  publicis  rebus  ac  negotiis  ex 
lege  politica  justum  CTadere  et  honestum,  quasi  Tero  lex  moralis  ad 
sociales  et  politicos  actus  non  aeque  ac  ad  priTatos  sese  porrigeret 

At  haec  humanae  superbiae  figmenta  non  alio  tendunt  quam 
ut  incommutabilis  sanctitas  et  justitia  aetemi  Dei  auferatur  a  re- 
cordatione  fillorum  hominum,  in  eorum  animis  sensus  extinguatur 
justi  et  injusti,  et  inficlatur  terra  ab  habitatoribus  suis,  quia  trans- 
gressi  sunt  leges,  mutaverunt  jus,  dissipaTerunt  foedus  sempitemum. 

Contra  hujusmodi  errores,  qui  etiam  inter  catbolicos  populos 
serpere  coeperunt,  omnibus  in  mentem  roTocandam  statuimus  doctri- 
nam  cathoUcam,  ut  ea  integra  et  inriolata  custodiatur.  Docemus 
igitur,  quod  ab  Apostolis  traditum  semper  docuit  Ecclesia,  omnem 
legitimam  potestatem,  ideoque  etiam  civilem,  Deum  habere  auctorero, 
»Omnis  anima,  scribit  Apostolus,  potestatibus  sublinuoribus  subdita 
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Sit,  non  est  enim  potestas  nisi  a  Deo,  qoae  autem  8imt,  aDeoordi* 
natae  sunt» ;  et  ex  ejusdem  Apostoli  sententia,  qai  hanc  potestatem 
tenet,  Dei  minister  est,  sive  bonum  facientibus  in  bonum,  sive  malom  agen- 
tibns  viudex  in  kam atque ideo sabditornm  obedientiam  jure  suo  postulat. 

Nemo  itaque  docere  audeat,  licitum  esse  hoic  legitimae  pote- 
stati  vi  resistere,  aut  per  detestandum  facinas  eam  conjnrationibus 
ac  rebellione  evertere,  qui  enim  resistit  potestati,  Dei  ordinationi 
resistit,  qui  autem  xesistunt,  ipsi  sibi  damnationem  acquirunt. 

Pari  vero  ratione  docemus,  imperantibus  in  suae  potesta'- 
tis  U8U  eandem  normam  divinae  legis  esse  sequendam.  Lex  enim 
moralis  sive  lumine  rationis  sive  per  supematuralem  revelationem 
manifestata  sicut  pro  hominibus  actionibusque  privatis  ita  non  minus 
pro  iis  qui  praesunt  et  pro  publicorum  munerum  administratione 
actibusque  socialibus  ac  politicis  posita  est.  Norma  itaque  agendi 
non  in  utilitate  aut  in  multitudinis  opinione  ac  voluntate  constitui 
potest,  quando  ad  illicita  ac  Dei  legi  repugnantia  impellunt;  sed 
neeessaria  morum  regula  sicut  pro  subditis  ita  pro  imperantibus 
etiam  in  ipsorum  muneribus  administrandis  est  }ex  Dei  jubentisaut 
vetantis,  secundum  quamomnes  in  supremo  judicio  communi  Domino 
aut  stabunt  aut  cadent. 

De  ipsa  autem  agendi  norma  Judicium,  quatenus  de  morum 
lionestate,  de  licito  yel  illicito  statuendum  est,  pro  civili  etiam  societate 
publicisque  negotiis  ad  supremum  ficclesia  magisterium  pertinet. 

Sane  in  via  salutis  aeternae  omnibus  tarn  subditis  quamprin* 
cipibus  Ecclesia  a  Deo  eonstituta  est  dux  et  magistra.  Neque  de 
imperantibus  minus  verum  est,  qui  Ecclesiam  matrem  non  babet^ 
Deum  patrem  habere  non  potest.  Ut  igitur  regem  regum  patrem  ac  pro- 
pitium  habere  possint,  Ecclesiam  se  matrem  habere  re  et  opere 
comprobare  studeant;  neque  licere  sibi  existiment  sive  in  privatis 
sive  in  publicis  negotiis  ob  politicas  rationes  Dei  et  sanctae  matris 
Ecclesiae  leges  ac  jura  violare. 

(Jap.  XV.  De  specialibus  quibmdatn  Ecclesiae  jurüms  in  re- 
latione  ad  societcUem  civüem  (pag.  34 — 4L) 

Inter  sanctissimorum  jurium  violationes,  quae  nostra  aetate 
ad  nationes  erroribus  inficiendos  c6rrumpendosque  in  eis  mores 
cbristianos  perpetrantur,  illa  est  yel  maxime  perniciosa  qua  fraudu- 
lenti  homines  contendunt,  scholas  omnes  directioni  acarbitrio  solius 
potestatis  laicae  subjiciendas  esse,  ita  ut  auctoritas  Ecclesiae  ad 
providendum  reügiosae  iostitutioni  et  educationi  juventutis  christia- 
nae  omnino  impediatur.  Quin  eo  usque  progressi  sunt,  utipsam  ca- 
tbolicam  religionem  a  publica  educatione  arcere,  atque  universim 
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seholas  nullius  professionis  religiosae,  sed  litterarias  tantummodo 
esse  debere  dioant.  Contra  hnjnsmodi  sanae  doctrinae  morum- 
qae  corraptelas  ex  ipso  fine  Ecclesiae  a  Christo  salvatore  fundatae, 
ut  homines  per  salutarem  fidem  ac  disciplinam  docendo  regendoqne 
ad  vitam  aetemam  addacat,  ab  omnibus  agnoscendum  est  jus  et 
(^dmn,  quo  ipsa  pervigilat,  ut  Juventus  catholica  in  primis  vera 
fide  et  sanctis  moribus  rite  instituatur.  Hanc  iniquitatem  cumula- 
runt  alia  usurpatione.  Ipsam  enim  Clericorum  educationem  et  in- 
stitnticmem  in  disciplinis  ecclesiaticis  tum  in  aliis  publicis  scholis 
tum  in  ipsis  seminariis  efficaci  directioni  ac  vigilantiae  Ecclesiae 
subducere  et  potestati  laicae  mancipare  praesumunt,  contra  jus 
proprium  Ecclesiae,  quo  maxime  in  suis  ministris  sanitati  catho- 
Ücae  doctrinae  et  sanctitati  vitae  ecclesiasticae  providere  debet.  Quin 
etiam  eos  ipsos  qui  in  sortem  Dei  vocantur,  a  sancta  sua  vocatione 
per  Tim  avellere  et  iniquissima  lege  subjicere  militiae  saeculari  aU- 
cubi  veriti  non  sunt,  atque  ita,  quantum  in  ipsis  est,  Ecciesiam 
necessariis  ad  docendumf  regendum  et  sanctiflcandum  populum  Dei 
ministris  privare  conantur.  Quare  deciaramus  et  docemus  jura 
praedicta  atque  officia  ad  Ecciesiam  pertinere  et  esse  cum  ejus 
magisterio  divinitus  instituto,  cum  ipsius  constitutione  ac  fine  intime 
conjuncta,  adeoque  humanis  legibus  non  posse  auferri. 

Alia  gravis  injuria  sanetae  Ecclesiae  infertur  ab  Ulis,  quipro- 
fessionem  perfectionis  evangelicae  in  Ordinibus  Institutisque  religiosis 
ab  eadem  Ecciesia  approbatis  iniqua  oppugnatione  persequuntur, 
atque  affirmare  audent,  professionem  religiosam  jnribus  naturae 
libertatisque  humanae  contrariam,  vel  ex  regnis  et  civitatibus  novae 
aetatis  eliminandam  esse,  quod  illa  profectui  ac  felicitati  populorum 
opponatur,  eoque  magis  dolendum,  quod  inter  ipsos  legum  latores 
qui  se  catholicos  profitentur,  non  desint,  qui  in  hac  re  Ecclesiae 
jus  conculcare  et  iniquis  legibus,  quantum  valent,  irritum  reddere 
non  vereantur. 

(Folgt  eine  Begründung  der  religiösen  Orden.) 

(Pag.  38.)  Qua  re  tum  haec  Ecclesiae  et  fidelium  jura  tum 
suscepta  votis  religiosis  ofßcia  in  supernaturali  Dei  lege  ac  ordina- 
tione  fundantur,  qua  Christus  sapientia  aetema  in  sancta  Ecciesia 
sua  viam  perfectionis  evangelicae  monstravit  et  disposuit,  nee  illa 
politicis  legibus  sive  dirigi  sive  deleri  possuni 

Damnamus  igitur  tum  doctrinam,  qua  professio  religiosa  Uli-* 
dta  vel  vero  profectui  populorum  noxia  ac  propterea  eliminanda 
esse  didtur,   tum     impios    hominum  conatus,  qui  commmnorate 
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Eeclesiae  ac  fideliam  jara  invadunt  et  tantam  ipsi  Deo  ac  aanctae 
religioni  catholicae  irrogant  injuriam. 

Hie  porro  aliam  sacrilegam  iujustitiam,  qaae  coatra  matrem 
Ecclesiam  cmdeliter  et  in  dies  latius  grassatur,  itenim  damnare 
et  perniciosissimas  fallacias,  quibus  homines  mendaces  illam  obvelare 
studentf  proscribere  necesse  nobis  est.  Dicunt  nimirnm,  jus  Eecle- 
siae acquirendi  et  possideodi  bona  temporalia,  esse  subjectum 
arbitrio  statns  politici,  et  ab  ejus  libera  coneessione  jngi- 
ter  pendere,  ita  nt  potestas  politica  vi  suae  sapremae  aaetorita- 

ti8  possit  illud  jus  abolere,  latisqne  legibus  sibi  vindieare  velut  bona 
domino  vacua,  qaae  legitime  proprietatis  titnlo  sunt  in  possesione 
Eeclesiae,  ant  affirmant,  dispositionem  ac  distribntionem  bonornm 
eeclesiasticorum  non  seeus  ac  eoram,  qaae  publica  sunt  totius  na- 
tionis,  pertinere  ad  nativum  jus  supremae  potestatis  politicae.  Hu«- 
jusmodi  autem  perrersis  doctrinis  inipugnantur  jura  Eeclesiae  certis* 
sima,  quae  ex  ipsa  ejus  divinitus  data  constitutione  promanant.  Ecclesia 
namque  cum  sit  perfecta  societas  divino  jure  constituta,  superna- 
turalis  quidem  sed  eadem  societas  visibilis  ex  hominibus  et  ad  ho« 
minuiD  salutem  in  terris  con^istens,  propterea  rebus  etiam  vistbilibus 
et  extemis  atque  inter  haec  bonis  quoque  temporalibus  utitur.  — 
Ad  haue  enim  suam  missionem  Ecclesia  visibilis  ex  natura  sua  et 
ex  divina  institutione  ministros  proprios  habet  ex  bominlbus  assump- 
tos  et  pro  hominibus  constitutos,  qui  non  potestati  saeculari  subor- 
dinati,  sed  ab  ea  independentes  sacris  muneribus  fungantur;  atque 
ideo  jure  mo  Ecclesia  eis  prospicit  .  .  .  Ejusdemque  Eeclesiae  sicut 
officium,  ita  proprium  jus  est,  providendi  tum  decori  extemi  ^ivini 
cultus,  tum  multiplieibus  indigentium  membrorum  christianorum 
necessitatibus,  tum  aliis  quae  opportuna  judieaverit,  christianae 
caritatis  et  pietatis  operibus. 

Sane  illud  jus  acquirendi  ac  possidendi  titulo  proprietatis  quod 
mere  humanis  societatibus  competere  potest,  in  Ecclesia  non  deficit; 
sed  Ux  ea  est,  ut  in  societate  divinitus  et  ad  altiorem  finem  insti- 
tuta  et  ab  imperiis  mundanis  independente,  etiam  sanetius  et  ac 
superioris  ordinis,  quia  bona  hnjusmodi  mjstico  eorpori  Christi  et 
per  hoc  ipsi  Christo  Deo  speciaUus  dicata  sunt.  Quare  docemus 
Eeclesiae  ut  societati  visibili  a  Deo  inter  homines  constitutäe  jus 
esse  bona  temporalia  acquirendi  et  possidendi  neque  hoc  jure  eam 
a  quavis  potestate  saeculari  privari  posse;  ac  propterea  praedictos 
errores  damnamus,  et  leges  quibus  Status  politicus  tanquam  ex  su- 
premo  jure  sibi  inhaerente  bona  ecclesiastica  nsurpat,  injustas  spo- 
listiones  esse  declaramus« 
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Im  Folgenden  die  oben  pag.  LXXXV,  erwähnten  die  vor- 
stehenden Materien  betreffenden  21  Ganones 

De  Ecclesia  Christi.    (Vgl.  Archiv  XXin,  476  f.) 

Canon  L  Si  qnis  dixerit,  Christi  religionem  in  nuUa  pecnliari 

soeietate  ab  ipso  Christo  fundata  exstantem  et  expressam  esse,  sed 

a  singulis  seorsnm ,  non  habita  ratione  ad  uUam  societatem ,  quae 
Vera   ipsins    Ecclesia   sit,   rite   observari   et   excoli    posse;    ana* 

thema  sit 

Can.  IL  Si  quis  dixerit,  Ecclesiam  a  Christo  Domino  nullam 
certam  ac  immutabilem  constitutionis  formam  accepisse,  sed  aeque 
ac  reliquas  hominum  societates,  pro  temporum  diversitate  vicissita- 
dinibus  et  transformationibus  subjectam  fiiisse,  aut  sttbjici  posse; 
anathema  sii 

Can.  HL  Si  quis  dixerit,  divinaram  promissionum  Ecclesiam 
non  esse  societatem  extemam  ac  conspicaam,  sed  totam  internam 
ac  invisibilem;  anathema  sit. 

Can.  IV.  Si  quis  dixerit,  veram  Ecclesiam  non  esse  unam  in 
se  corpus,  sed  ex  variis  dissitisque  Christiani  nominis  societatibus 
constare,  per  easque  diffusam  esse;  aut  varias  societates  ab  invicem 
fidei  professione  dissidentes  atque  communione  sejunctas  tanquam 
membra  vel  partes  unam  et  universalem  constituere  Christi  Eccle- 
siam; anathema  sit. 

Can.  V.  Si  quis  dixerit,  Ecclesiam  Christi  non  esse  societatem 
ad  aeternam  salutem  consequendam  omnino  necessariam;  aut  homi- 
nes  per  cujusvis  religionis  cultum  salvari  posse;  anathema  sit. 

Can.  VL  Si  quis  dixerit,  intolerantiam  illam,  qua  Ecclesia 
catholica  omnes  religiosas  sectas  a  sua  communione  separatas  pro- 
scribit  et  damnat,  divino  jure  non  praecipi;  aut  de  veritate  reli* 
gionis  opiniones  tantum  non  autem  certitudinem  haberi  posse,  ideo- 
que  omnes  sectas  religiosas  ab  Ecclesia  tolerandas  esse;  ana- 
thema Sit. 

Cap.  VIL  Si  quis  dixerit,  eandem  Christi  Ecclesiam  posse 
offundi  tenebris,  aut  infici  malis,  quibus  a  salutari  fidei  morumque 
veritate  aberret,  ab  original!  sua  institutione  deviet,  aut  depravata 
et  cerrupta  tandem  desinat  esse;  anathema  sit. 

Can.  VIIL  Si  quis  dixerit,  praesentem  Christi  Ecclesiam  non 
esse  ultimam  ac  supremam  consequendae  salutis  oeconomiam,  sed 
exspectandam  esse  aliam,  per  uovam  vel  pleniorem  divini  Spiritus 
efFusionem;  anathema  sit. 

Can.  IX.  Si  quis  dixerit,  Ecclesiae  infallibilitatem  ad  ea  tan- 
^^         tum  restringii  quae  divina  revelatione  continentur,  nee  ad  alias  etiam 
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veritates  extendi,  qaae  necessario  requiruntur,  ut  revelationis  depo* 
situm  integrum  custodiator;  anathema  sit. 

Can.  Z.  Si  quis  dixerit,  Ecclesiam  non  esse  societatem  per- 
fectam,  sed  collegium;  aat  ita  in  civili  societate  sea  in  statn  esse, 
ut  saeculari  dominationi  subjiciatur;  anathema  sit. 

Can,  XI.  Si  quis  dixerit,  Ecclesiam  institutam  divinitus  esse 
tanquam  societatem  aequalium;  ab  episeopis  vero  haberi  quidem 
officium  et  ministerium,  non  autem  propriam  regiminis  potestatem, 
quae  ipsis  divina  ordinatione  competat,  quaeque  ab  iisdem  sit  libere 
exercenda;  anathema  sit. 

Can.  XIL  Si  quis  dixerit,  a  Christo  Domino  et  Salyatore  nostro 
Ecclesiae  suae  collatam  tantum  fuisse  potestatem  dirigendi  per  con* 
silia  et  suasiones,  non  vero  etiam  jubendi  per  leges,  ac  devios  con- 
tumacesque  exteriori  judicio  ac  salubribus  poenis  eofircendi  atque 
cog^di;  anathema  sit. 

Can.  XIIL  Si  quis  dixerit,  yeram  Christi  Ecclesiam,  extra 
quam  nemo  salTus  esse  potest,  aliam  esse  praeter  unam,  sanctam, 
catholicam  et  apostoUcam  Bomanam ;  anathema  sit. 

Can.  XIV.  Si  quis  dixerit,  beatum  Petrum  Apostolnm  a  Christo 
Domino  constitutum  non  esse  Apostolorum  omnium  principem  etto- 
tius  Ecclesiae  militantis  visibile  caput;  vel  eum  tantum  honoris, 
non  autem  verae  propriaeque  jurisdictionis  primatum  accepisse; 
anathema  sit. 

Can.  XV.  Si  quis  dixerit,  non  esse  ex  ipsins  Christi  Domini 
institutione,  ut  beatus  Petrus  in  primatu  super  universam  Ecclesiam 
habeat  perpetuos  successores ;  aut  Komanum  Pontificem  non  esse  jure 
divino  Petri  in  eodem  primatu  successorem;  anathema  sit. 

Can.  XVI.  Si  quis  dixerit,  liomanum  Pontificem  habere  tan« 
tnmmodo  officium  inspectionis  Tel  directioms,  non  autem  plenam  et 
supremam  potestatem  jurisdictionis  in  universam  Ecclesiam ;  authanc 
ejus  potestatem  non  esse  ordinariam  et  immediatam  in  onmes  ac 
singulas  Ecclesias;  anathema  sit. 

Can.  XVII.  Si  quis  dixerit,  potestatem  ecclesiasticam  inde- 
pendentem,  quam  Ecclesia  catholica  sibi  a  Christo  tributam  esse 
docet,  supremamque  potestatem  civilem  non  posse  simul  consiatere, 
ita  ut  jura  utriusque  salva  sint;  anathema  sit. 

Can.  XVIJI.  Si  quis  dixerit,  potestatem,  quae  ad  regendam 
civilem  societatem  necessaria  est,  non  esse  a  Deo;  aut  eidem  ex 
ipsa  Dei  lege  subjectionem  non  deberi;  aut  eam  naturali  hominis 
libertati  repugnare;  anathema  sit. 

Can.  XIX.  Si  quis  dixerit,  omnia  inter  homines  jura  derivari 
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a  statu  politico,  ant  nuUam  nisi  ab  ipso  commnmcatam  dajri  ancto- 
ritatem;  anathema  sit. 

Gan.  XX,  Si  quis  dixerit,  iu  lege  Status  politici,  vel  in  pu- 
blica bomiuum  opinione  constitntam  esse  pro  publicis  ac  sociaUbus 
actionibus  snpremam  conscientiae  normam;  aut  ad  casdem  non  ex- 
tendi  Ecdesiae  judicia,  quibas  ea  de  licito  et  illicito  pronuntiat ;  aut 
vi  juris  civilis  fieri  licitum,  [qaod  jure  divino  vel  ecclesiastico  est 
illicitum;  anatbema  sit. 

Can.  XXL  Si  quis  diierit,  leges  Ecclesiae  vim  obligandi  uou 
habere,  nisi  quatenus  civilis  potestatis  sanctione  finneutur;  aut  eidem 
civil!  potestati  vi  suae  supremae  auctoritatis  coinpetere,  in  causis 
rdi^onis  judicare  et  decemere;  anatbema  sit. 
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Der  Abdruck  im  Archiv  XXIV.  pag.  L.  seqq.  war  aus  dem 
Monde  entnommen.  Die  Citate  haben  wir  der  Bequemlichkeit  des 
Druckes  wegen  in  Parenthesen  in  den  Text  selbst  eingeschoben« 
Nach  der  letzten  Bedaction  des  Textes  ist  aber,  wie  uns  Herr  Dr. 
Rcnch  gütigst  aufmerksam  machte,  Folgendes  zu  berichtigen: 

Pag.  L.  Zeile  6.  ist  nach  »Gonciliic  einzuschalten :  Vatkani 
und  die  Parenthese  zu  streichen.  —  Zeile  15 — 16  ist  dasCitat,  — 
Zeile  28.  ikique  zu  streichen.  —  Zeile  29—30.  sind  die  Worte: 
sacro  approbante  Coneilio  nicht  vor,  sondern  nach  den  Worten: 
necessarium  esse  judicamus  zu  setzen.  ^ 

Pag.  LII.  Zeile  1.  statt:  Ad  unum  lese  man:'I7ntim;  und 
statt :  cui  dixerat  lese  man :  cui  jam  prident  dixerat.  —  Zeile  2. 
statt:  suam  confessionem  edidit  lese  man;  8u<»m edidit  cot^essionem 
inquiens,  —  Zeile  3.  statt:  locutus  est  lese  man:  solemnibus  his 
veriis  aUocutus  est.  —  Zeile  17.  statt:  sivi  lese  man:  sive.  — 
Zeile  22.  sind  nach  »Apostolum«  die  Worte:  nmi  e^^e  einzuschalten 
und  dieselben  Zeile  23.  zu  streichen.  — -  Zeile  25.  ist  statt:  propria- 
que  zu  lesen:  propriaeque.  —  Zeile  28.  ist  vor  Petri  einzuschalten 
heati.  —  Zeile  35.  statt:  enim  lese  man:  sane, 

Pag.  LIV.  Zeile  1.  ist  qm  und  et  zu  streichen  und  Zeile  2. 
qui  vor  »ad  hoc«  einzuschalten.  —  Zeile  5— 6.  streiche  man  im  Citat: 
et  8.  Petri  etc.  —  Zeile  12.  statt:  erat  lese  man:  fuit  —  Zeile  15. 
statt:  unum  lese  man:  wtam,  —  Zeile  16.  ist  Epist.  zu  streichen; 
dessgleiohen  die  ganze  folgende  Zeile  »adGratian.«  etc.  und  dafür  zu 
setzen:  inter  epp,  S.  Ambras,  ep.  XL  —  Zeile  24.  statt:  sacrorum 
lese  man:  sacrarum. 

Pag.  LVI.  Zeile  17.  streiche  man  das  Citat :  Conc.  Trident  etc. 
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—  Zeile  20.  statt:  dicente  saneto  Gregorio  Magno:  Mens  bonor  est 
universalis  Ecclesiae,  lese  man:  secundum  iUud  sancti  Oregwrii 
Magni:  Mens  honor  est  %(mor  nniversalis  Ecelesiae.  —  Zeile  23. 
statt:  S.  Gregor.  M.  I6se  man:  Ep,  und  statt:  cap.  XXX.  ist  zu 
lesen:  h  VIIL  ep,  XXX. 

Pag.  LVIII.  Zeile  14.  statt:  etiam  qnae  lese  man:  etiam  in 
iis,  quae.  —  Zeile  28.  statt:  inhaerendo  lese  man:  inJUwrentes.  -^ 
Zeile  31.  streiche  man  das  Gitat  Matth.  etc. 

Pag.  LX.  Zeile  17.  23.  24—25.  sind  die  Oitate :  Of.  Joan.  etc., 
S.  Cyr.  Alex,  etc.,  S.  Innoc.  etc.  zu  streichen.  —  Zeile  SO.  statt: 
rogata  lese  man:  exphrata. 

Pag.  LXIL  Zeile  6.  ist  das  Gitat:  Of.  S.  Agathon  etc.  zu 
streichen.  —  Zeile  7.  statt:  non  lese  man:  nunqmm.  —  Zeile  30. 
statt :  defittitionis  lese  man :  definüiones.  Die  in  dieser  Zeile  corsiT 
gedruckten  Worte:  non  atdem  ex  conseiiau  JEcdesiae  sind  richtig, 
während  die  Angabe  des  Oest.  Volksfr.  Nr.  180.«  es  sei  zu  lesen: 
absque  consensu  Ecclesiae,  auf  einem  Missyerst&ndnisde  beruht.  Im 
frühern  Texte  fehlte  nämlich  ein  solcher  Zusatz  und  dem  Antrage, 
die  Worte  absque  consensu  Ecclesiae  einzuschalten,  wurde  insofern 
entsprochen,  dass  man  die  au  erster  Stelle  angegebene  Fassung 
adoptirte. 

XIII.  Berichtigung  zum  Texte  der  Const  Dogm.  de  fide  catli. 

Im  Abdrucke  der  Gonst.  dogm.  de  fide  cath.  Archiv  XXIV. 
pag.  n.  sqq.  haben  sich  folgende  Druckfehler  eingeschlichen  i 

Pag.  XVIII.  Zeil^  9.  steht  pecipiatur  far  percipiaiur.  — 
Zeile  15.  dessidere  fär  dissidere.  —  Zeile  2.  v.  u.  gerficienda  für 
'  perficietida. 

Pag.  XX.  Zeile  0«  statt:  saecularum  lese  man:  saeeuhrwn. 

Pag.  XXII.  Zeile  1.  statt:  humane  lese  man:  humanae. 

Pag.  XXIV.  Zeile  14.  steht  humonas  für  humanas.  —  Zeile 
21.  und  29.  offici  statt:  officii.  ~  Zeile. 31.  Sanctae  statt:  Sancta. 

XIV.  Ein  Hirtenbrief  deutscher  Bischöfe. 

(Vgl.  oben  p.  LXXX.) 

Die   untersfeichnelen   Bischöfe   entbieten  dem   Hochw.  Klerus  und 
den  Gläubigen  Gruss  und  Frieden  im  Herrn. 

Vom  heiligen  allgemeinen  Vaticanischen  Concil  in  unsere  Bis«- 
thümer  zurückgekehrt,  halten  wir  es  in  Vereinigung  mit  anderen 
deutschen  Bischöfen ,  welche  der  Kirchenversammlung  beizuwohnen 
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verhindert  waren,  für  unsere  oberhirfliche  Pflicht,  an  Euch,  Geliebte 
im  Herrn,  einige  Worte  der  Belehrung  und  Mahnung  zu  richten. 
Das8  wir  dies  gemeinsam  und  feierlich  thun,  dazu  liegt  Veranlas- 
sung und  Grund  in  den  vielfach  irrigen  Auffassungen,  welche  seit 
Monaten  über  das  Goncil  verbreitet  worden  sind  und  die  auch  jetzt 
noch  in  unbefugter  Weise  an  manchen  Orten  sich  geltend  zu 
machen  suchen. 

um  die  göttlichen  Wahrheiten,  welche  Christus  der  Herr  die 
Menschen  gelehrt  hat,  in  ihrer  ganzen  Beinheit  und  ünverftlscht- 
heit  zu  bewahren  und  sie  gegen  jede  Veränderung  und  Entstellung 
zu  sichern,  hat  ^  Er  in  seiner  heiligen  Kirche  ein  unfehlbares  Lehr- 
amt eingesetzt  und  demselben  seinen  Schutz  und  den  Beistand  des 
heiligen  Geistes  fOr  alle  Zeiten  verheissen  und  gegeben.  Auf  diesem 
unfehlbaren  Lehramte  der  Kirche  beruht  die  ganze  Sicherheit  und 
Freudigkeit  unseres  Glaubens. 

So  oft  im  Laufe  der  Jahrhunderte  Missverständnisse  oder  An- 
feindungen einzelner  Lehrsätze  auftauchten,  hat  dieses  unfehlbare 
Lehramt  auf  verschiedene  Weise,  bald  in  grösseren  Versammlungen, 
bald  ohne  dieselben,  die  Irrthömer  aufgedeckt  und  zurückgewiesen, 
sowie  die  Wahrheit  erklärt  und  festgestellt  Li  der  feierlichsten 
Form  geschah  dies  durch  die  allgemeinen  Concilien,  d.  h.  durch 
jene  grossartigen  Versammlungen,  auf  denen  das  Haupt  und  die 
Glieder  des  Einen  kirchlichen  Lehrkörpers  znr  Entscheidung  der  obwal- 
tenden Zweifel  und  Streitfiragen  in  Glaubenssachen  zusammenwirkten. 

Diese  Entscheidungen  haben  nach  der  einmüthigen  und  un- 
zweifelhaften üeberlieferung  in  der  Kirche  stets  als  solche  gegolten, 
die  ein  übernatürlicher  göttlicher  Beistand  vor  Irrthum  bewahrt. 
Desshalb  haben  sich  die  Gläubigen  zu  allen  Zeiten  diesen  Entschei- 
dungen als  unfehlbaren  Aussprüchen  des  heiligen  Geistes  unterwor- 
fen und  sie  mit  zweifelloser  Glaubensgewissheit  für  wahr  gehalten. 
Sie  haben  dies  gethan,  nicht  etwa,  weil  die  Bischöfe  Männer  von 
reifer  und  vielfacher  Erfahrung,  nicht  weil  manche  unter  ihnen  in 
allen  Wissenschaften  bewandert  waren ,  *  nicht  weil  sie  aus  allen 
Ländern  der  Welt  zusammenkamen  und  so  gewissermassen  die 
menschliche  Erkenntniss  aller  Welttheile  vereinigten,  nicht  weil  sie 
das  Wort  Gottes  in  einem  langen  Leben  erforscht  und  verkündet 
hatten  und  desshalb  glaubhafte  Zeugen  seines  Inhaltes  waren.  Alles 
dieses  gibt  gewiss  ihren  Aussprüchen  einen  hohen,  vielleicht  den 
höchstmöglichen  Grad  menschHcher  Glaubwürdigkeit.  Das  Alles 
genügt  aber  nicht,  um  einen  übernatürlichen  Act  des  Glaubens  zu 
begründen.    Dieser  ruht  in  seinem  letzten  Grunde  niemals  auf  dem 
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Zeugnisse  von  Menschen,  wenn  sie  gleich  die  allerglaubwflrdigsten 
wären,  nnd  wenn  auch  das  ganze  Menschengeschlecht  in  seinen 
besten  nnd  edelsten  Vertretern  dieses  Zeugniss  ablegte;  dieser  ruht 
immer  ganz  und  aUein  auf  der  Wahrhaftigkeit  Qottes  selbst  Wenn 
daher  die  Kinder  der  Kirche  die  Aussprüche  der  allgemeinen  Gon- 
cilien  gläubig  annehmen,  so  thun  sie  es  in  der  Ueberzeugung,  dass 
Gott,  die  ewige  und  allein  aus  sich  unfehlbare  Wahrheit,  bei  den- 
selben in  übernatürlicher  Weise  mitwirkt  und  sie  vor  Irrthum  bewahrt. 

Ein  solches  allgemeines  Concil  ist  das  gegenwärtige,  welches 
unser  Heiliger  Vater ,  Papst  Pins  IX. ,  wie  Ihr  wisset ,  nach  Born 
berufen  hat,  und  zu  welchem  die  Nachfolger  der  Apostel  zahhreicher 
als  Je  von  allen  Theilen  der  Erde  herbeigeeilt  sind,  um  mit  dem 
Nachfolger  Petri  und  unter  seiner  Leitung  die  grossen  Interessen 
der  Kirche  in  der  Gegenwart  wahrzunehmen.  Nach  vielen  und 
ernsten  Berathungen  hat  der  Heilige  Vater,  kraft  seiner  apostoli^hen 
Lehrgewalt  am  24.  April  und  am  18.  Juli  d.  J.  mit  Zustimmung 
des  heiligen  Goncils  verschiedene  Entscheidungen  über  die  Lehre 
vom  Glauben  und  von  der  Kirche-  und  ihrem  Oberhaupt  feierlicli 
verkündigt.  Hierdurch  hat  also  das  unfehlbare  Lehramt  der  Kirche 
entschieden,  der  heilige  Geist  hat  durch  den  Stellvertreter  Christi 
und  den  mit  ihm  vereinigten  Episcopat  gesprochen,  und  daher 
müssen  Alle,  die  Bischöfe,  Priester  und  Gläubigen,  diese  Entschei- 
dungen als  göttlich  geoffenbarte  Wahrheiten  mit  festem  Glauben 
annehmen  und  sie  nüt  freudigem  Herzen  erfassen  und  bekennen, 
wenn  sie  wirklich  Glieder  der  Einen,  heiligen,  katholischen  und 
apostolischen  Kirche  sein  und  bleiben  wollen. 

Wenn  Ihr,  Geliebte  im  Herrn,  dessungeachtet  Einsprache  da*» 
gegen  erheben  rnd  die  Behauptung  aussprechen  hört,  dass  die 
Vaticauische  Kirchenversammlung  kein  wahres  allgemeines  Concil 
und  dessen  Beschlüsse  nicht  giltig  seien,  so  lasset  Euch  dadurch  in 
Euerer  Hingabe  an  die  Kirche  und  in  der  gläubigen  Annahme  ihrer  Ent- 
scheidungen nicht  beirren.  Solche  Einreden  sind  durchaus  unbegründet. 

Mit  dem  Papste  in  Einheit  des  Glaubens  und  der  Liebe  ver- 
bunden, haben  die  versammelten  Bischöfe  — ^  gleichviel  ob  sie  in 
christlichen  Ländern  festbegrnndete  Diöcesen  verwalten  oder  unter 
den  Heiden  in  apostolischer  Armuth  das  Beich  Gottes  auszubreiten 
berufen  sind,  ob  sie  grössere  oder  kleinere  Heerden  zu  hüten  haben 
—  als  rechtmässige  Nachfolger  der  Apostel  alle  mit  gleicher  Be- 
rechtigung an  dem  Concil  Antheil  genommen  und  haben  Alles  in 
reifliche  Erwägung  gezogen. 

So  lange  die  Berathungen  dauerten,  haben  die  Bischöfe,  wie 
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es  ihre  üeberzengung  forderte  und  ihrer  Amtspflicht  entsprach,  ihre 
Ansichten  mit  nnnmwandener  Offenheit  und  mit  der  nothwendigen 
Freiheit  ausgesprochen,  nnd  es  sind  hierbei,  wie  dies  bei  einer  Ver- 
sammlung von  nahezu  800  Vätern  kaum  anders  zu  erwarten  war, 
auch  manche  Meiimngsverschiedenheiten  hervorgetreten.  Wegen  die- 
ser Meinungsverschiedenheiten  kann  aber  die  Giltigkeit  derConcils- 
beschlnsse  in  keiner  Weise  bestritten  werden,  selbst  abgesehen  von 
dem  umstände,  dass  fast  sämmtliche  Bischöfe,  welche  zur  Zeit  der 
öffentlichen  Sitzung  noch  abweichender  Ansicht  waren,  sich  der  Ab- 
stimmung in  derselben  enthalten  haben. 

Dessungeachtet  behaupten,  dass  die  eine  oder  die  andere  vom 
allgemeinen  Concil  entschiedene  Lehre  in  der  heiligen  Schrift  und 
in  der  kirchlichen  üeberlieferung,  den  beiden  Quellen  des  katholi- 
schen Qlaubens,  nicht  enthalten  sei,  oder  mit  denselben  sogar  in 
Widerspruch  stehe,  ist  ein  mit  den  Grundsätzen  der  katholischen 
Kirche  unvereinbares  Beginnen,  welches  zur  Trennung  von  der  Qe- 
meinschaft  der  Kirche  führt. 

Dieseronach  erklären  wir  hierdurch,  dass  das  gegenwärtige 
Vaticanische  Concil  ein  rechtmässiges,  allgemeines  Concil  ist;  dass 
ferner  dieses  Concil  ebensowenig,  wie  irgend  eine  andere  allgemeine 
Kirchen  Versammlung,  eine  neue,  von  der  alten  abweichende  Lehre 
aufgestellt  oder  geschaffen,  sondern  lediglich  die  alte,  in  der  Hin- 
terlage des  Glaubens  enthaltene  und  treu  gehfitete  Wahrheit  ent- 
wickelt, erklärt  und  den  Irrthümern  der  Zeit  gegenüber  ausdrück- 
lich zu  glauben  vorgestellt  hat ;  dass  endlich  dessen  Beschlüsse  ihre 
für  alle  Gläubigen  verbindende  Kraft  durch  die  in  der  öffentlichen 
Sitzung  vom  Oberhaupte  der  Kirche  in  der  feierlichsten  Weise  voll- 
zogene Publication  erhalten  haben. 

Indem  wir  mit  vollem  und  rückhaltlosem  Glauben  den  Beschlüs- 
sen des  Concils  beistimmen,  ermahnen  wir  als  Euere  von  Gott  ge- 
setzten Hirten  und  Lehrer  und  bitten  Euch  in  der  Libbe  zu  Eueren 
Seelen,  dass  Ihr  allen  widerstrebendeh  Behauptungen,  von  welcher 
Seite  sie  auch  kommen  mögen,  kein  Gehör  schenket.  Haltet  viel- 
mehr unerschütterlich  fest  in  Vereihigung  mit  Eueren  Bischöfen  an 
der  Lehre  und  dem  Glauben  der  katholischen  Kirche;  lasset  Euch 
durch  Nichts  trennen  von  dem  Felsen,  auf  welchen  Jesus  Christus, 
der  Sohn  Gottes,  seine  Kirche  gegründet  hat  mit  der  Verheissnng, 
dass  die  Pforten  der  Hölle  sie  nicht  überwältigen  werden. 

Im  Hinblick  auf  die  grosse  Aufregung,  welche  in  Folge  un- 
kirchlicher Aeusserungen  und  Bestrebungen  gegen  die  Concilsbe-^ 
Schlüsse  an  verschiedenen  Orten  eingetreten  ist  und  manchen  See- 


Ein  Hirtenbrief  deutscher  Bischöfe  (Fulda.  Ende  Aug.  1870.)        CI 

len  ohne  Zweifel  nicht  geringe  Prüfungen  und  Gefahren  bereitet, 
sowie  mit  Bücksicht  auf  die  gewaltigen  Ereignisse  des  furchtbaren, 
unserem  deutschen  Yaterlande  aufgedrungenen  Krieges,  welcher  un- 
sere gespannteste  Aufmerksamkeit  und  Theilnahme  gleichzeitig  in 
Anspruch  nimmt  und  bereits  uBzählige  Familien  in  Schmerz  und 
Trauer  versetzt  hat,  können  wir  nicht  umhin,  alle  Gläubigen ' zum 
andächtigen  Gebete  für  die  gegenwärtigen  grossen  Anliegen  in  Staat 
und  Kirche  dringend  einzuladen.  Erhebet  Eure  Herzen  mit  Glauben 
und  Vertrauen  zu  dem  Vater  im  Himmel,  dessen  weise  und  lieb- 
reiche Vorsehung  Alles  leitet  und  regieret,  und  dessen  göttlicher  Sohn 
uns  sichere  Erhörung  verheissen  hat,  wenn  wir  beten  in  seinem  Namen. 
Betet  also  mit  Glauben  und  Vertrauen,  dass  der.  blutige  Krieg 
bald  dm'ch  einen  völligen  Sieg  der  gerechten  Sache  und  durch  einen 
wahren,  dauerhaften  Frieden  zum  Ende  gelange.  Betet  für  die 
Anliegen  unserer  heiligen  Kirche,  insbesondere  für  Alle,  die  da 
irren  oder  wanken  im  Glauben,  um  die  Gnade  eines  festen,  entschie- 
denen und  lebendigen  Glaubens;  betet  für  das  Oberhaupt  unserer 
heiligen  Kirche,  den  Heiligen  Vater,  welcher  eben  jetzt  vielleicht 
mehr  als  je  zuvor  sich  in  Bedrängniss  und  Noth  befindet.  Betet 
im  Vertrauen  auf  die  Verdienste  und  die  unendliche  Liebe  des 
göttlichen  Herzens  Jesu  Christi  unter  Anrufung  der  mächtigen 
Fürbitte  der  allerreinsten  Jungfrau  und  Gottesmutter  Maria. 

Der  Segen  des  allmächtigen  Gottes  komme  über  Euch  und 
bleibe  mit  Euch  allen  im  Namen  des  Vaters  und  des  Sohnes  und 
des  heiligen  Geistes.  Amen. 
Ende  August  1870. 
t  Qregor,  Erzbischof  von  München-Freising.  f  PawZws,  Erzbi- 
schof von  Köln,  f  -P?^  Joseph^  Bischof  von  Limburg,  f  Chri- 
stoph FlorerUius,  Bischof  von  Fulda,  f  Wilhelm  Emmanuel^ 
Bischof  von  Mainz,  f  Eduard  Jakob  ^  Bischof  von  Hildesheim. 
t  Konradf  Bischof  von  Paderborn,  f  Johannes,  Bischof  von 
Culm.  t  Iffnatius,  Bischof  von  ßegensburg.  f  Panhratius,  Bi- 
schof von  Augsburg,  f  Frana  Leopold,  Bischof  von  Eichstätt. 
t  Mathias,  Bischof  von  Trier,  f  Philippus,  Bischof  von  Erm- 
land.  f  Lothar,  Bischof  von  Leuka  i«  p.  i.,  Erzbisthumsverweser 
von  Freiburg,  f  Adolph,  Bischof  von  Agathopolis  i.  p.  i.,  Feld- 
bischof der  Armee,  f  Semhard  Brinkmann,  Cap.  vic.  und  prä- 
con.  Bischof  von  Münster,  f  Konrad  Reüher,  [Cap.  vic.  und] 
präcon.  Bischof  von  Speyer.  [Ueber  die  NichtUnterzeichner  des 
Hirtenbriefes  vgl.  unten  Nr.  XVIII.] 

AreliJv  Air  Klrchtnreehi.  XXIV.  VIH 
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XV.  Ein  Hirtenbrief  des  Erzbiscliofs  von  C6ln. 

PatduSj  durch  Gattes  Erbartnung  und  des  heiligen  Apostolischen 
Stuhles  Onade  Erabischof  von  Cöln  etc.  etc.  etc. 

Entbietet  der  Hochwürdigen  Geistlichkeit  nnd  allen  Gläubigen 
der  Erzdiöcese  Gruss  nnd  Segen  im  Herrn! 

Erst  jetzt,  in  dem  Herrn  geliebte  Erzdiöcesanen,  nachdem  die 
seit  zwei  Monaten  fast  alle  Aufmerksamkeit  allein  in  Anspruch 
nehmenden  Eriegsereignisse  wieder  eine  ruhige  Erwägung  anderer 
Dinge  zu  gestatten  begonnen  haben,  komme  ich  dazu.  Euch  über 
das  Yaticanische  Goncil,  welches  mich  fast  acht  Monate  lang  von 
Euch  fern  gehalten  hat,  im  Anschluss  an  den  Inhalt  des  bereits 
auf  allen  Kanzeln  verkündigten  gemeinsamen  Hirtenschreibens  deut- 
scher Bischöfe  einige  nähere  Mittheilungen  zu  machen,  indem  ich 
überzeugt  bin,  dass  alle  aus  dem  Munde  ihres  Oberhirten  solche 
wünschen  und  erwarten. 

Das  Vaticanische  Concil,  welches,  wie  Euch  Allen  bekannt  ist, 
vom  heil.  Vater  Pius  IX.  im  vorigen  Jahre  ausgeschrieben  wurde, 
hat  am  8.  December  v.  J.  seinen  Anfang  genommen  und  dauert 
noch  fort;  die  meisten  seiner  Mitglieder  aber  haben,  auf  drei  Mo- 
nate beurlaubt,  zur  Zeit  Rom  verlassen.  Alle  Bischöfe  der  Welt 
waren  dazu  eingeladen  und  haben  sich  eingefunden  mit  Ausnahme 
derjenigen,  welche  durch  Krankheit,  Alter  oder  andere  Hindernisse 
davon  abgehalten  waren.  Die  Anzahl  der  Mitglieder  belief  sich 
auf  beinahe  800.  Alle  Theile  der  Welt  waren  darin  vertreten,  und 
es  hat  wohl  niemals,  so  lange  die  Kirche  besteht  und  Concilien 
gehalten  hat,  eine  so  grossartige,  so  sehr  öcuraenische  d.  h.  allge- 
meine Versammlung  von  Oberhirten  gegeben  als  diejenige,  welche 
jetzt  in  der  Vaticanischen  Basilika,  dem  grossen  St.  Peters-Doln  zu 
Rom,  versammelt  war.  Man  kann  sich  nichts  Ehrwürdigeres  und 
Grossartigeres  vorstellen  als  diese  Versammlung  so  vieler  Bischöfe 
unter  dem  Vorsitze  des  heil.  Vaters,  des  Statthalters  Christi,  ver- 
einigt, um  über  die  wichtigsten  Angelegenheiten,  welche  das  Heil 
der  Seele  und  die  Wohlfahrt  der  Kirche  betreffen,  mit  einander  zu 
berathen  und  zu  beschliessen  im  heil.  Geiste.  Unter  diesen  Vätern 
des  Concils  sind  sehr  Viele  bereits  ergraut  im  Oberhirtenamte, 
reich  an  Erfahrung,  Tugenden  und  Verdiensten,  Manche,  die  schon 
um  Christi  und  seiner  Kirche  willen  Verfolgung,  Kerker  oder  Ver- 
bannung und  Noth  erduldeten,  Viele  ausgezeichnet  durch  Wissen- 
schaft und  Einsicht.  Ungeachtet  der  manchfaltigsten  Verschieden- 
heit der  Nationalität,  der  Sprache  und  Sitten,  sind  alle  mit   einan- 
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der  innig  verbunden  dnrch  das  Band  des  wahren  Glaubens  so  wie 
durch  die  Liebe  und  den  Gehorsam  gegen  die  heil.  Kirche  und  ihr 
Oberhaupt.  WaMich  eine  Versammlung,  wardig,  die  grosse  heil, 
katholische  Kirche  zu  vertreten,  und  werth  des  vollen  Vertrauens 
aller  Glieder  der  Kirche,  auch  abgesehen  von  dem  übernatürlichen 
Beistande  des  heil.  Geistes,  welcher  kraft  der  unserer  Kirche  gege- 
benen Verheissungen  ihr  niemals  fehlen  kann. 

Das  Vaticanische  Concil  hat  bis  jetzt  86  Generalcongregatio- 
neu  d.  h.  nicht  öffentliche  Sitzungen  unter  dem  Vorsitze  der  fünf 
päpstlichen  Legaten  und  vier  öffentliche  Sitzungen  unter  dem  Vor- 
sitze des  Papstes  selbst  gehalten.  In  den  beiden  letzten  öffentlichen 
Sitzungen  wurde  eine  Beihe  dogmatischer  Entscheidungen  unter  so- 
fortiger Gutheissung  des  heil.  Vaters  erlassen,  wovon  die  erste  Ab- 
theilung in  der  Sitzung  vom  24.  April  d.  J.  verschiedene  Irrthümer 
verworfen  hat,  welche  auf  die  Principien  des  christlichen  Glaubens 
und  das  Verhältniss  zwischen  Glauben  und  Wissenschaft  sich  be- 
ziehen und  weniger  in  den  Herzen  des  christlichen  Volkes  als  in 
den  Köpfen  einzelner  Gelehrten  Beifall  und  Verbreitung  gefunden 
haben.  Ich  kann  desshalb  diese  Entscheidungen  hier  mit  Still- 
schweigen übergehen,  nachdem  sie  alsbald  nach  ihrem  Erlasse  be- 
reits im  Kirchlichen  Anzeiger  der  Erzdiöcese  bekannt  gemacht  wor- 
den sind.  Die  zweite  Abtheilung  dogmatischer  Entscheidungen  aber^ 
welche  das  Concil  in  der  Sitzung  vom  18.  Juli  c.  erlassen  hat,  be- 
trifft die  Lehre  von  der  Kirche  und  ihrem  Oberhaupte  und  hat  in 
ihrem  zweiten  Capitel  eine  Frage  entschieden,  welche  seit  Jahres- 
frist ganz  Deutschland)  ja  die  meisten  Länder  der  Welt,  in  grosse 
Spannung  und  Aufregung  versetzte:  die  Frage  betreffend  das  unfehl- 
bare Lehramt  des  Oberhauptes  unserer  h.  Kirche.  Der  Glaube  an 
dieses  unfehlbare  Lehramt,  welcher  von  der  einen  Seite  mit  so 
grosser  Aufregung  und  Erbitterung  bekämpft,  von  der  andern  Seite 
aber  mit  eben  so  grosser  Vorliebe  und  Begeisterung  vertheidigt 
wurde,  ist  in  der  besagten  Sitzung  des  Vaticanischen  Concils  für 
ein  Dogma  der  katholischen  Kirche  erklärt  worden. 

Ich  habe  mit  manchen  andern  Bischöfen  und  Laien  hinsicht- 
lich dieser  Lehre,  obgleich  ich  mit  dem  Wesen  derselben  immer 
einverstanden  war,  dennoch  in  Betreff  der  Zweckmässigkeit  der  Ent- 
scheidung in  unserer  Zeit  sowohl  als  auch  in  Betreff  einiger  damit 
verbundenen  Bedingungen  verschiedene  Bedenken  gehabt  und  daraus 
kein  Hehl  gemacht.  Seitdem  aber  nach  einer  vorgängigen  sehr 
gründlichen  und  eingehenden  Erörterung  und  Prüfung  die  Frage 
durch  den  Beschluss  des  öcumenischen  Concils  entschieden  ist,  habe 
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ich  in  der  festen  üeberzengung,  dass  den  Entscheidungen  eines 
solchen  Concils,  als  der  höchsten  legitimen  Lehrautorität  in  der 
Kirche,  jeder  gläubige  Katholik  seine  persönliche  Ansicht  unbedingt 
zu  unterwerfen  habe,  alle  früheren  Zweifel  und  Bedenken  sofort 
faUen  lassen,  und  ich  fühle  mich  verbunden,  hierdurch  öffentlich  zu 
erklären,  dass  ich  diese  Unterwerfung  als  die  Erfüllung  einer  ein- 
fachen Glaubenspfiicht  jedes  katholischen  Christen  von  allen  Ange- 
hörigen der  Erzdiöcese  erwarte. 

Da  ich  aber  nicht  verkenne,  dass  in  der  gegenwärtigen  auf- 
geregten Zeit  für  manche  und  namentlich  far  die  unter  gemischter 
Confession  lebenden  Katholiken  nicht  wenige  Gefahren  und  Ver- 
suchungen in  der  fraglichen  Beziehung  obwalten,  so  habe  ich  es 
fBr  nöthig  resp.'  zweckdienlich  gehalten,  zu  dem  bereits  veröffent- 
lichten gemeinschaftlichen  Hirtenschreiben  deutscher  Bischöfe  über 
die  bevorstehende  Entscheidung  des  Yaticanischen  Concils,  gegen 
welches  seit  Jahr  und  Tag  so  viele  Vorurtheile,  Schmähungen  und 
Yerläumdungen  überall  und  besonders  in  Deutschland  verbreitet 
worden  sind,  die  nachstehenden  Bemerkungen  nachträglich  mit- 
zutheilen. 

1.  Das  Concilium  Vaticanum,  welches  sowohl  nach  dem  Wort- 
laut seiner  Berufung  als  auch  insbesondere  durch  die  grosse  Zahl 
seiner  alle  Theile  der  katholischen  Welt  ohne  Ausnahme  vertreten- 
den Mitglieder  den  Charakter  eines  öcumenischen  Concils  in  ausge- 
zeichneter Weise  an  sich  trägt,  ist  von  Anfang  an  und  namentlich 
seit  dem  Beginn  der  Verhandlungen  über  die  Frage  der  Unfehlbar- 
keit des  Papstes  der  Gegenstand  unerhörter  Angriffe  und  Anfein- 
dungen nicht  nur  von  Seiten  der  ungläubigen  Welt,  sondern  auch 
einer  grossen  Zahl  von  Katholiken  gewesen. 

Man  hat  insbesondere  die  Gültigkeit  der  Beschlüsse  über  den 
Primat  in  Abrede  gestellt  aus  einem  zweifachen  Grunde,  einmal 
weil  die  Mitglieder  des  Concils  nicht  die  nöthige  Freiheit  gehabt 
hätten,  und  dann,  weil  der  betreffende  Beschluss  nicht  mit  Ein- 
stimmigkeit, sondern  nur  durch  Stimmenmehrheit  zu  Stande  gekom- 
men. Was  den  ersten  Einwand  anbelangt,  so  ist  durch  den  Inhalt 
der  bereits  in  die  Oeffentlichkeit  gelangten  mündlichen  sowohl  als 
schriftlichen  Abstimmungen  und  Erklärungen  der  Concilsväter  über 
die  vorgelegte  Frage  von  dem  unfehlbaren  Lehramte  des  Oberhaupts 
der  Kirche  die  UnStatthaftigkeit  dieser  Einrede  dargethan,  indem 
daraus  klar  hervorgeht,  dass  die  Concilsväter  sich  der  nöthigen 
Freiheit,  ihre  eigene  und  persönliche  Ansicht  und  Meinung  vorzu- 
tragen,  im   vollen   Masse   erfreut  und   davon   auch   wirklich  ohne 
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Menschenfnrcht  Gebrauch  gemacht  habcB.  Was  aber  den  Einwand 
der  fehlenden  Einstimmigkeit  anbelangt,  so  ist  darauf  zu  erwidern, 
dass  eine  allgemeine  Begel,  wonach  nur  einstimmig  gefasste  Be- 
schlüsse öcumenischer  üoncilien  Geltung  haben,  durchaus  nicht 
existirt,  und  dass  die  Behauptung  der  erforderlichen  Einstimmigkeit 
weder  in  der  heil.  Schrift  noch  in  der  kirchlichen  Tradition  eine 
genügende  Begründung  findet.  Sollte  diese  Begel  im  strengsten 
Sinne  des  Wortes  Anwendung  finden,  dann  würde  daraus  folgen, 
dass  die  Abhaltung  allgemeiner  Concilien  überhaupt  überfiüssig 
oder  dass  kemes  ihrer  Mitglieder  einem  Lrrthum  unterworfen  sei, 
was  noch  Niemand  zu  behaupten  in  den  Sinn  gekommen  ist.  Es 
hat  immer  und  überall  die  Begel  gegolten,  dass  die  von  einem  5cu- 
menischen  Coucil,  gleichviel  ob  mit  Einstimmigkeit  oder  ohne  diese 
gefassten  und  vom  Oberhaupte  der  Kirche  bestätigten  Entscheidun- 
gen als  Glaubensnorm  zu  betrachten  seien.  Das  ist  die  Begel, 
wonach  seither  bei  allen  Concilsbeschlüssen  verfahren  worden  ist, 
wenn  nicht  etwa,  wie  es  auf  dem  Goncil  von  Trient  ausnahmsweise 
geschehen  ist,  von  dem  Papste  selbst  in  einem  bestimmten  Falle 
vorgeschrieben  wurde,  dass  über  eine  Frage  nicht  durch  Stimmen- 
mehrheit, sondern  nur  mit  Einstimmigkeit  Beschluss  gefasst  wer- 
den solle. 

Die  Anwendung  des  alten  bekannten  Grundsatzes,  wonach  der 
Katholik  glauben  muss,  was  immer,  was  überall,  was  von  Allen 
geglaubt  worden  ist,  auf  den  vorliegenden  Fall  ist  eine  ganz  unbe- 
rechtigte. Dieser  Grundsatz  ist  ein  zuverlässiger  Führer  für  den 
einzelnen  Gläubigen;  er  genügt  aber  nicht  für  die  Mitglieder  eines 
Concils,  wenn  es  sich  um  die  Entscheidung  streitiger  Fragen  in 
Glaubenssachen  handelt.  Gäbe  es  keine  anderen  Glaubenslehren  als 
diejenigen,  welche  immer,  überall  und  von  Allen  geglaubt  sind, 
dann  bedürfte  es  niemals  der  Abhaltung  eines  Concils,  welches  eben 
dann  nothwendig  ist ,  wenn  über  eine  Lehre  keine  Einstinmiigkeit, 
sondern  Verschiedenheit  der  Meinungen  herrscht,  und  eben  desshalb 
eine  Entscheidung  nöthig  geworden  ist. 

Uebrigens  ist  zu  bemerken,  dass  in  der  öffentlichen  Sitzung 
des  Vaticanischen  Concils  vom  18.  Juli  c.  die  Lehre  vom  unfehl- 
baren Lehramte  des  Papstes  mit  einer  fast  völligen  Einstimmigkeit 
wirklich  entschieden  worden  ist,  indem  nur  zwei  Väter  in  derselben 
dagegen  gestimmt  haben.  Eine  ziemlich  grosse  Anzahl  von  Con- 
cilsmitgliedern,  welche  theils  aus  Zweckmässigkeitsrücksichten,  theils 
aus  sachlichen  Bedenken  in  der  vorhergehenden  Congregation  mit 
»Nein«  oder  mit  einem  bedingten  »Jac  gestimmt  hatten,  waren  in 


CVI     Hirtenbrief  des  Erzbischofs  von  Cöln  vom  10.  September  1670. 

der  Öffentlichen  Sitzung  am  18.  Juli  nicht  erschienen.  Ein  Theil 
derselben  war  bereits  mit  Urlaub  abgereist;  die  Meisten  von  ihnen 
aber  überreichten  am  Vorabende  der  Sitzung  dem  Concilspräsidium 
eine  schriftliche  Erklärung,  worin  sie  bekundeten,  dass  sie  sich 
nicht  in  der  Lage  sähen,  dem  entworfenen  Beschlüsse  beizustimmen, 
dass  sie  aber  in  Treue  und  Gehorsam  der  Kirche  und  dem  Ober- 
haupte ergeben  blieben.  Einige  von  ihnen  erklärten  im  Voraus,  allen 
Beschlüssen  des  Concils,  welche  der  Papst  gutheissen  werde,  sich 
zu  unterwerfen.  Keiner  aber  protestirte  gegen  die  bevorstehende 
Entscheidung  und  Viele  aus  ihnen  haben  ganz  bald  nach  der  ge- 
troffenen Entscheidung  ihre  völlige  Unterwerfung  und  Zustimmung 
zu  dem  vom  Papste  genehmigten  Beschlüsse  des  Concils  ausdrück- 
lich erklärt.  Nach  iler  Bestimmung  der  Geschäftsordnung  des 
Concils  konnte  in  gültiger  Weise  nur  von  den  in  der  öffentlichen 
Sitzung  gegenwärtigen  Vätern  durch  mündliche  Erklärung  abge- 
stimmt werden.  Mithin  haben  die  Abwesenden  auf  die  Ausübung 
ihres  Stimmrechts  im  vorliegenden  Falle  verzichtet  und  eben  da- 
durch im  voraus  dem  Beschlüsse  des  Concils  sich  stillschweigend 
unterworfen.  Tn  keinem  Falle  kann  nach  Obigem  ein  gläubiger 
Katholik  aus  dem  Umstände,  dass  ein  verhältnissmässig  kleiner 
Theil  der  Concilsmitglieder  dem  Beschlüsse  nicht  zugestimmt  hatte, 
ein  Eecht  herleiten,  sich  dem  von  der  sehr  grossen  Mehrheit  der 
Concilsväter  unter  päpstlicher  Approbation  gefassten  Beschlüsse 
nicht  zu  unterwerfen.  Derselbe  ist  die  Entscheidung  der  höchsten 
Lehrgewalt  in  der  Kirche,  eines  öcumenischen  Concils,  und  trägt 
als  solcher  seine  Legitimation  nach  der  Grundverfassung  der  katho- 
lischen Kirche  in  sich  selbst.  Desshalb  ist  es  Pflicht  eines  jeden 
katholischen  Christen,  sich  demselben,  als  dem  Ausspruch  des  heil. 
Geistes  zu  unterwerfen,  während  Diejenigen,  welche  sich  demselben 
widersetzen  oder  ihn  noch  ferner  in  Frage  stellen  wollten,  sich  da- 
durch von  der  Gemeinschaft  der  heil.  Kirche  trennen  würden. 

2.  Die  Lehre  von  der  Unfehlbarkeit  des  päpstlichen  Lehramts, 
welche  bereits  in  früheren  Jahren  und  Jahrhunderten  zu  oft  wieder- 
holten Malen  der  Gegenstand  der  gründlichsten  Erörterung  und  Un- 
tersuchung gewesen,  ist  in  der  öffentlichen  Sitzung  vom  18.  Juli  c. 
nunmehr  mit  folgenden  Worten  festgestellt  worden: 

„Indem  Wir  an  der  von  Anbeginn  des  christlichen  Glau- 
„bens  überkommenen  Ueberlieferung  treu  festhalten,  lehren 
„Wir  mit  Zustimmung  des  heil.  Concils  zur  Ehre  Gottes  un- 
„seres  Heilandes,  zur  Verherrlichung  der  katholischen  Eeligion 
„und   zum  Heile   der   christlichen  Völker   und  erklären  es  für 
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„eine  Yon  Gott  geoffenbarte  Glaubenslehre,  dass  der  Bömische 
„Papst,  wenn  er  ex  cathedra  spricht,  d.  h.  wenn  er  von  Amts 
„wegen  als  Hirt  und  Lehrer  aller  Christen  kraft  seiner  hoch» 
„sten  Apostolischen  Auctorität  eine  Glaubens-  oder  Sittenlehre 
„als  verbindlich  für  die  ganze  Kirche  erklärt,  vermöge  des  ihm 
„in   der  Person   des  heil  Petrus   verheissenen  göttlichen  Bei- 
„standes  jene  Unfehlbarkeit  besitzt,  welche  der  göttliche  Hei- 
,4and  seiner  Kirche  zur  Definition  der  Glaubens-  und   Sitten- 
„lehre   verliehen   hat;   und   dass  daher  solche  Entscheidungen 
„des  Komischen  Papstes  durch  sich  selbst  und  nicht  erst  durch 
„die  Zustimmung  der  Kirche  unabänderlich  sind.    Wenn  aber 
„Jemand,  was  Gott   verbäten  wolle,  es  wagen  sollte,  dieser 
„Unserer  Entscheidung  zu  widersprechen,  der  sei  im  Banne/^ 
Das  ist  der  kurze  Inhalt  des  vierten  Gapitels  der  jüngsten 
Beschlüsse  des  Yaticanischen  Concils,  deren  drei  erste  Gapitel  die 
Lehre  von  der  Einsetzung,  der  Fortdauer  und  Bedeutung  des  Pri- 
mats oder  der  Päpstlichen  Würde  enthalten.    Ich  beschränke  mich 
hier  auf  den  Gegenstand  des  vierten  Gapitels  von  dem   unfehlbaren 
Lehramte  des  Oberhaupts  der  Kirche,  welcher  für  jeden  katholischen 
Christen  ein  sehr  nahes  Interesse  hat  und  womber  die  Gläubigen 
mit  Becht  von  ihrem  Oberhirten  eine  Belehrung  erwarten. 

Diese  Lehre,  in  dem  Herrn  Geliebte,  welche  nunmehr  als  ein 
Artikel  des  katholischen  Glaubens  festgestellt  worden,  i$t  keine  neue 
Lehre;  sie  ist  ihrem  Wesen  nach  so  alt  wie  die  Kirche  und  die 
Lehre  Jesu  Christi  selbst.  Sie  hat  ihre  Grundlage  in  den  Worten 
Christi :  ^Du  bist  Petrus ,  und  auf  diesen  Felsen  will  Ich  meine 
Kirche  bauen^  und  die  Pforten  der  Holle  werden  sie  nicht  uber^ 
wäUigen€  (Matth.  16,  18.)  und  in  dem  andern  Worte  des  Heilandes : 
(^PetrtiSj)  ich  habe  für  dich  gebetet  ^  dass  dein  Glaube  nicht  ab- 
nehme^ und  du  sollst  dereinst^  wenn  du  bekehrt  bist^  deine  Brüder 
starken^  (Luc.  22,  32.),  so  wie  endlich  in  jener  feierlichen,  drei 
Mal  wiederholten  und  höchst  bedeutungsvollen  Anrede  des  Hei- 
landes an  Petrus,  wodurch  er  ihn  zum  Hirten  aller  seiner  Lämmer 
und  Schafe,  d.  h.  der  ganzen  Heerde  aller  Christen  bestellte  (Joh. 
21,  16.). 

Sie  beruht  ferner  in  der  immerwährenden  Ueberlieferung  aller 
christlichen  Jahrhunderte,  welche  in  unzähligen  Zeugnissen  bekun- 
det, dass  immer  in  der  Kirche  Gottes  die  entstehenden  Streitigkei- 
ten über  den  Glauben  dem  Urtheil  des  Oberhauptes  der  Kirche, 
welches  Christus  in  der  Person  Pelari  zum  Hirten  und  Lehrer  aller 
Christen  bestellt  hat,   unterworfen  wurden;    dass  ferner  nur  Die- 
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jenigen,  welche  mit  dem  Oberhaupte  der  Kirche,  dem  Fundament 
ihrer  Einheit  in  Glauben  und  Gehorsam  verbunden  waren,  als  Glie- 
der der  katholischen  Kirche  betrachtet  wurden.  Die  Kirche  kann 
keine  neue  Lehre  zu  glauben  vorstellen,  sondern  nur  die  uralte,  > 
von  Gott  geoffenbarte,  in  der  heil.  Schrift  oder  der  mündlichen 
Ueberlieferung  vorhandene  Lehre  neuerdings  verkündigen,  deutlicher 
erklären,  vertheidigen  und  die  entgegengesetzten  Irrthumer  verwer- 
fen. So  ist  denn  auch  die  jetzt  verkündigte  Entscheidung  der 
Kirche  von  dem  unfehlbaren  Lehramte  des  Papstes  nicht  eine  neue 
Lehre;  sie  ist  zu  allen  Zeiten  die  ausdrückliche  Lehre  der  Komi- 
schen Kirche  gewesen,  mit  welcher,  wie  schon  der  heil.  L-enäus 
adv.  haer.  L.  III.  23.  sagt,  wegen  ihres  mächtigen  Vorranges  alle 
Christen  übereinstimmen  müssen.  Sie  ist  keine  neue  Lehre  weder 
in  der  allgemeinen  katholischen  Kirche  noch  auch  insbesondere  in 
unserer  Kölnischen  Erzdiöcese,  welche  immer  mit  der  Römischen 
Kirche,  von  welcher  sie  ihren  Ursprung  erhalten,  im  Glauben  ver- 
einigt gewesen  ist. 

Diese  Lehre  vom  unfehlbaren  Lehramte  des  Papstes  wurde 
bereits  vor  Jahrhunderten  im  sogenannten  Mittelalter  von  dem  sei. 
Albertus  Magnus  hier  zu  Cöln  auf  seinem  berühmten  Lehrstuhl 
verkündigt,  und  ebenso  wie  dieser  sein  Lehrmeister  vertheidigte  die- 
selbe Lehre  dessen  noch  grösserer  Schüler ,  der  heil.  Thomas  von 
Aquin.  Dieser  Lehre  huldigte  immer  mit  Entschiedenheit  die  be- 
rühmte Cölner  Universität,  in  deren  Theologia  universitatis  Colo- 
niensis,  einem  AVerke,  welches  im  Jahre  1703  herausgegeben  wurde, 
in  der  ausdrücklichen  Absicht,  um  dadurch  die  alten  überlieferten 
Lehrsätze  des  katholischen  Glaubens  gegen  alle  Neuerungen  sieher 
zu  stellen,  wir  an  verschiedenen  Stellen,  namentlich  aberl.  5.,  diese 
Lehre  deutlich  und  bestimmt  vorgetragen  finden  mit  den  Worten: 
>Der  allgemeine,  legitime  und  ordentliche  Richter  in  allen  Streit- 
fragen über  christlichen  Glauben  und  Religion  ist  der  Römische 
Papst,  der  Vorsteher  der  ganzen  Kirche In  seinem  öffent- 
lichen Urtheil  über  Glauhenssachen  hesitzt  dieser  EicJUer  die 
Sicherheit  der  UnfehlbarJceit,  so  d(iss  er,  tvenn  er  ex  cathedra  als 
Papst  entscheidet,  niemals  irren  kann ;  obgleich  er  als  Privat-Lehrer 
oder  Person  ....  allerdings  irren  kann.« 

Ganz  dieselbe  Lehre  haben  Euere  Voreltern,  theuerste  Erz- 
diöcesanen,  in  den  Schulen  und  Kirchen  gelernt,  wie  es  die  alten 
hier  gedruckten,  churfürstlich  approbirten  und  für  den  allgemeinen 
Gebrauch  in  der  ganzen  Erzdiöcese  vorgeschriebenen  Katechismen 
bezeugen.     Mir    liegen    verschiedene    derselben   aus   dem    vorigen 
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Jahrhundert  vor,  in  welchen  sich  ganz  dieselbe  jetzt  definirte  Lehre 
vorfindet.  So  z.  B.  enthält  der  vom  Cburfurst  Clemens  August 
1736  approbirte  Kölnische  Katechismus  p.  65.  auf  die  Frage: 
>Wann  und  wo  erzeigt  die  Kirche  ihre  unfehlbare  Gewalt  im  Leh- 
ren?« die  Antwort:  iWann  die  Kirche  durch  den  Bömischen  Papst 
allein  oder  durch  die  mit  ihm  versammelten  obersten  Hirten  oder 
Bischöfe  etwas  vorhält  zu  glauben.«  Li  dem  vom  Churförsten  Mai 
Friedrich  1765  approbirten  Cölnischen  Katechisnäus  heisst  esp.  14: 
>Kann  der  Papst  in  Glaubenssachen  fehlen?«  und  die  Antwort 
lautet:  :^Äls  ein  privater  Lehrer  kann  er  fehlen^  nicht  aber,  wenn 
er  den  Ausspruch  thut  als  das  Oberhaupt  der  Kirche*  Denn 
Christus  sprach  zu  Petrus:  ich  habe  für  dich  gebetet,  dass  dein 
Glaube  nicht  abnehme,  und  wenn  du  dermaleinst  bekehret  sein 
wirst,  bestärke  deine  Brüder.«  Aehnliches  findet  sich  in  andern 
Cölnischen  Katechismen,  und  dieselbe  Lehre  hat  auch  das  jüngste 
Cölner  Provincial-Concil,  im  Jahre  1860  im  hiesigen  Dome  gehal- 
ten und  vom  Apostelstuhle  bestätigt,  mit  Entschiedenheit  ausge- 
sprochen, indem  es  lehrt  p.  57.,  dass  der  Papst,  so  wie  er  vor 
Allen  den  Glauben  zu  vertheidigen  verbunden,  so  auch  berufen  sei, 
die  auftauchenden  Glaubensstreitigkeiten  durch  sein  Urtheil  zu  ent- 
scheiden und  dass  seine  Entscheidung  durch  sich  selbst  unabän- 
derlich sei. 

HierauS'  werdet  ihr  zur  Genüge  erkannt  haben,  in  Christo 
geliebte  Elrzdiöcesanen,  dass  ^er  Glaube  an  das  unfehlbare  Lehramt 
des  Römischen  Papstes  weder  in  der  katholischen  Kirche  im  Allge- 
meinen, noch  auch  insbesondere  in  der  Cölner  Erzdiöcese  etwas 
Neues  ist.  Dieser  Glaube  fand  auch  bis  kurz  vor  der  Eröf&iung 
des  Vaticanischen  Concils  fast  in  allen  theologischen  Werken  selbst 
solcher  Gelehrten,  welche  seitdem  als  Gegner  desselben  aufgetreten 
sind,  entschiedene  Vertheidigung;  und  meine  persönliche  Erfahrung 
auf  dem  Concil  hat  mich  überzeugt,  dass  in  jenen  Ländern,  in 
welchen  die  Irrlehren  der  drei  letzten  Jahrhunderte  keinen  Eingang 
gefunden  haben,  der  alte  Glaube  an  das  unfehlbare  Lehramt  des 
Papstes  fast  ganz  einstimmig  als  in  der  üeberlieferung  vorhanden 
mit  der  grössten  Entschiedenheit  bezeugt  und  vertheidigt  wird,  wäh- 
rend in  denjenigen  Gegenden,  welche  von  jenen  Irrlehren  mehr  oder 
weniger  berührt  worden  sind,  jener  Glaube  vielfach  abhanden  ge- 
kommen oder  doch  verdunkelt  und  getrübt  worden  ist. 

8.  Die  Lehre  von-  dem  unfehlbaren  Lehramte  des  Papstes  ist 
aber  nicht  blos  keine  neue  Lehre,  sondern  sie  ist  auch,  wenn  sie 
richtig  verstanden  und  nicht  durch  Missverständnisse  und  Yorurtheile 
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entstellt  wirdf  eine  dem  wahren  Bedurfniss  und  der  Verfassuifg  der 
Kirche  ganz  entsprechende  und  mit  der  Forderung  der  gesunden 
Vernunft  durchaus  nicht  in  Widerspruch  stehende  Lehre.  Die  Noth- 
wendigkeit  und  das  wirkliche  Vorhandensein  eines  unfehlbaren  Lehr- 
amts in  der  Kirche  Christi  überhaupt  ist  von  gläubigen  Mitgliedern 
der  katholischen  Kirche  niemals  bezweifelt  worden  und  konnte  nach 
den  klaren  und  deutlichen  Aussprüchen  Jesu  Christi  und  seiner 
Apostel  über  die  Kirche,  deren  l^imme  Äüe  hören  sollen  j  welche 
eine  Sätde  und  Grundfeste  der  Wahrheit  genannt  wird,  nicht  be- 
zweifelt werden.  Alle  Katholiken,  auch  die  seitherigen  Gegner  der 
Lehre  vom  unfehlbaren  Lehramt  des  Papstes  erkennen  die  Unfehl- 
barkeit der  Kirche  und  insbesondere  ihrer  Entscheidungen  auf  einem 
allgemeinen  Concil  an,  wenn  solche  vom  Papst  bestätigt  worden. 
Es  steht  femer  fest,  dass  alle  Glieder  der  Kirche  dem  Papste  als 
dem  Oberhaupte  der  Kirche  Gehorsam  schuldig  sind,  und  dass  der 
Papst  als  der  oberste  Hirt  und  Lehrer  der  ganzen  Kirche  dasBecht 
und  die  Pflicht  hat,  alle  Glieder  der  Kirche  zu  lehren  und  vor  den 
Gefahren  des  Glaubens  zu  schützen.  Da  es  nun  unmöglich  ist, 
dass  jeder  Zeit  allgemeine  Concilien  gehalten  werden,  während  es 
doch  ohne  Zweifel  ein  grosses  Bedurfniss  ist,  dass  es  jeder  Zeit  in 
der  Kirche  ein  Mittel  gebe,  die  entstehenden  Glaubensstreitigkeiten 
auf  eine  zuverlässige ,  den  Irrthum  ausschliessende  Weise  zu  ent- 
scheiden, weil  jeder  Zeit  alle  Glieder  der  Kirche  verbunden  sind, 
ihre  Stimme  zu  hören,  so  würde  für  die  Einheit  in  der  Kirche  und 
f&x  die  Sicherheit  ihrer  Lehre  nicht  in  einer  dem  Bedurfniss  ent- 
sprechenden Weise  gesorgt  sein,  wenn  der  oberste  und  allgemeine 
Lehrer  der  Kirche  in  seinen  an  die  ganze  Kirche  gerichteten  Ent- 
scheidungen über  Glaubenssachen  dem  Irrthum  unterworfen  wäre, 
und  wenn  somit  die  Kirche  während  der  mitunter  Jahrhunderte 
lang  dauernden  Zeiträume,  in  welchen  allgemeine  Concilien  nicht 
gehalten  werden  konnten,  nicht  in  der  Lage  gewesen  wäre,  auf 
eine  zuverlässige,  dem  Irrthum  nicht  unterworfene  Weise  das  Un- 
kraut der  Irrlehre  zu  erkennen  und  zu  verwerfen.  Gerade  dazu 
hat  der  göttliche  Heiland  der  Kirche  ein  Oberhaupt  gegeben,  wel- 
ches in  der  Festigkeit  und  Unwandelbarkeit  des  Glaubens  einem 
Felsen  gleicht,  damit  es  als  sichtbarer- Mittelpunkt,  als  das  Funda- 
ment der  Einheit  die  Kirche  vor  der  Spaltung  bewahre,  und  damit 
alle  anderen  Hirten  und  Lehrer  der  Kirche,  alle  übrigen  Nachfolger 
der  Apostel  in  dem  Nachfolger  Petri  einen  Bruder  und  Vater  hätten, 
welcher  sie  in  allen  Gefahren  des  Glaubens  stärken  und  schützen, 
selbst  aber  diesen  Gefahren  nicht  unterliegen  könnte.     Das  ist  die 
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Bedeutung  des  göttlichen  Wortes :  i2>m  bist  Petrus,  und  auf  diesen 
Felsen  will  Ich  meine  Kirche  batwn^  und  die  Pforten  der  Hölle 
sollen  sie  nicht  überwcUtigenn^  und  das  ist  die  Wirkung  des  gött- 
lichen Gebetes,  welches  für  Petrus  und  seine  Nachfolger  der  Hei- 
land verrichtet  hat,  wie  er  es  selbst  bezeugt:  ^Ich  habe  für  dich 
gebetet  Petrus,  dass  dein  Glaube  nicht  abnehme;  du  sollst  dereinst 
bekehrt  deine  Brüdef%stärkefi.€ 

4.  Es  würde  ein  grobes  Missverständniss  des  jetzt  verkündig- 
ten Dogma's  sein,  wenn  man  es  so  auffassen  wollte,  dass  der  Papst 
als  Privatperson  oder  Privatlehrer  oder  Schriftsteller  unfehlbar  sei, 
oder  dass  er  in  keinem  Stacke  einem  Irrthnm  oder  sogar  keinem 
Fehler  und  keiner  Sünde  unterworfen  sei.  Nein,  die  Kirche  hat 
einen  solchen  Glauben  niemals  und  auch  jetzt  nicht  gefordert  noch 
gelehrt,  oder  auch  nur  gebilligt  Sie  hat  zu  allen  Zeiten  geglaubt 
und  gelehrt,  dass  auch  die  Päpste  fär  ihre  Person  dem  Irrthum 
und  der  Sünde  unterworfene  Menschen  sind,  und  wenn  gleich  die 
Geschichte  in  ganz  unwidersprechlicher  Weise  lehrt,  dass  in  der 
langen  Beihe  der  Päpste  sehr  viele  ein  wahrhaft  heiliges  Leben 
gefährt  und  durch  ihre  Wissenschaft  sowohl  als  durch  ihre  Talente 
und  Tugenden  sich  ausgezeichnet  haben,  so  fehlt  es  doch  auch 
nicht  an  einigen,  wenngleich  verhältnissmässig  sehr  wenigen,  Bei- 
spielen solcher  Päpste,  welche  weder  durch  ihre  Sitten  noch  auch 
durch  ihre  Wissenschaft  dem  erhabenen  Amte,  welches  sie  beklei- 
deten, zur  Ehre  gereichten.  Die  Kirche  lehrt  also  keineswegs,  dass 
der  Papst  für  seine  Person  frei  von  Irrthum  und  Fehlern  sei,  sie 
lehrt  nur  gestützt  auf  das  Wort  Gottes  in  der  heil.  Schrift  und 
der  überlieferten  Lehr^  aller  Jahrhunderte,  dass  der  Papst,  wenn  er 
als  der  allgemeine  Hirt  und  Lehrer  aller  Christen  kraft  seiner 
apostolischen  Auctorität  eine  Glaubens-  oder  Sittenlehre  in  einer 
für  die  ganze  Kirche  verbindlichen  Weise  zu  glauben  vorstellt,  in 
Folge  des  in  der  Person  des  heil.  Petrus  dem  Oberhaupte  der 
Kirche  verheissenen  göttlichen  Beistandes  jene  Unfehlbarkeit  besitze, 
welche  der  göttliche  Heiland  seiner  Kirche  verliehen  hat,  und  dass 
somit  seine  derartigen  Entscheidungen  unabänderlich  seien. 

Diese  Lehre  lässt  es  also  durchaus  frei,  anzunehmen,  dass  die 
Päpste  far  ihre  Pei-son,  als  private  Lehrer  oder  Schriftsteller,  sowie 
in  ihren  an  einzelne  Christen  oder  Bischöfe  gerichteten  Entschei- 
dungen irren  und  fehlen  können ;  sie  lässt  es  eben  so  offen,  dass 
dieselben  in  ihren  Ansichten  und  Aussprüchen  über  profane  Gegen- 
stände, welche  nicht  zur  Glaubens-  oder  Sittenlehre  gehören,  selbst 
in   allgemeinen   an   die  ganze  Kirche  gerichteten  Entscheidungen, 
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dem  Irrthum  imterworfeD  sein  können.  Ja  die  Päpste  selbst  haben 
zum  Oefkem  ausdrücklich  anerkannt,  dass  sie  mitunter  in  ihren 
Begierungsmassregeln  fehlgegriffen^  dass  sie  als  private  Lehrer  oder 
Schriftsteller  nicht  unfehlbar  seien,  dass  sie  auf  Anfragen  einzelner 
Gläubigen  oder  Bischöfe  die  vorgelegten  Fragen  nicht  immer  nach 
dem  Massstabe  der  göttlichen  Offenbarung  entschieden,  sondern  mit- 
unter in  Gemässheit  der  zur  Zeit  vorherrschenden  Ansichten  und 
Meinungen  geantwortet  haben.  Niemals  aber  ist  in  der  langen 
Beihe  der  christlichen  Jahrhunderte  der  Fall  vorgekommen,  dass 
eine  Päpstliche  Entscheidung  in  der  Glaubens-  oder  Sittenlehre, 
welche  ausdrücklich  als  verbindlich  för  die  ganze  Kirche  erklärt 
wurde,  mit  der  geoffenbarten  Lehre  in  Widerspruch  gestanden  hätte. 
In  einem  solchen  Falle  hat  sich  auch  der  gegenwärtig  so  oft  ge- 
nannte Papst  Honorius  nicht  befunden,  welcher  durch  Saumseligkeit 
in  der  Bekämpfung  einer  Irrlehre  allerdings  gefehlt  und  dadurch 
die  Verbreitung  derselben  gefördert,  keineswegs  aber  dieselbe  als 
Glaubenslehre  anerkannt,  geschweige  denn  der  Christenheit  dieselbe 
zu  glauben  vorgeschrieben  hat.  Dass  ein  solcher  Fall,  in  welchem 
die  ganze  Kirche,  welche  ihrem  obersten  Hirten  und  Lehrer  zu  ge- 
horchen verpflichtet  ist,  durch  eben  diesen  schuldigen  Gehorsam  in 
Irrthum  geführt  und  zur  Annahme  einer  irrigen  Lehre  in  Glaubens- 
sachen verpflichtet  würde,  niemals  vorkommen  kann,  so  wie  er  in 
der  Vergangenheit  nicht  vorgekommen  ist  und  nicht  vorkommen 
konnte:  das  und  nur  das  ist  der  Sinn  und  Inhalt  des  jetzt  verkün- 
digten Dogma's,  welches  mithin  nicht  eine  rein persöfdiche^  absolute 
und  unbedingte  Unfehlbarkeit  des  Päpstlichen  Lehramts,  so  wie  sie 
dem  Bedürfniss  der  Kirche  und  den  Forderungen  der  gesunden  Ver- 
nunft entspricht,  uns  zu  glauben  vorstellt. 

Aus  dem  Obigen  erhellt  zugleich ,  dass  die  Unfehlbarkeit  im 
strengen  Sinne  des  Wortes  nur  demjeuigen  Theil  der  Päpstlichen 
Erlasse  über  Sachen  des  Glaubens  und  der  Sitten  zukommt,  welcher 
wirklich  die  Entscheidung  über  eine  Glaubens-  und  Sittenlehre 
enthält  und  als  eine  für  die  ganze  Kirche  verbindliche  ausdrücklich 
bezeichnet  wird:  dass  dieselbe  aber  nicht  ohne  Weiteres  auf  den 
übrigen  Inhalt  der  betreffenden  Päpstlichen  Erlasse  also  namentlich 
nicht  auf  die  etwa  beigefügten  Gründe,  Motive  und  thatsächlichen 
Angaben,  welche  nicht  wesentlich  zum  Gegenstand  der  Lehrentschei- 
dungen gehören,  auszudehnen  ist.  Wenn  das  Concil  lehrt,  dass 
die  unfehlbaren  Entscheidungen  des  Päpstlichen  Lehramts  durch 
sich  selbst  und  nicht  erst  durch  die  Zustimmung  der  Kirche  unab- 
änderlich seien,  so  ist  das  eine  selbstverständliche  Folge  der  Unfehl- 
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barkeit;  und  es  wird  dadurch  nur  die  bereits  früher  von  den  Päp- 
sten zum  Oeftem  gemissbilligte  Behauptung  ausdrücklich  verworfen, 
dass  die  päpstlichen  Lehrentscheidungen  nicht  gleich  bei  ihrer  Ver- 
öffentlichung verbindlich  und  unabänderlich  seien,  sondern  erst 
durch  eine  hinzutretende  Zustimmung  der  Bischöfe  vollgültige 
Kraft  erlangen. 

5.  Eine  nicht  minder  falsche  Auffassung  der  Unfehlbarkeit  des 
Päpstlichen  Lehramts  würde  es  sein ,  wenn  'man  es  so  verstehen 
wollte,  als  ob  wir  glauben  müssten,  dass  die  Päpste  sich  jeder  Zeit 
einer  wunderbaren  göttlichen  Inspiration  oder  neuer  Offenbarungen 
bei  der  Ausübung  ihres  Lehramts  zu  erfreuen  hätten.  Nein,  der 
richtige  und  klare  Inhalt  des  jetzt  verkündigten  Dogma's  verbindet 
uns  keineswegs  zu  einem  solchen  Glauben,  er  spricht  vielmehr  ent- 
schieden das  Gegentheil  aus,  indem  er  lehrt,  dass  der  heilige  Oeist 
den  Nachfolgern  Petri  nicht  verheissen  sei  zur  Mittheilung  neuer 
Offenbarungen,  sondern  damit  sie  unter  seinem  Beistand  die  durch 
die  Apostel  überlieferte  Offenbarung,  die  Hinterlage  des  Glaubens 
rein  bewahren  und  getreu  erklären  können.  Die  göttliche  Hülfe, 
welche  dem  Oberhaupte  der  Kirche  beisteht  und  es  in  der  Ausübung 
des  obersten  Lehramts  in  der  oben  angegebenen  Weise  vor  Irrthum 
sicher  stellt,  entbindet  den  Träger  desselben  keineswegs  von  der 
Anwendung  der  ihm  zu  Gebote  stehenden  menschlichen  Mittel,  um 
die  wahre  geoffenbarte  Lehre  zu  erkennen  und  von  jedem  Irrthum 
zu  unterscheiden,  sondern  verpflichtet  ihn  dazu  im  Gegentheil  in 
einer  ganz  vorzüglichen  Weise  und  gibt  uns  zugleich  Bürgschaft 
dafür,  dass  sie  niemals  unterbleiben  werde.  Nach  dem  ausdrück- 
lichen Wortlaut  der  vorliegenden  Concilsentscheidungen  haben  die 
Päpste  in  der  Ausübung  ihres  Oberhirtenamtes  es  niemals  unterlas- 
sen, sich  derjenigen  Mittel,  welche  Zeit  und  Umstände  als  die  ge- 
eigneten erscheinen  Hessen,  zu  bedienen,  indem  sie  bald  öcnmenische 
Concilien  versammelten  oder  das  Gutachten  der  in  der  ganzen  Welt 
zerstreuten  Kirche  einholten,  bald  Particularsynoden  oder  andere 
von  der  Vorsehung  dargebotene  Mittel  anwendeten,  bevor  sie  die- 
jenigen Entscheidungen  in  Glaubenssachen  erliessen,  welche  sie  als 
der  heil.  Schrift  und  der  Apostolischen  Ueberlieferung  entsprechend 
unter  Gottes  Beistand  erkannten.  Es  kann  keinem  Zweifel  unter- 
liegen, dass  die  Päpste,  ebenso  wie  seither,  sich  auch  künftig  aller 
dieser  Mittel  bei  der  Ausübung  ihres  obersten  Lehramts  bedienen 
werden  und  dass  sie  dazu  verpflichtet  sind,  wenngleich  nicht  die 
Kenntniss  von  der  Art  und  Weise,  wie  sie  diese  Pflicht  erfüllen, 
sondern  der  verheissene  Beistand  der  göttlichen  Gnade  die  zuver- 
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lässige  und  zweifellose  Gewissbeit  uns  gewährt,  dass  die  Entschei- 
dungen des  Päpstlichen  Lehramts  in  der  angegebenen  Weise  keinem 
Irrthume  unterworfen  sind. 

6.  Aus  dem  Gesagten  erbellt  zugleich,  dass  durch  die  jetzt 
verkündigte  Lehre  weder  in  dem  Glauben  noch  in  der  Verfassung 
oder  Begierung  der  Kirche  irgend  etwas  geändert  worden  ist.  iä 
ist  durch  das  jetzt  definirte  Dogma  nichts  Neues  eingeführt,  sondern 
nur  die  alte  von  Christus  selbst  in  der  Kirche  zu  Grunde  gelegte 
und  festgesetzte  Ordnung  und  Verfassung  in  klarer  und  deutlicher 
Weise  ausgedrückt  und  erklärt  worden.  Die  Päpste  werden  nach 
wie  vor  das  Oberhaupt  der  Kirche,  ihre  obersten  Hirten  und  Lehrer 
sein,  wozu  Christus  sie  in  der  Person  des  heil  Petrus  bestellt  hat; 
sie  werden  nach  wie  vor  ihr  Amt  verwalten,  ohne  es  zu  vergessen, 
dass  zugleich  mit  ihnen  die  übrigen  Bischöfe  Nachfolger  der  Apostel, 
und  kraft  der  von  Christus  eingesetzten  Ordnung  und  Verfassung 
der  Kirche  vom  heil.  Geiste  gesetzt  sind,  um  zugleich  mit,  aber 
auch  untergeordnet  dem  Papste,  als  dem  Nachfolger  des  Apostel- 
fmrsten,  die  Kirche  Gottes  zu  regieren.  Sie  werden  nach  wie  vor 
die  Bischöfe,  ihre  Brüder,  stärken  im  Glauben,  aber  auch,  ohne 
deren  Beirath  und  Gutachten  zu  hören,  nichts  Wichtiges  vornehmen 
in  der  Begierung  der  Kirche.  Sie  werden  nach  wie  vor  Concilien 
berufen,  die  Gutachten  der  zerstreuten  Bischöfe  einholen  und  andere 
ihnen  zu  Gebote  stehende  Mittel  gebrauchen,  um  die  im  Bewusstsein 
der  Kirche  vorhandene  Hinterlage  des  Glaubens  zu  erkennen  und 
nach  dieser,  welche  die  einzige  und  unabänderliche  Norm  des  Glau- 
bens und  aller  kirchlichen  Lehrentscheidungen  ist,  die  vorkommen- 
den Fragen  und  Streitigkeiten  in  Sachen  des  Glaubens  in  höchster 
Instanz  zu  entscheiden,  unwahr  ist  eben  desshalb  auch  die  Be- 
hauptung, dass  durch  das  jetzt  definirte  Dogma  Concilien  überflüssig 
geworden  oder  ihre  Bedeutung  und  ihr  Verhältniss  in  der  Kirche 
geändert  worden  seien.  Die  Concilien,  insbesondere  die  öcumenischen, 
werden  nach  wie  vor  das  beste  und  zweckmässigste  Mittel  sein,  um 
die  im  Bewusstsein  der  Kirche  vorhandene  Tradition  durch  das 
Zeugniss  der  versammelten  Bischöfe  festzustellen,  so  wie  durch  die 
gemeinschaftliche  Erörterung  und  Beurtheilung  die  entstandenen 
Streitfragen  aufzuklären  und  zur  definitiven  Entscheidung  vorzube- 
reiten, welche  immer  und  zu  allen  Zeiten  dem  Oberhaupte  der 
Kirche  vorbehalten  war,  indem  ohne  dessen  Gutheissung  und  Be- 
stätigung die  Entscheidung  der  Concilien  niemals  für  unfehlbar  und  . 
vollgültig  erachtet  worden  sind. 

7.  Wafi  die  Frage  der  Opportunität  oder  der  Zweckmässigkeit 
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and  Zeitgemässheit  der  getroffenen  Entscheidung  anbelangt,  so  kann 
ich,  wie  bereits  oben  erwähnt  worden,  nicht  läagnen,  dass  im  Hin- 
blick auf  die  hiesigen  Verhältnisse,  namentlich  auf  die  vorherrschende 
Stimmung  vieler  Gegenden  unseres  deutschen  Vaterlandes  und  an- 
derer Länder,  in  welchen  die  Bevölkerung  eine  der  Confession  nach 
gemischte  ist,  manche  Bedenken  mir  fniher  entgegenzustehen  schie- 
nen. Ich  darf  aber  ebensowenig  verschweigen,  dass  die  sehr  grosse 
Mehrheit  der  Concilsväter  diese  Bedenken  keineswegs  theilte,  viel- 
mehr die  Entscheidung  für  sehr  zweckmässig  und  zeitgemäss  erach- 
tete und  mit  grösster  Entschiedenheit  dieselbe  verlangte.  Es  lässt 
sich  auch  gar  nicht  verkennen,  dass  gerade  durch  die  während  der 
Concilsverhandlungen  von  so  vielen  Seiten  mit  unerhörter  Anmassung 
und  JKücksichtslosigkeit  stattgefundenen  Angriffe,  Schmähungen  und 
Verläumdungen  gegen  die  Auctorität  des  Oberhaupts  der  Kirche  die 
Entscheidung  der  angeregten  Frage  über  das  unfehlbare  Lehramt 
des  Papstes  zu  einer  wirklichen  Nothwendigkeit  geworden  ist,  wess- 
balb  von  einer  ünzweckmässigkeit  keine  Bede  mehr  sein  konnte. 
Es  bat  sich  ferner  auch,  und  namentlich  während  der  Verhandlun- 
gen des  Concils,  ganz  entschieden  die  Thatsacbe  herausgestellt,  dass 
jene  ^emunftstolze  Oeistesrichtung ,  welche  in  unserer  Zeit  in  so 
vielen  andern  Dingen  längst  alle  festen  Principien  und  jede  Auc- 
torität unterwühlt  und  erschüttert  hat,  auch  in  religiösen  Dingen 
und  namentlich  auch  unter  katholischen  Gelehrten  und  Gebildeten 
bereits  eine  nicht  geringe  Verbreitung  gefunden  und  manche  Na- 
menskatholiken dahin  gefuhrt  bat,  nur  sich  selbst  allein  für  nnfehl- 
bar  zu  halten.  Dieser  verderblichen  Bichtnng  gegenüber,  welche 
mit  dem  Wesen  des  wahren  übernatürlichen,  nur  in  demüthigen 
Herzen  wohnenden  Glaubens  durchaus  unvereinbar  ist,  erscheint  das 
jetzt  verkündigte  Dogma  von  der  Unfehlbarkeit  des  Päpstlichen 
Lehramtes  als  ein  ganz  vorzüglich  geeignetes  Heilmittel  und  wird 
sich  als  solches  bewähren. 

Bereits  früher  habe  ich  die  meiner  Sorge  anvertrauten  Gläu- 
bigen zu  wiederholten  Malen  ermahnt,  im  gläubigen  Vertrauen  auf 
die  Verheissungen  des  göttlichen  Heilandes,  welcher  seiner  Kirche 
den  Beistand  des  heil.  Geistes  für  alle*  Zeiten  verheissen  und  ihr 
ein  unfehlbares  Lehramt  gegeben  hat,  den  Beschlüssen  des  Concils 
mit  Ruhe  und  mit  dem  im  rechten  Glauben  mit  Nothwendigkeit 
begründeten  Willen,  sie  als  Entscheidungen  des  heil.  Geistes  anzu- 
nehmen, entgegenzuharren  —  fest  überzeugt,  dass  dadurch  nicht 
nur  jeder  Irrthum  ausgeschlossen,  sondern  auch  die  Frage  nach  der 
Zweckmässigkeit   der  Entscheidung  mit  göttlicher  Weisheit  werde 
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gelösst  werden.  Diese  Ueberzeugung  ist  gegründet  in  dem  festen 
Vertrauen  auf  die  Verheissungen,  welche  der  Kirche  gegeben  sind, 
und  auf  die  göttliche  Vorsehung,  welche  die  Kirche  führt  und  lei- 
tet, welche  die  Zukunft  wie  die  Vergangenheit  durchschaut  und 
unendlich  viel  besser  als  die  schwache  menschliche  Einsicht  zu  be- 
urtheilen  vermag,  was  der  ganzen  Kirche  zum  Heile  dient.  Ver- 
trauen wir  also  unbedingt  mit  festem  Glauben  auf  diese  göttliche 
Leitung  der  Kirche,,  auf  den  ihr  verheissenen  Beistand  des  heil. 
Geistes. 

Im  Hinblick  auf  die  zahllosen  falschen  Berichte,  Verdäch- 
tigungen und  Schmähungen,  welche  gegen  das  Oberhaupt  der  Kirche 
und  die  Väter   des  Concils   namentlich   in   Deutschland   verbreitet 

sind  und  fortwährend  leider  auch  in  unserer  Ei*zdiöcese  noch  ver- 

« 

breitet  werden,  fühle  ich  mich  dringend  aufgefordert,  alle  meiner 
oberhirtlichen  Sorge  anvertrauten  Gläubigen,  Priester  sowohl  als 
Laien,  ernst  und  eindringlich  zu  warnen  vor  solchen  Stimmen, 
welche  die  Auctorität  der  Kirche  und  insbesondere  der  jetzt  vom 
öcumenischen  Goncil  getroffenen  Lehrentscheidung  zu  untergraben 
suchen.  »Hütet  euch  vor  den  falschen  Propheten«  (Matth.  7,  15.), 
so  warne  ich  auch  mit  dem  göttlichen  Heilande.  Haltet  fest  an 
dem  Felsen  Petri,  worauf  die  Kirche  gebaut  ist.  Wer  sich  von 
diesem  Felsen  trennt,  der  trennt  sich  von  der  Kirche.  Haltet  fest 
an  dem  Felsen-Mann,  dem  Nachfolger  Petri,  welcher  die  Verheissung 
des  Herrn  hat,  dass  sein  Glaube  nicht  wanken  werde.  >Wo  Petrus 
ist,  da  ist  die  Kirche«  (in  Ps.  40.)  sagt  der  h.  Ambrosius,  und  der 
h.  Hieronymus  ruft  uns  zu:  »Wer  sich  an  den  Stuhl  Petrus  hält, 
der  ist  mein  Mann««  (Ep.  53.  ad  Damas.)  Gebet  nicht  Gehör  den 
Stimmen  falscher  Propheten,  sondern  folget  der  Stimme,  welche 
Euch  durch  Euere  Bischöfe  zuruft:  ^Wer  die  Kirche  niclU  Iwrt^ 
den  hauet  für  einen  Heiden  und  Publican,^  (Matth.  18,  17.) 

Ich  ermahne  Euch  Alle,  in  Christo  Geliebte,  nunmehr  ent- 
schieden und  mit  aller  Festigkeit  und  Offenheit  einzutreten  für  den 
Glauben  der  Kirche ,  Euerer  Mutter ,  und  Euch  fernzuhalten  von 
Denjenigen,  welche  diese  lästern  und  verdächtigen.  Euch  fern  zu 
halten  von  solchen  Schriften  und  Blättern,  welche  unter  dem  Ver- 
wände, die  Kirche  vor  Neuerungen  schützen  und  retten  zu  wollen, 
selbst  die  Wege  der  Neuerung  und  des  Abfalls  von  der  Kirche  be- 
treten und  auch  Andere  darauf  zu  führen  suchen.  Ich  hoffe  und 
vertraue,  dass  alle  Angehörigen  der  Cölnischen  Erzdiöcese,  welche 
seit  den  ersten  christlichen  Jahrhunderten  stets  den  Kuhm,  eine 
treue  Tochter  der  Römischen  Kirche  zu  sein,  rein  und  unbefleckt 
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bewahrt  hat,  auch  in  der  gegenwärtigen  Zeit  der  Prüfung  ihres 
Glaubens  sich  treu  bewähren,  durch  eine  pflichtmässige  Unterwer- 
fung unter  das  milde  Joch  des  Glaubens  an  die  von  dem  öcumeni- 
schen  Goncil  verkündigten  Lehre  sich  als  treue  Kinder  unserer 
Mutter,  der  wahren  Kirche  Christi,  erweisen  werden.  Lasst  Euch 
auch  nicht  irre  machen  in  Euerer  treuen  Liebe  und  Anhänglichkeit 
an  das  Oberhaupt  unserer  heil.  Kirche,  den  heil.  Vater,  welcher  eben 
jetzt  mehr  als  je  sich  in  Bedrängniss  und  Noth  befindet;  fahret 
fort,  für  ihn  täglich  zu  beten  und  durch  die  Opfer  Euerer  Liebe 
ihm  beizustehen  in  seiner  Bedrängniss.  Lasset  auch  nicht  nach  zu 
beten,  dass  Gott,  welcher  seither  durch  die  siegreichen  Erfolge  un- 
serer tapfern  Krieger  so  gnädig  unsere  Gebete  erhört  hat,  recht 
bald  durch  einen  ehrenvollen  und  dauerhaften  Frieden  dem  blutigen 
Kriege  ein  Ende  machen  wolle. 

Der  Segen  des  Allmächtigen  sei  und  bleibe  mit  Euch  Allen! 

Cöln,  den  10.  September  1870. 

Der  Erzbischof  von  Cöln 

t  Patdtis. 


XVI.  Der  Bischof  von  Ermland  über  die  Unfehlbarkeit  des 

Papstes. 

Der  hochw.  Bischof  Phüipp  Crementz  von  Ermland  hat  am  Gebarts- 
feste  Maria*s  die  Constiiation  Ober  die  Kirche  Cbiisii  publicirt  and  derselbenzur  Be- 
lehrung und  zur  Bekfimpfking  irrthQinlicher  Aaffassungen  in  lateinischer  Sprache 
einige  Sfltze  beigefQgt,  welche  wir  nach  der  C61n.  VoÜLSzeit.  in  deutscher  lieber- 
Setzung  wiedergeben: 

!•  Die  Unfehlbarkeit  oder  Irrthumslosigkeit  des  Papstes  ist 
weder  eine  Sündenlosigheit  (Unfähigkeit  zu  sündigen)  noch  eine  Gabe 
der  Heiligkeit  (nicht  gratia  gratum  faciens),  sondern  eine  dem 
höchsten  Priester  in  Ansehung  seines  Amtes  zum  Wohle  der  ganzen 
Kirche,  welcher  er  vorsteht,  verliehene  Gnadengabe j  damit  die 
offenbarte  Wahrheit  von  ihm  treu  bewahrt  und  recht  erklärt  werde. 

2.  Sie  ist  auch  nicht  zu  [verwechseln  mit  jener  Erleuchtung 
und  Inspiration  des  h.  Geistes,  vermöge  welcher  die  Propheten  uod 
Apostel  Neues  und  Verborgenes  enthüllten  und  Zukünftiges  verkün- 
deten, da  der  Papst  nicht  eine  neue  Lehre  offenbaren  kann;  son- 
dern es  wird  durch  göttliche  Providenz  und  göttlichen  Beistand 
bewirkt,  dass  aus  dem  Glaubensvermächtniss ,  welches  unser  Herr 
nnd  Erlöser  den  Aposteln  hinterlassen  bat,  von  dem  höchsten  Leh- 
rer der  Wahrheit  und  Schlüsselträger  des  Himmelreiches,   wenn  er 
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ex  cathedra  spricht,  die  reine  and  wahre  Lehre  Christi  entnom- 
men wird. 

3.  Aach  ist  sie  nicht  eine  der  Person  des  Papstes  inhaftende 
übernatürliche  Gabe,  wodarch  er  gleichsam  als  Privatperson  von 
jedem  Irrthnm  frei  sein  könnte,  sondern  ein  göttlicher  Beistand  znr 
Verkfindigang  der  geoflfenbarten  Wahrheit  in  einem  öffentlichen 
Acte,  wenn  er  nämlich  als  der  höchste  Priester  and  allgemeine  Leh- 
rer der  Kirche  die  von  Allen  zu  glaubende  Lehre  feststellt. 

4.  Auch  erstreckt  sie  sich  nur  auf  Gegenstände  des  Glaubens 
nnd  der  Sitten,  welche  von  unserm  Heilande  geoffenbart  und  in  dem 
geschriebenen  und  überlieferten  Worte  Gottes  enthalten  sind.         ' 

5.  Von  jener  Unfehlbarkeit  ist  nicht  verschieden  die  active, 
welche  der  Kirche  eigen  ist;  denn  es  gibt  nicht  so  zu  sagen  zwei 
Unfehlbarkeiten,  die  eine  der  Kirche,  die  andere  des  Papstes;  son- 
dern unser  Herr  wollte,  dass  mit  ein  und  derselben  Unfehlbarkeit 
der  ganze  Körper  der  lehrenden  Kirche,  Haupt  und  Glieder,  aus- 
gerüstet sei. 

6.  Die  Gabe  der  Irrthumslosigkeit  befindet  sich  also  nicht  in 
dem  Haupte  allein^  woher  sie  in  den  Körper  einfliesst,  auch  nicht 
in  dem  Körper  allein,  damit  sie  von  diesem  in  das  Haupt  gleich- 
sam aufsteigt,  sondern  sie  wohnt  in  dem  mit  den  Gliedern  ver- 
einigten Haupte  und  in  den  mit  dem  Haupte  verbundenen  Gliedern. 

7.  Das  unfehlbare  Lehramt  der  Kirche  wird  aber  endgültig 
durch  das  Haupt,  d.  h.  den  römischen  Bischof  geübt,  zu  dessen 
Autorität  es  gehört,  endgiätig  festzustellen,  was  zu  glauben  ist, 
damit  es  von  Allen  mit  unerschütterlichem  Glauben  festgehalten 
wird,  (St.  Thom.  v.  Aquin.) 

8.  Es  kann  der  Papst  endgültig  nur  etwas  definiren,  was  von 
Alters  her  der  apostoliS(*.he  Stuhl  und  die  römische  Kirche  zugleich 
mit  den  übrigen  beharrlich  festhält.  (St.  Augustin.) 

9.  Vor  der  endgültigen  Peststellung  ist  die  Erforschung  und 
Wahrnehmung  dieser  Uebereinstimmung  der  Kirchen  erforderlich, 
so  dass  aus  dem,  was  immer,  überall  und  von  allen  geglaubt  wor- 
den ist,  offenbar  wird,  was  wahrhaft  und  eigentlich  katholisch  ist. 

10.  Das  Fundament  und  gleichsam  der  Inbegriff  dieser  Ueber- 
einstimmung wird  aber  in  der  apostolischen  Tradition  der  römischen 
Kirche  gefunden,  mit  welcher  wegen  ihres  grösseren  Vorranges  eine 
jede  Kirche  übereinstimmen  muss,  und  mit  der  in  Gemeinschaft  die 
Gläubigen  aller  Orten  die  von  den  Aposteln  kommende  Ueberlie- 
ferung  stets  bewahrt  haben.  (St.  Iren.) 

11.  Damit  jedoch  der  Papst  alles  das,  was  zur  Erforschung, 
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Erkennung  und  Definirung  der  geoffenbarten  Wahrheit  nothwendig 
ist,  vollzieht,  ist  zu  glauben,  dass  die  Hülfe  des  h.  Geistes,  wodurch 
er  dem  das  Glaubensvermächtniss  bewahrenden  Lehramte  der  Kirche 
stets  beisteht,  dem  ex  cathedra  sprechenden  höchsten  Lehrer  selbst) 
damit  er  das,,  was  Sache  des  Glaubens  ist,  endgültig  entscheidet, 
durchaus  zu  Theil  wird. 

12.  Die  Definition  dieses  päpstlichen  Vorzuges  auf  dem  vati* 
canischen  Concil  hat  nicht  etwas  Neues  in  die  Kirche  eingeführt, 
sondern  ist  eine  ErMänmg  und  Feststellung  jener  päpstlichen  Lehr* 
gewalt,  welche  stets  in  der  Kirche  auch  auf  den  öcumenischen 
Synoden  anerhmnt  und  geübt  wurde. 


XVII.  Aus  einem  Hirtenschreiben  des  Bischofs  von  Trier^ 

an  den  Klerus  seiner  Diöcese. 

Der  Gegenstand,  um  welchen  sich  hauptsächlich  die  Bewegung 
der  Geister  dreht,  und  über  den  so  viele  Missverständnisse  bestehen, 
ist  die  dogmatische  Definition  aber  das  unfehlbare  Lehramt  des 
römischen  Papstes,  welche  im  4.  Capitel  der  ersten  Constitution  über 
die  Kirche  enthalten  ist.  Diese  Lehrentscheidung  ist  mit  und  in 
dieser  Constitution  von  Uns  bereits  unterm  8.  August  durch  den 
Kirchlichen  Amtsanzeiger  pubUcirt  worden. 

Lassen  Sie  mich  an  dieselbe  einige  Bemerkungen  knüpfen, 
welche  zumeist  den  Zweck  haben,  den  Sinn  und  die  Tragweite  der 
Definition  gegen  Missverständnisse  sicher  zu  stellen. 

1.  Zunächst  wird  es  der  hochwürdigen  Geistlichkeit  ein  Leich- 
tes sein,  mit  den  Worten  der  Lehrentscheidung  selbst  ein  Missver- 
ständniss  auszutilgen,  welches  nicht  allein  bei  wenig  unterrichteten 
und  zur  Unterscheidung  der  Dinge  wenig  fähigen  Christen,  sondern 
auch  da  und  dort  —  es  ist  kaum  glaublich!  —  bei  sonst  gebil- 
deten Männern  besteht.  Indem  man  nämlich  diese  zwei  ganz  ver- 
schiedenen Dinge:  amtliches  Lehren  und  persönliche  Lebensführung 
des  Lehrers  nicht  von  einander  unterscheidet,  gibt  man  sich  der 
über  alle  Massen  grundlosen  und  thörichten  Meinung  hin,  es  habe 
sich  im  Concilium  um  das  Unerhörte,  um  das  ewig  Unmögliche  ge- 
handelt, den  Papst,  der  doch  gleich  jedem  anderen  Priester  in  der 
heil.  Messe  das  Confiteor  betet,  der  das  Sacrament  der  Busse  em- 
pfängt und  seinen  Beichtvater  hat  gleich  jedem  andern  guten  katho- 
lischen Christen,  für  fehlerfrei  im  sittlichen  Leben,  für  sündenlos 
zu  erklären.    Ganz  gewiss,  geliebte  Mitbrüder,  wenn  der  Papst  seine 
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Lehrentscheidnngen,  ohne  ein  Depositum  der  göttlichen  Offenbarung 
nnd  ohne  höhere  Bewahrung  und  Leitung  in  seinem  Lehramte, 
einzig  aus  seinem  Oeiste,  mit  seinem  sich  selbst  überlassenen  Den- 
ken und  Forschen  zu  schöpfen  und  zu  fassen  hätte,  so  wäre  man 
wohl  berechtigt,  bei  der  behaupteten  Unfehlbarkeit  in  der  Lehre 
auch  an  Sündelosigkeit  im  sittlichen  Leben  zu  denken,  diese  mit 
jener  in  Verbindung  zu  bringen.  Denn  unleugbar  steigen  aus  der 
Sünde,  aus  den  Leidenschaften  und  bösen  Begierden  grossentheils 
jene  finstem  Wolken  auf,  welche  vor  dem  armen  Menschengeiste 
die  höheren  Wahrheiten  umdunkeln  und  verhüllen;  und  hinwieder, 
je  reiner  eine  Seele  ist,  desto  empfänglicher  ist  ihr  Auge,  die  höhere 
Wahrheit  zu  finden. 

Aber  dass  Qott  in  seiner  Allmacht  auch  einen  der  Sünde  un- 
terworfenen Menschen  zum  sicheren  und  zuverlässigen  Werkzeug  der 
Bewahrung,    Verkündigung  und  üeberlieferung  der  von   ihm  gege- 
benen Wahrheiten   auswählen   kann,   wer   wollte   das   bezweifeln? 
Sagte  nicht  der  Heiland  dem  Volke  und  seinen  Jüngern:  ^  Auf  dem 
Stuhle  Mosis  sitzen   die  Schriftgelehrten  und   Pharisäer.    Dart4m 
(d.   i.   um   ihres  Lehramtes  willen)  haltet  und  thut  AUes^  was  sie 
euch  sagen,  nach  ihren  Werken  aber  sollt  ihr  nicht  thun  ?« ^)  Zeig- 
ten nicht  die  Vorsteher  des  Priesterthums  und  die  Gesetzesgelehr- 
ten, indem  sie  zu  Jerusalem  gewissermassen  die  Stelle  des  fUiren- 
den  Sternes   einnahmen,   den  Weisen  aus   dem  Morgenlande  kraft 
ihres  Amtes  in  göttlich  sicherer  Weisung  den  Weg  zum  neugebor- 
nen  Heiland  der  Welt?  Sehr  sündhafte  Menschen   zwar,  aber  den- 
noch richtig  arbeitende  Werkzeuge  Gottes  in  ihrem  Lehramte,  zeig- 
ten sie  diesen  Heilsweg  eben  so  wahr  und  eben  so  richtig,  wie  der 
fleckenlose  wunderbare  Stern  von  reinen  Himmelshöhen  ihn  zeigte  ^). 
Sprach   nicht  der  Hohepriester   Caiphas,   dessen  Name  in  der  Lei- 
densgeschichte des  Herrn  auf  ewig  gebrandmarkt  ist ,   dennoch  die 
unermesslich  wichtige  Wahrheit  aus  von  dem  stellvertretenden  welt- 
erlösenden Tode  Christi  ?  »Er  sagte  dies  aber  nieht  oms  sich  sdbst,^ 
wie  der  heil.  Evangelist  Johannes  bedeutungsvoll  bemerkt,  ^)  »son- 
dern weil  er  in  diesem  Jahre  Hohepriester  war,  weissagte  enc    Er 
sprach  aus  dem  heil.  Geiste,  nicht  weil  er  dessen  persönlich  würdig 
war,  dass  der  heil.  Geist  durch  ihn  redete;  sondern  weil  es  dem 
gerade  von  ihm  verwalteten  LehranUe  so  gegeben  wurde.    Und  so 
bezeichnet  auch  unser  öcumenisches  Decret  die  Gabe  der  Unfehl- 
barkeit als  ein  dem  Petrus  und  seineu  Nachfolgern  für  ihr  Aposto- 


1)  Hatth.  23,  2.  u.  3.  —  2)  Mattb.  2.  —  3)  Job,  11,  49  ff. 
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liBches  Lehramt  ertheiltes  Charisma.  Es  ist  Ihnen,  geliebte  Mit- 
brüder, wohl  bekannt,  dass  schon  der  Name  Charisma  im  theologi- 
sdien  Sprachgebranche  eine  Gnadengabe  bezeichnet,  welche  der 
Empfangende  für  das  Heil  Anderer  erhält  und  bei  deren  Vollbesitz 
er  selbst  der  Heiligkeit  entbehren  und,  während  er  Andern  hilft  und 
sie  rettet,  verloren  gehen  kann. 

Da  indessen  unsere  deutsche  Muttersprache  ein  und  dasselbe 
Wort  »fehlenc  gebraucht,  um  sowohl  die  Irrthumer  der  Erkennt- 
niss,  als  die  sittlichen  Verirrungen,  die  Sünden  zu  bezeichnen,  so 
kann  inunerhin  bei  weniger  gebildeten  Christen  das  Missverständ- 
niss  leicht  sich  an  das  Wort  ansetzen,  als  ob  unter  der  »Unfehl- 
barkeit c,  welche  unser  Glaubensdecret  lehrt,  Fehlerlosigkeit  in  der 
sittlichen  Führung  des  Leben»,  Sündenlosigkeit  zu  verstehen  oder 
doch  mitzuverstehen  sei.  Die  Möglichkeit  eines  solchen  in  gewissen 
Sprachen  beruhenden  Missverständnisses  war  mit  ein  Grund,  warum 
die  anfänglich  vorhandene  Ueberschrift  des  4.  Capitelsr  »Von  der 
Unfehlbarkeit  des  römischen  Papstes«  bei  den  Berathungen  im 
Concil  in  die  andere  verwandelt  wurde,  welche  wir  jetzt  lesen:  »Von 
dem  unfehlbaren  Lehramte  des  römischen  Papstes.« 

Es  handelt  sich  in  unserm  Decrete  nur  um  das  Lehramt  und 
nicht  um  den  Lebenslauf  der  Päpste. 

2.  Es  handelt  sich  aber  weiterhin  durchaus  nicht  um  ein  tfn" 
begrenjsfies  unfehlbares  Lehramt,  das  sich  über  alle  Gebiete  mensch- 
licher Erkenntniss  und  Forschung  erstreckte.  Es  handelt  sich  nicht 
um  ein  solches  Lehramt  ia.  Hinsicht  auf  die  den  natürlichen  Wissen- 
schaften ausschliesslich  eigenen  Wahrheiten,  Principien,  Systeme, 
Methoden,  Resultate,  Erfindungen,  Verbesserungen  u.  dgL  Ich  würde 
eine  so  alberne  Auffassung  unserer  Definition,  welche  diese  über 
alle  möglichen  Gebiete  menschlichen  Erkennens  und  Erforschens 
sich  erstrecken  lässt,  mich  nicht  getrauen  auch  zu  erwähnen,  wenn 
dieselbe  nicht  in  der  Tagesliteratur  ihrer  Ungeheuerlichkeit  unge- 
achtet vorgetragen  und  in  allen  Variationen  mit  unverwüstlicher 
Ausdauer,  mit  wenig  Witz  und  viel  Behagen  wiederholt  würde. 

Die  Lehrentscheidung  des  Concils  legt  nur  diejenige  Unfehl- 
barkeit dem  Lehraonte  des  Apostolischen  Oberhirten  bei,  mit  welcher 
der  göttliche  Erlöser  seine  Kirche  hat  ausstatten  wollen.  Nun  aber 
ist  die  Unfehlbarkeit  der  Kirche  auf  die  von  Gott  übernatürlich 
geoffenbarten  Wahrheiten  und  auf  jene  Thatsachen  begrenzt,  welche 
mit  diesen  Wahrheiten  in  nothwendiger  Verbindung  stehen,  und 
ohne  deren  unfehlbare  Feststellung  jene  Wahrheiten  selbst  nicht 
aufrecht  erhalten  werden  könnten.    Demgemäss  bezeichnet  auch  die 
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dogmatische  Entscheidang  des  Concils  die  Lehre  des  Glaubens  und 
der  Sittefi  als  den  Gegenstand  der  Unfehlbarkeit.  Ist  es  aber  nur 
dieser  Lehrinhalt,  auf  welchen  das  Decret  des  Concils,  die  Unfehl- 
barkeit sich  erstrecken  lässt,  so  ist  Niemand  durch  das  Goncil  ver- 
pflichtet, an  eine  Unfehlbarkeit  der  Urtheile  des  apostolischen  Ober- 
hirten in  Bezug  auf  Personen,  Anstalten  und  persönliche  oder  rein 
historische  Thatsachen,  auf  wissenschaftliche  Speculationen,  Systeme 
und  Methoden,  auf  Meinungen,  welche  nicht  im  Schatze  der  OfTen- 
barung  enthalten  sind,  zu  glauben.  Wie  nun  durch  unsere  Glau- 
bensentscheidung der  Anbau  der  philosophischen  und  theologischen 
Wissenschaft,  wie  exegetische,  historische  Studien,  theologische  Li- 
teratur und  theologische  Facultäten  für  überflüssig  erklärt  oder  nur 
gefährdet  sein  sollen,  ist  nicht  abzusehen.  Und  doch  ist  dies  viel- 
fach behauptet  worden. 

3.  Die  Unfehlbarkeit  nach  der  Olaubensentscheidung  des  Con- 
cils ist  nicht,  wie  man,  nicht  selten  zu  gehässiger  Ausdeutung  und 
Ausbeutung,  sie  bezeichnet  hat,  eine  personliche,  in  dem  Sinne,  als 
ob  sie  gleich  einer  Geistesanlage,  einer  Charaktereigenschaft  oder 
Fertigkeit  an  der  Person  des  Papstes  hafte,  oder  in  seine  Person 
eingeigt  sei,  den  Papst  überallhin  begleite  und  ihm  stets  zur  Ver- 
fügung stehe.  Es  gibt  vielmehr  nur  Eine  überaus  erhabene  Situa- 
tion, in  welche  der  heil.  Vater  versetzt  sein  muss,  sollen  wir  seinen 
Ausspruch  in  Bezug  auf  die  Lehre  des  Glaubens  oder  der  Sitten 
dem  Decrete  der  Eirchenversammlung  gemäss  für  unfehlbar  halten. 
Diese  Situation  ist  dann  vorhanden,  wenn  er  in  seinem  höchsten 
Amte,  von  der  apostelfarstlichen  Cathedra  spricht,  das  heisst:  wenn 
er  in  Verwaltung  seines  Amtes  als  Hirt  und  Lehrer  aller  Christen 
vermöge  seiner  höchsten  apostolischen  Auctorität  eine  Lehre  über 
den  Glauben  oder  die  Sitten  als  eine  von  der  ganzen  Kirche  festzu- 
haltende definirt.  Nun  sind  es  aber  nur  vorübergehende  und  selten 
erscheinende  Momente  im  oberhirtlichen  Leben  der  Päpste,  wo  sie 
so  die  höchste  Cathedra  einnehmen.  Demnach  ist  also  auch  die 
vorübergehende  Action  Gottes,  vermöge  welcher  der  heilige  Vater 
der  Christenheit  vor  jedem  Trrthume  bewahrt  bleibt,  nur  eine  selten 
eintretende.  Es  kann  ein  Papst  längere  Zeit  regieren,  leben  und 
sterben  im  obersten  Hirtenamte,  ohne  auch  nur  ein  einziges  Mal 
im  bezeichneten  Sinne  von  der  Cathedra  herab  zur  ganzen  Kirche 
gesprochen  zu  haben.  In  solchem  Falle  ist  also  der  Papst  actuell 
in  seiner  ganzen  Lebenszeit  niemals  unfehlbar  gewesen.  Ist  es  ja 
genau  gesprochen,  nicht  die  Person,  sondern  das  höchste  Lehramt, 
welches  unfehlbar  ist.    Auch  desswegen  lautet  die  Ueberschrift  des 
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4.  Capitels  der  öcumenischen  Constitution  von  der  Kirche :  Von  dem 
unfehlbaren  Lehramte  des  römischen  Papstes;  sie  lautet  nicht  und 
lautete  niemals:  Von  der  unfehlbaren  Person  des  Papstes. 

4.  Wenn  aber  auch  der  Apostolische  Oberhirt  in  jene  erhabene 
Situation  gesetzt  ist,  welche  Wir  eben  mit  dem  öcumenischen  Gon- 
eil  bestimmt  bezeichnet  haben,  wenn  er  von  dieser  über  alles  ragen- 
den Höhe  seiner  Apostolischen  Cathedra  als  Lehrer  des  Erdkreises 
spricht;  so  ist  er  zwar  unterschieden  und  ausgezeichnet  vor  allen 
andern  Gliedern  des  kirchlichen  Lehrkörpers,  aber  er  schwebt  kei- 
neswegs wie  auf  abgesondertem,  abgelöstem  Throne  über  der  Kirche 
und  ihrem  ganzen  Lehrkörper;  seine  Unfehlbarkeit  ist  niemals  eine 
isolirte,  eine  von  der  Kirche  getrennte  Unfehlbarkeit.  In  dieser  Be- 
ziehung ist  vor  allem  zu  bemerken,  dass  die  Päpste,  wenn  sie  als 
Apostolische  Lehrer  der  Welt  die  Cathedra  besteigen,  keine  miracu- 
lose  Inspiration  von  Oben,  wie  sie  z.  B.  den  Propheten  des  Alten 
Testamentes  und  theilweise  den  Aposteln  zuTbeil  wurde,  kein  über- 
natürliches Eingeben  netter  Wahrheiten  zu  erwarten  haben.  Nicht 
so  ist  das  Lehren  von  der  Apostolischen  Cathedra  aufzufassen,  als 
ob  die  Päpste  von  derselben  neue  Heilsbotschaften  vom  Himmel 
herab  der  stumm  horchenden  und  passiv  hinnehmenden  überraschten 
Kirche  von  Zeit  zu  Zeit  zu  verkündigen  und  damit  das  gegebene 
ewige  Evangelium  unseres  Herrn  Jesu  Christi,  wie  wenn  es  ergän- 
zungsbedürftig und  mangelhaft  wäre,  von  Stufe  zu  Stufe  seiner 
Vollendung  entgegen  zu  fahren  hätten.  Nein!  Qott,  welcher  zu 
vielen  Malen  und  auf  vielerlei  Weise  einst  zu  den  Vätern  durch 
die  Propheten  geredet,  hat  zuletzt  in  den  messianischen  Tagen  zu 
uns  geredet  durch  den  Sohn]^),  dermassen,  dass  nach  dem  Hingange 
Christi  und  nach  der  Gründung  der  heiligen  Kirche  jede  Bereicher- 
ung des  Schatzes  göttlicher  Heilswahrheiten  in  der  Kirche  durch 
neue  weitere  Offenbarung  ein-  für  allemal  ausgeschlossen  ist.  Hie- 
nieden,  auf  dieser  Erde,  in  dieser  sichtbaren  heiligen  katholischen 
Kirche,  ihrem  und  des  heiligen  Geistes  treuem  Schutze  anvertraut, 
ruhen  bereits  alle  Wahrheiten,  welche  die  obersten  sichtbaren  Hir- 
ten der  Kirche,  diese  irdischen  Stellvertreter  Christi,  jemals  von 
dem  Apostolischen  Sitze  lehren  können.  Diese  obersten  Hirten  und 
Lehrer  sind  und  bleiben  in  ihrem  Lehramte  jederzeit  gebunden  an 
den  gottgegebeuen  Schatz,  das  überlieferte  Depositum  der  Heils-. 
Wahrheiten,  von  dem  sie  nichts  hinwegnehmen,  dem  sie  aber  auch 
nichts   hinzufügen  können.     Sie   sind   demnach   gebunden   an   die 


1)  Hebr.  1,  1.  and  2. 
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Lehren,  welche  die  heilige  Schrift  nnd  die  Tradition  enthält  und 
welche  die  Kirche,  insbesondere  auch  die  heiligen  allgemeinen  Con* 
cilien,  von  Anbeginn  an  ihren  Kindern  zu  glauben  vorgestellt 
haben.  Hier  waltet  keine  sogenannte  päpstliche  oder  hierarchische 
WUlkür. 

Es  waltet  aber  auch  auf  der  andern  Seite  kein  Stehenbleiben 
in  denselben  Gedanken  und  Auffassungen,  kein  starres  und  tödten- 
des  Wiederholen  immer  gleicher  Worte  und  Formeln.  Vielmehr 
soll  und  muss,  nach  Gottes,  des  Offenbarers,  weisem  und  heiligem 
Willen,  im  Laufe  der  Zeiten  die  unergründliche  und  unendliche 
Tiefe  und  Fülle  der  Offenbarung  in  Christo  immer  mehr  sich  dem 
gläubigen  Geiste  der  Kinder  Gottes  enthüllen ;  es  sollen  und  müssen 
alle  einzelnen  Wahrheiten,  ohne  dass  ihr  Wesen  im  mindesten  ge- 
ändert werde,  unter  dem  wechselvollen  Widerspruche  der  fliehenden 
Jahrhunderte  aus  ihrer  allgemeinen  Umfassung,  wie  aus  dämmern- 
dem und  verborgenem  Hintergrunde  immer  deutlicher,  klarer,  ent- 
falteter hervortreten  und  sich  den  Lrrthümem  entgegensetzen  ^). 
Von  dieser  Entfaltung  der  gottgegebenen  und  überlieferten  Wahr- 
heiten ist  das  erhabene  Wort  des  heiligen  Papstes  Oregor  des 
Grossen  zu  verstehen,  dessen  Wir  bereits  in  unserm  Fasten-Hirten- 
schreiben vor  Eröffnung  des  Goncils  erwähnten :  »Je  mehr  die  Wdt 
ihrem  Ende  entgegengeht^  desto  weiter  öffnen  sieh  die  Pforten  der 
ewigen  Weisheü'^),^ 

Es  geschieht  aber  auch  zuweilen,  dass  bei  den  Schwingungen 
der  Zeit,  bei  dem  Steigen  und  Sinken  der  Geschicke  der  Kirche 
und  der  Welt  Wahrheiten,  welche  man  früher  bereits  klar  und  be- 
stimmt erfasst  hatte  und  in  sicherm  Glauben  besass,  in  einzelnen 
Regionen  der  Kirche  vorübergehend  wieder  verdunkelt  und  bestrit- 
ten werden  und  in  dem  Glaubensbewusstsein  Mancher  wie  in  einen 
dämmernden  Hintergrund  zurücktreten'). 

Diese  Wahrheiten,  welche  von  einer  neuen  Verdunkelung  be- 
droht sind,  wieder  in  entschiedenes  Licht  zu  stellen,  jene  mehr  im 
Allgemeinen  überlieferten  Wahrheiten  zu  bestimmter  Ausgestaltung 
und  Entfaltung  zu  bringen,  das  ist  eine  von  Gott  zugewiesene  grosse 
Aufgabe,  welcher  das  kirchliche  Lehramt  im  Allgemeinen,  welcher 
insbesondere  auch  das  Lehramt  des  Oberhirten  auf  St.  Petri  Stuhl 
sich  je   nach   dem  Bedürfnisse  der  Zeiten  zu  widmen  hat    Es  ist 


1)  Vincent.  Lerln.  Commonitor.  —  2)  Gregor  der  Grosse  2.  Bacb,  4.  Ho- 
milie  zum  Propheten  Ezechiel.  -—  3)  S.  Augustin*  Epist.  98. 
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eine  grenzenlose  Aufgabe,  an  deren  voller  Lösung  die  Kräfte  der 
Kirche  bis  zum  Ende  der  Zeiten  arbeiten  werden. 

Ja,  es  ist  wahrhaft  eine  Arbeit^  wie  für  das  kirchliche  Lehr« 
amt  im  Allgemeinen,  so  insbesondere  auch  für  die  Päpste.  Denn 
80  wenig  als  die  Päpste  durch  wunderbare  Eingebungen  Qottes 
neue  Wahrheiten  zur  Verkündigung  an  die  Kirche  erhalten,  ebenso- 
wenig wird  ihnen  durch  eine  übernatürliche  Eingebung  gesagt,  ob 
diese  oder  jene  Lehre  in  dem  überlieferten  Schatze  der  Offenbarung 
Christi  enthalten  ist  oder  nicht.  Der  heilige  Vater  wird  sich  nie- 
mals von  der  Kirche  absondern  und  in  Isolirtheit  abwarten,  ob  ein 
wunderbares  Licht  von  Oben  komme  und  vor  ihm  die  fragliche 
Sache  bestrahle.  Vielmehr  wird  er  gerade  das  Bechte  immer  nur 
erkennen  und  wissen  durch  die  lebendige  und  unlösliche  Verbindung, 
in  welcher  er  mit  der  ganzen  Kirche  steht  als  das  von  ihr  untrenn- 
bare Haupt.  Die  Päpste  sind  daran  gebunden,  bei  den  Glaubens- 
entscheidungen die  üeberlieferung  der  Kirche  zur  Bichtschnur  zu 
nehmen,  und,  um  dies  in  schwebenden  Glaubensfiragen  zu  können, 
dieselbe  zu  erforschen.  Wie  dies  jederzeit  geschehen  sei,  gibt  die 
im  Vaticanischen  Goncil  verkündigte  dogmatische  Clonstitution  an 
mit  folgenden  Worten:  »Die  römischen  Päpste  haben,  wie  es  die 
jedesmaligen  Verhältnisse  der  Zeiten  und  der  Dinge  angemessen  er* 
sdieinen  liessen,  jetzt  mit  der  Hülfe  zusanunenberufener  allgemeiner 
Concilien  oder  indem  sie  die  Meinung  der  über  den  Erdkreis  ver- 
breiteten Kirche  erfragten,  dann  wieder  durch  Concilien,  auf  welchen 
nur  grössere  oder  kleinere  Theile  der  Kirche  vertreten  waren,  jetzt 
wieder  durch  Anwendung  anderer  Hülfsmittel,  welche  die  göttliche 
Vorsehung  ihnen  an  die  Hand  ^ab,  dasjenige  als  zu  glauben  vorge- 
stellt, was  sie  als  mit  den  heiligen  Schriften  und  mit  den  Aposto- 
lischen Traditionen  übereinstimmend  unter  Gottes  Beistand  erkannt 
hatten.  Denn  den  Nachfolgern  des  heiligen  Petrus  ist  der  heilige 
Geist  nicht  dazu  verheissen  worden,  dass  sie  durch  dessen  Offen- 
barung eine  neue  Lehre  verkündigten,  sondern  dass  sie  unter  seinem 
Beistande  die  von  den  Aposteln  überlieferte  Offenbarung  oder  die 
Hinterlage  des  Glaubens  heilig  bewahrten  und  getreulich  aus- 
legten.« 

Hiernach  wird  doch  Niemand,  ohne  sich  eines  unverzeihlichen 
JiCichtsinns  schuldig  zu  machen,  das  frivole  ürtheil  wiederholen 
können,  welches  in  einem  vielgelesenen  Zeitungsblatte  stand:  »wenn 
die  Unfehlbarkeit  erklärt  werde,  so  sei  damit  der  Satz  approbirt, 
dass  der  Papst  alle  kirchliche  Lehre  und  alles  kirchliche  Becht  im 
Schreine  seines  Herzens  (in  scrinio  pectoris)  bei  sich  trage,  aus 
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dem  er  nrr  beliebig  bervorzunehmen  brauchte  Hiernach  wird  wei- 
terhin Niemand  sagen  können,  die  Umfragen  bei  der  zerstreuten 
Kirche  oder  auch  das  noch  höhere  Hülfsmittel  der  allgemeinen 
Goncilien  mit  ihren  Erörterungen,  Zeugnissen  und  ürtheilen  der 
Bischöfe  wurden  künftighin  als  überflussige  Apparate  abgethan  sein. 
Niemand  wird  bei  ruhigem  Erwägen  der  Frage  sagen  können,  von 
nun  an  sei  der  Papst  so  viel  als  der  ganze  Lehrkörper,  der  Eineso 
viel  als  die  Oesanuntheit.  Wie  soll  das  aus  unserm  Decrete  folgen  P 
Ich  nehme  ein  Beispiel  aus  den  Schulen.  Ein  gewissenhafter  und 
umsichtiger  Lehrer  kann  wohl  erreichen,  dass  er  in  seiner  Wissen- 
schafk  keinen  Lrrthum  vorträgt.  Daraus  folgt  noch  nicht,  dass  er 
alle  Einzelnheiten  seiner  Wissenschaft  kenne.  Eb  folgt  nicht,  dass 
er  soviel  davon  wisse,  als  z.  B.  eine  grosse  Versammlung  von  Fach- 
gelehrten. Sein  Wissen  kann  immer  noch  einen  ganz  massigen  Um- 
fang haben.  Er  wird  aber,  der  Grenzen  seiner  Kenntnisse  bewusst, 
behutsam  vermeiden,  über  die  ihm  unbekannten  oder  doch  zweifel- 
haften Punkte  sich  auszusprechen,  bevor  er  bewährte  Autoritäten 
in  diesen  Dingen  zu  Bathe  gezogen  und  sich  Gewissheit  verschafft 
hat.  Es  ist  leicht,  von  diesem  bescheidenen  Beispiele  die  Anwen- 
dung auf  den  grossen  Gegenstand  zu  machen,  der  uns  hier  be- 
Bchäftigi 

Es  ist  Uns  nicht  unbekannt,  Hochw.  Mitbrüder,  wie  es  Man- 
chem ein  Anstoss  in  Unserm  Decrete  war,  dass  ausser  den  öcume- 
nischen  Goncilien  und  ausser  den  Umfragen  bei  der  zerstreuten 
Kirche  auch  noch  allgemeinhin  andere  HiUfamütel  erwähnt  werden, 
welche  die  göttliche  Vorsehung  den  Päpsten  für  die  Lehrentschei- 
dungen an  die  Hand  gebe.  Indessen  kann  es  uns  auch  nicht  ver- 
borgen bleiben,  dass  man  schon  ein  gewisses  Misstrauen  dem  Decrete 
entgegenbringen  muss,  um  an  diesem  Ausdrucke  Anstoss  zu  neh- 
men. Haben  denn  alle  Fragen,  welche  in  Betreff  der  Lehre  des 
Glaubens  und  der  Sitten  auftauchen  und  irgendwo  die  Geister  zu 
verwirren  drohen,  eine  solche  Bedeutung  oder  solche  Schwierigkeiten, 
dass  zu  ihrer  richtigen  Lösung  und  Entscheidung  jedesmal  allge- 
meine Kirchenversammlungen  oder  Umfragen  über  den  ganzen  Erd- 
kreis nothwendig  oder  auch  nur  wünschenswerth  sein  sollten?  Gibt 
es  nicht  manche  Behauptungen  und  Lehren,  von  denen  jeder 
Priester,  ja  jeder  unterrichtete  Christ,  wenn  er  nur  ein  gutes  Buch 
zu  Bathe  zieht  und  oft  selbst  ohne  dieses,  sofort  ürtheilen  kann, 
sie  seien  mit  der  christlichen  Ueberlieferung  nicht  zu  vereinigen? 
Soll  nun  der  Apostolische  Oberhirt  der  Kirche  nicht  auch  in  sehr 
vielen  Fällen  nach  der  in  den  Schriften  niedergelegten  und  von  ihm 
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zn  Rathe  gezogenen  Tradition  der  Vorzeit,  nach  Utnfrage  bei  den 
Bi8ch((fen  Eines  Landes,  nach  Anhörung  einer  Provincialsynode,  oder 
des  Gollegiums  der  Cardinäle  und  anderer  bedeutender  Gottesge« 
lehrten  richtig  entscheiden  können?  Kommen  nicht  manche  Fragen 
auf,  in  Betreif  welcher  schon  aus  anderweiten  Verhandlungen  der 
beilige  Vater  die  Zeugnisse  und  ürtbeile  der  Bischöfe  genügend 
kennt?  Wozu  dann  noch  neue  verzögernde  Anfragen  und  mühsam 
zusammenkommende  Synoden,  besonders  wenn  die  Lage  der  Dinge 
drängt  und  eine  rasche  Entscheidung  erfordert?  Ein  Beispiel  sei 
uns  der  heil.  Petrus,  der  erste  Papst.  Als  in  der  Gegend  von 
Gäsarea  Philipp!  der  Heiland  die  Jünger  fragte:  »Für  wen  haltet 
ihr  mich  denn?€  zögerte  Petrus  nicht,  im  Namen  und  aus  dem 
Bewusstsein  Aller,  zu  antworten,  gleichsam  als  der  Herold  und  als 
der  Mund  Aller,  wie  die  heil.  Väter  ihn  nennen.  Seine  Antwort 
war:  Du  bist  Christus,  der  Sohn  des  lebendigen  Gottes^).  Zu  an- 
derer Zeit,  als  der  Heiland  an  seine  Apostel  die  Frage  richtete: 
»Wollt  auch  ihr  mich  verlassen  ?€,  da  folgte  sofort  in  der  treuesten 
Vertretung  des  Glaubens  und  der  Gesinnung  Aller  die  Erwiderung 
des.  Petrus :  »Herr,  zu  wem  sollen  wir  gehen  ?  Du  hast  Worte  des 
ewigen  Lebens.  Und  wir  haben  geglaubt  und  anerkannt,  dass  Du 
bist  Christus,  der  Sohn  Gottes  ^).€  um  das  Eine  wie  das  Andwe 
zu  beantworten,  brauchte  Petrus  nicht  erst  Umfrage  bei  den  anderen 
Aposteln  oder  Berathung  mit  denselben  zu  halten.  Er  kannte  be- 
reits aus  dem  innigsten  Beisammensein  und  Ineinanderleben  ihren 
Glauben  und  sprach  aus  ihrem  innersten  Geistes-  und  Herzens- 
gründe sogar  wahrer  und  besser,  als  sie  selbst  es  vermocht  hätten. 
Die  bereits  erworbene  Eenntniss  machte  jede  neue  Nachforschung 
fiberflüssig,  die  zu  schneller  Erklärung  drängenden  Situationen  hätten 
sie  zudem  nicht  zugelassen. 

Wir  fassen  Aoa  Gesagte  in  dem  Einen  Worte  zusammen:  Der 
Papst  ist  bei  seinen  Glaubensentscheidungen  an  das  Depositum  des 
Glaubens  in  der  Kirche  gebunden,  und  ist  gehalten,  vor  der  Ent- 
scheidung die  geeigneten  natürlichen  Mittel  anzuwenden,  um  von 
dem  Glauben  der  Kirche  sichere  Eenntniss  zu  haben. 

5.  Wer  verbürgt  es  uns  aber,  dass  der  oberste  Hirt  der  Kirche 
Gottes  in  jedem  Falle,  bevor  er  seine  Urtheüe  und  Definitionen  in 
der  Lehre  über  deu  Glauben  und  die  Sitten  in  die  Kirche  ergehen 
lässt,  diese  natürlichen  Mittel  anwende?  dass  er  sie  anwende  in 
einem  Masse,  wie  es  der  Bedeutung  und  dem  Bedürfnisse  der  gerade 


1)  Hatth.  16,  16.  —  2)  Job.  6,  69.  u.  70. 
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schwebenden  Fn^  entspricht?  Und  wer  verbfirgt  es  nns,  dass  er 
auch  mit  diesen  Mitteln  das  Ziel  erreiche,  die  göttliche  Wahrheit 
ohne  GeMr  des  Irrthums  zu  lehren?  Diese  Fragen,  hochw.  Mit- 
brüder,  treffen  den  Punkt,  welcher  der  Kern  und  Stern  des  öcume- 
nischen  Decretes  ist. 

Diese  Bfirgschaft  haben  wir  in  den  Yerheissnngen  nnd  Auf- 
trägen Christi  an  Petrus  nnd  dess^  Nachfolger  ^).  In  der  Leitung 
und  dem  Beistande  des  heiligen  Geistes  liegt  die  ganze  Lösung  die- 
ser Fragen. 

Eine  Eingebung  der  Wahrheit  durch  den  heil.  Geist  hat  der 
Papst  nicht  zu  erwarten :  er  ist  auf  menschliche  Th&tigkeit  ange* 
wiesen,  wie  wir  gesagt  haben.  Da  es  aber  von  dieser  Thätigkeit 
bei  den  Glaubensentscheidungen  abh&ngt,  ob  die  ganze  Kirche  im 
wahren  Glauben  bleibt  oder  ihrem  obersten  Hirten,  dem  Yater  usA 
Lehrer  aller  Christen'),  in  den  Lrrthum  folgt,  der  heil.  Geist  ab«r 
der  Kirche  dazu  verheissen  und  gegeben  ist,  dass  sie  bis  an  das 
Ende  der  Welt  in  der  Wahrheit  bleibe:  so  kann  nicht  bezweifelt 
werden,  dass  der  heilige  Geist  jene  Thätigkeit  des  Papstes  durch 
ihren  ganzen  Verlauf  unter  seine  Leitung  nehme.  Der  heilige  Geist 
wird  durch  seine  innere  Bewegung  den  apostolischen  Oberhirten  auf 
St.  Peters  Stuhl  ohne  Vernichtung  seiner  Freiheit  (kraft  jener  ge- 
beimnissvoUen  Verbindung  nnd  Durchdringung  der  göttlichen  Be- 
wegui^  und  Unterstfitzung  mit  der  menschlichen  Freiheit,  wie  sie 
im  Beiche  der  Gnade  herrscht)  bestimmen,  dass  er  in  jedem  Falle 
die  nothwendigen  natärlichen  Mittel  der  Erforschung  suche,  sie  er- 
greife und  anwende.  Er  wird  in  der  Anwendung  dieser  Mittel  den 
obersten  Hirten  helfend  begleiten  und  leiten,  dass  er  sicher  das  von 
Gott  vorgesteckte  Ziel  erreicht  —  die  Wahrheit  nnd  deren  rechte 
Verkündigung.  Und  wollen  wir  den  Fall  annehmen,  dass  der  oberste 
Hirt  der  Kirche  nach  der  menschlichen  Seite  nicht  mit  lautem  Ab- 
sichten verführe,  so  wfirde  Gott  der  heilige  Geist  nach  seiner  gött- 
lichen Macht  die  Schritte  so  zu  sagen  unter  dessen  Füssen  unver- 
merkt umbeugen  zum  gottgewollten  Ziele,  wie  dies  ja  so  oft  in  der 
Führung  der  Weltereignisse  ohne  Schädigung  der  menschliche 
Freiheit  geschieht.  Es  würde  sich  das  alte  tiefsinnige  Sprächwort 
der  Portugiesen  erfüllen:  »Gott  schreibt  auch  auf  einer  krummen 
Linie  gerade.c 

Bei  dieser  innigen  Durchdringung  göttlicher  und  menschlicher 
Thätigkeit  zu  dem  einen  grossen  Werke  der  Apostolischen  Lehr- 


1)  Math.  16.  Lue.  22.  Job.  21»  —  2)  Coaeil.  Florenün. 
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Verkündigung  wird  demnach  der  Papst  von  der  Gesammtlnrche,  das 
Hanpt  von  dem  Körper  nicht  getrennt,  sondern  im  Gegentheüe 
werden  Hanpt  and  Glieder  eben  durch  den  heiligen  Geist  nnr  um 
so  enger  verbunden.  Der  Papst  wird  hervomehmen  und  aussprechen, 
was  in  dem  Apostolischen  Depositum ,  was  in  der  Tiefe  des'  gött« 
liehen  Glaubens  der  Kirche  ruht.  Er  wird  in  diesen  Entscheidun- 
gen inuner  der  wahre  Mund'  der  Kirche  sein ;  er  wird  stets  sein, 
was  der  heil.  Ephrem  der  Syrer  von  Petrus  sagt,  die  Zunge  der 
Jünger,  die  Stimme  der  Herolde,  das  Auge  der  Apostel ^),  welche 
in  der  Succession  der  vom  heiligen  Geiste  gesetzten  Bischöfe  fort* 
leben. 

Lassen  Sie  hierbei  sich  nicht  beirren,  Hochw.  Mitbrfider,  durch 
die  Schlussworte  der  vorliegenden  öcumenischen  Definition ,  weldie 
sagen,  die  Glaubensdefinitionen  des  obersten  Hirten  seien  unabänder- 
lich durch  sich  selbst,  nicht  aber  durch  die  Zustimmung  der  Kirche. 
Diese  Worte  sind  nicht  so  zu  verstehen,  als  ob  jemals  der  Papst 
allein  auf  der  einen  Seite,  die  gesanmite  Kirche  ihm  ab^  wider^ 
strebend  auf  der  entgegengesetzten  Seite  stehen  werde.  Vielmehr 
richten  sich  diese  Worte  nur  gegen  die  sogenannte  Gallicanische 
Doctrin,  nach  welcher  die  Lelirentscheidungen  des  Apostolischen 
Stuhles  erst  dann  für  unabänderlich  zu  gelten  hätten,  wenn  die  Zu- 
stimmung der  Kirche,  welche  von  vornherein  immer  fraglich  sei, 
erst  sichtbar  nachgetragen  und  äusserlich  constatirt  werde;  bis 
dies  geschehen,  seien  jene  Lehrentscheidungen  nur  provisorische. 
Der  Böswilligkeit  wäre  es  ein  leichtes  Spiel,  in  gewissen  Fällen 
sich  hinter  den  Verwand  zu  flüchten,  dass  die  Zustimmung  der 
Kirche  noch  nicht  genügend  erfolgt  oder  doch  noch  nicht  genügend 
erkennbar  sei. 

Wir  sind  schon  einigemal  gefiragt  worden,  Hochw.  Mitbrüder, 
aus  welchem  Grunde  denn  das  Vaticanische  Goncil  nicht  in  die 
eigentliche  Definitionsformel,  mit  welcher  das  4.  Gapitel  von  der 
Kirche  schliesst,  die  Worte  aufgenommen  habe:  der  Papst  lehre 
von  der  apostolischen  Cathedra,  gesMUet  auf  den  Glaubender  Kirche, 
gestützt  auf  die  Tradition  der  Kirchen  (innixus  fidei,  traditioni 
ecclesiarum)  u.  dgl.  unfehlbar.  Es  sei  doch  unzweifelhaft,  fügte 
man  bei,  dass  durch  eine  solche  kleine  Einschaltung  die  Definition 
bei  manchen  Abgeneigten  leichtern  Eingang  gefunden  hätte. 

Eine  einfache  Betrachtung  der  Sache  möchte  hinreichen,  diese 
Frage  zu  beantworten.    Ohne   Zweifel   sind  die  von  der  Cathedra 


1)  Epbrem.  Syr«  In  SS.  Apost.  T.  III.  pag   464. 
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orlasBenen  Lehrentscheidiingen  immer  aal  den  Glauben,  auf  die 
apoetolische  Ueberlieferung  der  Kirche  gestützt.  Insofern  hätte  die 
Einschaltung  unbedenklich  geschehen  können.  Allein  wie  leicht 
wftre  eine  solche  Einschaltung,  besonders  unter  dem  Einflasse  eines 
gewissen  Widerspruchsgeistes  oder  Parteigeistes  so  ausgelegt  wor- 
den, als  ob  dieselbe  eine  Bedingung  enthalte,  deren  Erfüllung  in 
jedem  einzelnen  Falle  erst  nachgewiesen  sein  mässe,  bevor  die  Lehr- 
entscheidong  zu  gläubiger  Annahme  verpflichte  ?  Hätte  nicht  leicht 
jeder  Widerstrebende  die  Autorität  einer  jeden  einzelnen  Entschei- 
dung angreifen,  bei  jeder  nach  Belieben  in  Frage  stellen  und  es 
seiner  subjectiven  Prüfung  erst  unterziehen  können,  ob  sie  wirklich 
auf  den  Glauben,  die  Tradition  sich  stütze?  Und  wäre  damit  nicht 
die  ganze  Definition  illusorisch  geworden? 

6.  Sie  werden  nicht  erwarten,  geliebte  Mitbrüder,  an  diesem 
Orte  in  langen  Beihen  die  directen  und  indirecten  Zeugnisse  für 
die  Yaticanische  Glaubensdefinition  der  lafalübilität  aus  d^  ver- 
schiedenen Jahrhunderten  oder  die  Widerlegungen  der  gegen  die- 
selbe erhobenen  Einwendungen  wiederzufinden,  wie  sie  in  mehreren 
Schriften  vorgefahrt  werden.  Eins  aber  muss  ich  hier  zur  Sprache 
bringen,  das  ist  die  TradiHan  unserer  Trierischefi  Kirche  in  Be- 
treff dieser  Lehre.  Es  ist  die  Behauptung  geschäftig  ausgestreut 
worden,  in  der  Trierischen  Kirche  sei  die  Lehre  von  der  Unfehlbar- 
keit, wie  Wir  sie  in  Uebereinstimmung  mit  dem  Yaticanischen 
Goncil  so  eben  dargestellt  haben,  nie  gekannt,  nie  erhört  gewesen; 
die  Trierische  Kirche  habe  stets  ^geglaubtt^  dass  der  Papst  (auch 
wenn  er  ex  cathedra  redet;  denn  darum  allein  handelt  es  sich) 
fehlbar  sei,  und  habe  die  gegentheilige  Meinung  stets  fiar  eine  Irr- 
lehre gehalten. 

Als  Bischof  der  Trierischen  Kirche  weisen  Wir  mit  vollster 
Entschiedenheit  diese  grundlose  Behauptung  zurück.  Haben  denn 
Diejenigen,  welche  solches  so  leichthin  aussprechen,  auch  die  Trag- 
weite ihrer  Worte  bedacht?  Wäre  das  wahr,  was  sie  sagen,  so 
wäre  die  Trierische  Kirche  noch  weit  über  die  irrende  Gallicanische 
Meinung  ausgeschritten.  Denn  die  Gallicanische  Meinung  hat  die 
Doctrin  von  der  Lifallibilität  nicht  für  eine  Irrlehre  gehalten,  ihren 
eigenen  Satz  nicht  als  eine  Olaubenslehre  der  Gallicanischen 
Kirche  ausgegeben,  wie  von  den  französischen  Bischöfen  ausdrück- 
lich dem  Apostolischen  Stahle  erklärt  worden  ist.  Jene  Auffassung, 
wie  man  sie  der  Trierischen  Kirche  jetzt  ansinnt,  ist  von  dem 
Apostolischen  Stuhle  und  von  -der  Gesammtkirche  längst  schon  ver- 
worfen.    Weiterhin  ist  die   Auffassung  der  alten   Gallicaner  von 
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Bossuetj  ihrem  geistreicbBten  und  beredtsamsten  Vertreter,  dahin 
in  den  bestimmtesten  Worten  ausgedrückt,  dass  anf  dem  Aposto- 
lischen Stahle  und  in  der  ßSmischen  Kirche  ein  Irrthnm  in  Sachen 
des  Qlanbens  und  der  Sitten  nur  ganz  Torübergehend,  nur  ii?ie  ein 
verschwimmendes  und  bald  wieder  yerschwindendes  Wölkchen  am 
klaren  Himmel  auf  kürzeste  Zeit  erscheinen,  dass  aber  ein  solcher 
Irrthum  dort  niemals  Consistenz,  niemals  Gestalt  gewinnen  könne. 
Nun  ist  aber  unleugbare  Thatsache,  dass  die  Lehre  von  derinfalli- 
bilität  dort  wohl  GeBtalt  und  Consistenz  gewonnen  hat,  dass  sie 
die  scharf  ausgeprägte  und  beharrende  Lehre  auf  dem  Apostolischen 
Stuhle  bei  allem  Wechsel  der  Personen  und  ebenso  die  Lehre  der 
römischen  Particularkirche  ist.  Qinge  also  die  Trierische  Kirche, 
wenn  sie  die  ihr  beigelegte  Stellung  wirklich  eingenommen  hätte, 
nicht  weit  hinaus  über  die  Gallicanischen  Aufstellungen?  Nun  ist 
aber  bekannt,  dass  unsere  Erzbischöfe,  obgleich  Theile  des  fran- 
zösischen Reiches  durch  Jahrhunderte  zu  ihrer  Diöcese  gehörten, 
und  sie  die  Metropoliten  französischer  Bischöfe  waren,  den  Galli- 
canischen Aufstellungen  nicht  Baum  gaben.  Und  wenn  jenes  die 
Stellung  der  Trierischen  Kirche  gegenüber  der  Lehrmeinung  Ton 
der  Infallibilität  bis  jetzt  gewesen  wäre,  könnte  dann  diese  ganz 
falsche  Stellung  den  Beifall  von  Priestern  finden,  welche  in  dem 
der  Kirche  geschworenen  Eide  die  filmische  Kirche  als  die  Mutter 
und  Lehrerin  alier  Kirchen  feierlich  anerkannt  haben? 

Glücklicher  Weise  ist  aber  unwahr,  dass  unsere  Trierisehe 
Kirche  diese  Auffassung  und  Stellung  eingenommen  habe.  Die 
Doctrin  von  der  Infallibilität  des  von  der  Apostolischen  Cathedra 
die  Kirche  lehrenden  Papstes  war  im  Mittelalter  anerkannter  Massen 
die  herrschende ;  ihre  Anzweifelung  und  Bestreitung  tritt  ausgeprägt 
seit  jenen  trüben  und  wirren  Zeiten  hervor,  in  welchen  die  Kirchen- 
versammlungen  von  Constanz  und  Basel  gehalten  wurden.  Wir 
haben  uns  nun  die  Frage  gestellt,  ob  denn  seit  jenen  Zeiten  durch 
die  Jahrhunderte  hinab  bis  auf  uns  die  Lehre  der  Infallibilität 
wirklich  bei  uns  verschwunden  gewesen  und  einer  ihr  so  feindseli- 
gen Gegenmeinung  den  Platz  geräumt  habe.  Es  war  uns  nicht 
schwer,  das  Gegentheil  zu  finden,  und  Wir  müssen  Uns  gestatten, 
einiges  von  dem,  was  Wir  gefunden,  hier  anzuführen  ...... 

Wir  ersuchen  und  beauftragen  Sie  hiermit,  den  Ihrer  Hirten- 
sorge anvertrauten  Gläubigen  mitzutheilen,  dass  Wir  die  Versamm- 
lung der  Bischöfe  im  Vatican  als  ein  heiliges  öcumenisches  Gon- 
cilium  acliten  und  anerkennen  und  Gleiches  von  Unserm  Klerus 
und  Volke  krafk  Unseres  Amtes  vertrauensvoll  fordern.  Wir  sprechen 
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hiennit  ans,  dass  dem  Yaticanischen  Concilium  bei  seinen  Berathan- 
gen nnd  Beschlnssfassungen  die  nothweudige  Freiheit  nicMr  gefehlt 
hat.  Die  Handhabung  der  gegebenen  Qeschäftsordnnng,  wie  sie 
stattgefunden,  hat  nach  Unserer  innigsten  Ueberzengnng  diese 
Freiheit  nicht  anfgehoben.  Die  ohne  irgend  eine  Auslassung,  ohne 
Weigerung  gedruckten,  später  auf  welchem  Wege  immer  in  die 
Oeffentlichkeit  gekommenen  »Observationesc  der  Bischöfe  zur  I. 
CSonstitution  über  die  Kirche  Christi  zeigen,  bis  zu  weich  hohem 
Orade  eine  freie  Meinungsäusserung  stattfand.  Der  allerdings  ein- 
mal vorgekommene  Schluss  der  Discussion,  bevor  alle  angemeldeten 
Redner  gesprochen,  hat  nach  Unserer  Ueberzeugung  sachlich  nicht 
geschadet  und  die  Abstimmung  in  nichts  alterirt.  Eben  so  wenig 
haben  andere  Acte  die  nothwendige  Freiheit  aufgehoben;  am  aller* 
wenigsten  die  allerdings  vielfach  beklagenswerthen  und  unwürdigen 
Angriffe  und  Agitationen  in  Flugschriften  und  Zeitungen,  welche 
nicht  selten  die  Leidenschaft  des  Parteigeistes  athmeten.  Es  müsste 
ein  Mitglied  des  Concils  das  Gewissen  und  den  Muth,  der  den 
Bischöfen  geziemt,  bis  zum  letzten  Beste  verloren  haben,  wenn 
derlei  Versuche  ihm  wirklich  zur  Versuchung  hätten  werden  und 
seine  Handlungsweise  bestimmen  können. 

8.  Wir  waren  mit  den  meisten  Bischöfen  Unseres  deutschen 
Vaterlandes  vor  der  feierlichf^  Entscheidung  über  das  unfehlbaie 
Lehramt  des  Papstes,  nach  langer  gewissenhafter  Erwägung  Unserer 
Verhältnisse  und  der  Stimmung  der  Geister,  der  Ansicht,  dass  eine 
solche  Entscheidung,  zunächst  far  unser  Vaterland,  nicht  an  der 
Zeit,  nicht  opportun  sei  Wir  folgten  dieser  Ansicht,  so  lange  es 
geschehen  konnte.  Dass  Wir  för  Unsere  Person  der  Sentenz  von 
der  Lifallibilität  des  Papstes  Uns  zuneigten,  haben  Wir  bereits  vor 
24  Jahren  in  untergeordneter  Stellung  in  einer  kleinen  Schrift  offen 
auszusprechen  Anlass  gefunden  und  dies  bei  unveränderter  Gesin- 
nung, als  Bischof  des  Concils,  schriftlich  wiederholt.  Wir  können 
nicht  zugeben,  dass  es  auf  dem  Concil  vom  Vatican  eine  Minorität 
von  Bischöfen  gegeben  habe,  in  welcher  der  Eine  fär  die  Meinun- 
gen und  Observationen  Anderer  verantwortlich  sei.  Zur  Behandlung 
der  schwebenden  Frage  konnte  der  Standpunkt  der  Opportunität, 
den  auch  das  Concil  von  Trient  und  der  Apostolische  Stuhl  öfters 
einnahmen,  im  Vaticanischen  Concil  vor  der  Entscheidung  wohl 
eingenommen  werden.  Nach  der  Entscheidung  nicht  mehr.  Der 
Nachfolger  des  heiligen  Petrus,  der  von  höchster  Warte  die  Be- 
dürfhisse der  Kirche  überschaut,  ist  den  Voten  der  weitaus  grössten 
Zahl  der  Bischöfe  in  feierlicher  Verkündigung  und  Bestätigung  bei«- 
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getreten«  Unsere  Losung  ist:  Ubi  Petrus,  ibi  Ecclesia.  In  der 
feierlichen  Sitzung  stimmten  jswei  Väter  gegen  die  Lehrentscheidung. 
Indessen  ist  nicht  durch  die  Natur  der  Sache,  nicht  durch  die  Bei- 
spiele früherer  Concilien,  nicht  durch  die  Lehre  der  heiligen  Väter 
erfordert,  dass  Alle  übereinstimmen.  Der  Entschluss  einer  Minori- 
tät, der  Sitzung  nicht  anzuwohnen,  und  ihre  Eingabe  an  den  heil. 
Vater  beruhte  keineswegs  auf  der  Absicht,  die  Definition  nach  deren 
Bestätigung  nicht  annehmen  zu  wollen.  Wir  Terwahren  Uns  gegen 
eine  solche  Umdeutung.  Kein  Bischof  hat  Unseres  Wissens  in  Born 
diesen  Sinn  dem  Schritte  unterlegt. 

Sie  werden,  wo  dazu  geeigneter  Anlass  sich  findet,  ohne  die 
wirkliche  Tragweite  der  Lehrdefinition  zu  kürzen,  auch  auf  die  in 
der  Constitution  selbst  gezogenen  Grenzen  hinzuzeigen  wissen.  Eine 
Wahrheit  kann  der  andern,  eine  dogmatische  Wahrheit  der  histori- 
schen nicht  widersprechen.  Unsere  Lehrentscheidung  würde  der 
Geschichte  widersprechen,  toenn  wirklich  ein  Papst  von  der  Aposto- 
lischen Cathedra  herab  jemals  eine  Irrlehre  Torgetragen  hätte.  Ein 
Papst  kann  aber  angefragt  worden  sein  mit  offenbarer  Rücksicht 
darauf,  dass  er  Papst  war,  und  ist  damit  doch  nicht  um  eine  Ent- 
scheidung ex  cathedra  angegangen  worden.  Ein  Papst  kann  dog- 
matische Briefe  geschrieben  haben  (wie  es  z.  B.  die  zwei  Briefe  des 
Honorius  an  Sergius  gewiss  sind),  ohne  doch  ex  cathedra  gelehrt 
zu  haben,  ohne  dass  er  auf  eine  bestimmte  Lehre  die  Kirche  Ter- 
pfiichten  oder  ohne  dass  er  eine  bestimmte  Lehre  auch  nur  in  seine 
Bömische  Particularkirche  entschieden  einzuführen  gewillt  war. 
Wir  haben  schon  lange  vor  der  feierlichen  Definition  persönlich  die 
Ansicht  gehegt,  dass  Honorius  zum  Beispiel  in  der  monotheletischen 
Sache  nicht  ex  cathedra  gesprochen  habe.  Wir  halten  nicht  dafür, 
man  habe  nöthig,  zu  den  Ausfiüchten  und  spitzfindigen  Gedanken 
zu  greifen,  mit  welcher  auch  in«  letzterer  Zeit  manche  Schriften, 
wie  Uns  scheint  wenig  glücklich,  die  Sache  des  Honorius  verthei- 
digen  wollen. 

Die  gegenwärtige  Bewegung  wider  das  Vaticanische  Concil  ist 
zwar  eine  betrübende  Erscheinung,  aber  eine  überraschende  ist  sie 
nicht.  Als  die  Frage  der  Infallibilität  anfing,  die  Geister  lebhaft 
zu  beschäftigen,  fanden  sich  viele  der  Kirche  aufrichtig  und  treu 
ergebene  Christen  einer  ihnen  bisher  ziemlich  oder  vielleicht  ganz 
unbekannt  oder  wenigstens  dunkel  gebliebenen  Doctrin  plötzlich 
gegenüber.  Die  hier  nothwendigen  Unterscheidungen  zwischen  der 
Person  und  dem  Lehramte  des  Papstes  waren  ihnen  fremd  oder 
schwierig.    Die  Einwürfe,  viele  aus  mehr  oder  weniger  verdunkelten 
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Zeiten  und  Vorgängen  hervorgenommen,  machten  grossen  Eindmck. 
So  wurden  auch  gute  Christen  verwirrt,  und  es  fällt  Manchen 
immer  noch  schwer,  sich  zu  orientiren,  nachdem  die  Entscheidung 
ergangen  ist. 

Aber  weiterhin  kann  es  Uns,  kann  es  Ihnen,  geliebte  Mitbrü- 
der, nicht  verborgen  geblieben  sein,  dass  in  unsern  sog.  »gebildeten 
Ständen  €  die  wahrhaft  katholische  Gesinnung  bei  nicht  Wenigen  in 
traurigster  Weise  abgeschwächt  ist.  Manche  Christen  haben  nur 
mehr  durch  die  letzten  losen  Fäden  eine  Verbindung  bewahrt  mit 
Gottes  grosser  Heilsanstalt,  der  heiligen  Kirche,  die  sie  in  ihrem 
Mutterschoose  wiedergeboren  und  vielleicht  auch  noch  ihre  Kindheit 
und  frflhe  Jugend  in  Gott  erfreut  und  glucklich  gemacht  hat. 
Manche  selbst,  welche  noch  fär  relativ  gute  Katholiken  gelten  und 
mitunter  für  die  katholische  Sache  in  die  Schranken  treten,  sind, 
vielleicht  ohne  sich  selbst  dessen  klar  bewusst  geworden  zu  sein, 
in  der  Wurzel  ihres  religiösen  Lebens,  im  Princip  nicht  mehr  ka- 
tholisch, da  sie  die  göttliche  Autorität  der  Kirche  in  Wahrheit 
nicht  anerkennen;  sie  glauben  die  Lehren  der  Kirche  (auch  abge- 
sehen von  der  letzten  Vaticanischen  Definition)  nur  »mit  Auswähle 
nach  ihrem  Geschmacke.  Dass  der  nicht  geringen  Zahl  solcher 
Söhne  der  Kirche  die  Vaticanische  Lehrentscheidung  unter  den  wal- 
tenden Umständen  zur  Prüfung,  zur  Versuchung  würde,  die  sie  zu 
einer  vielleicht  —  Gott  wolle  es  verhüten!  —  verhängnissvollen 
Entscheidung  dränge,  war  leicht  vorauszusehen.  Hier  gilt  das  Wort 
des  seligen  Thomas  von  Kempen :  Die  Prüfung  macht  den  Menschen 
nicht  schwach,  sie  jseigt  ihn  schwach. 

So  verlangt  denn  in  den  gegenwärtigen,  ernsten  und  stürmisch 
bewegten  Tagen  der  ewige  Erzhirt  der  Kirche,  unser  Herr  Jesus 
Christus,  von  uns,  seinen  dienenden  Hirten,  auch  nach  der  bezeich- 
neten Seite  hin  gesteigerte  Erweisungen  unserer  Hirtenliebe,  welche 
der  schwachen  und  irrenden  Schäflein  sich  annimmt  mit  innigem 
Erbarmen,  für  sie  betet,  ihnen  den  rechten  Weg  weist  und  gern 
auf  den  eigenen  Schultern  sie  aus  der  Irre  trägt.  Der  ewige 
Hirt  verlangt  von  uns  jetzt  erhöhte  Bewährung  unseres  eigenen 
festen  Glaubens,  Wachsamkeit,  Geduld,  Langmuth  und  Lehrweis- 
heit   


XVIII.  Die  Aufnahme  des  Dogmas  der  Unfehlbarkeit  des 

Papstes  In  Deutschland. 

1.  Ausser  den  Bischöfen,  deren  Hirtenschreiben  wir  in  Vor- 
stehendem mittheilten,  haben  noch  viele  andere  sich  in  besonderen 
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Hirtenworten  über  obiges  Thema  verbreitet.    So  der  Bischof  Con- 
rad  Martin  von  Paderborn  (dessen  zwei  Belehrungen  ttber  die  bei 
den  bisher  vom  Yatican  beschlossenen  dogmatischen  Constitutionen 
in  der  Bonifacius-Buchdmckerei  zu  Paderborn  erschienen),  der  Bi- 
schof Jos^h  Zwerger  von  Seckau  (u.  d.  T.:  Was  lehrt  das  allge- 
meine Yaticanische  Goncilium  über  die  Unfehlbarkeit  des  Papstes? 
Graz  1870.  103  S.  in  12.  Verl.  der  f.-b.  Seckauer  Ordin.-Canzlei), 
der  Bischof  Ignatius  Senestrey  von    Regensburg  (in  seinem    Ord.- 
Bl.  1870.  S.  83—96, 115—143),  der  Bischof  Ftncefwr  Gasser  voi^iBrixen 
(Abdruck  in  den  Neuen  Tyrol.  Stimmen  vom  Anfang  October  1870), 
der  Bischof  von  Augsburg   (vgl.  Augsb.  Postztg.  1870  Nr.   260)» 
Andere  Ordinariate,  wie  das  Wiener^  Si.  FöUenerj  das  Sahburger  und 
mehrere  bayr.  begnügten  sich  mit  dem  Abdrucke  der  betreffenden  dog- 
matischen Constitutionen  des  Concils  in  ihren  Didcesanblättem.  Der 
.  Bischof  von  Lina  hatte  zuerst  von  Allen  dieselben  feierlich  in  sei- 
ner Gathedrale  von  der  Kanzel  publicirt.  Der  Erzbischof  von  Posen-- 
Gneseny  der  wie  die  österreichischen  Bischöfe  an  den  Puldaer  Con- 
ferenzen  deutscher  Bisch^^fe  nicht  Theil  nimmt,  publlcirte  die  beiden 
vaticanischen  dogmatischen  Constitutionen  in  seinem  Amtl.  Särchen- 
blatte,  indem  er  zugleich  in  einem  lateinischen  Hirtenschreiben  die 
Geistlichkeit  anvries,  die  Gemeinden  mit  dem  Inhalte  der  Constitu- 
tion bekannt  zu  machen.    Der  oben  S.  XCYU.  mitgetheilte  gemein- 
same von  Fulda  datirte  Hirtenbrief  der  deutschen  Bischöfe  war  nicht 
unterzeichnet  von  dem  Bischof  von  Würzburg,  da  dessen  Stuhl  (für 
welchen   erst  Ende  October  Dompropst  Dr.   Beissmann    nominirt 
wurde)   erledigt  war.    Auch   der  Fürstbischof  von  Breslau  hatte 
denselben  nicht  unterzeichnet,  indem  er  gerade  damals  seine  Resig- 
nation (s.  oben  S.  311  f.)  dem  h.  Stuhle  unterbreitet  hatte.  In  dem 
Hirtenbriefe   (d.   d.   Marift  Geburt   1870),   in  welchem  er  seinem 
EQerus  anzeigte,   dass  der   h.  Vater  sein  Besignationsgesuch  nicht 
angenommen  habe,  erklärt  der  Pflrstbisch.,  dass  geistige  und  körperliche 
Schwäche  ihn  schon  lange  zu  dem  Vorsätze  der  Besignation  veran- 
lasst hätte,   und   dass   schmerzliehe  ^Erfahrungen  der  letzten  Zeit, 
»namentlich  ein  ungestümes,   vorgreifendes,   auflegendes  Eifern  auf 
der  einen,  und  ein  unfrommes,  hochmüthiges,  auflehnendes  Vorgehen 
auf  der  anderen  Seitec  seinen  Entschluss  zur  Ausführung  gebracht 
hätten.    Der  Fürstbischof  beklagie  sodann,  dass  man  dem  Schritte, 
den  er  gethan,  Beweggründe  untergelegt  habe,  die  einen  Schatten 
nicht  nur  auf  seine  Liebe  zur  Kirche  und  zu  seiner  DiScese,  sondern 
auf  seine  Olaubenstreue  würfen.    Des  Weiteren  beklagt  der  Fürst- 
bischof,  dass   »durch  die  Streitigkeiten,   die   darüber  besonders  in 
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öffentlichen  BlaUem  geführt  worden  sind,  und  noch  geföhrf  werden, 
die  Gemüther  der  Gläubigen  beängstiget^  die  Geister  verwirrt  und 
die  Herzen  der  Kirche  envifremdet  werden.«  Die  dogmatischen  Con- 
stitutionen des  Yaticanum,  namentlich  auch  die  über  den  Primat  und 
die  Unfehlbarkeit  des  Papstes  wurden  in  den  Verordnungen  des 
fürstb.  Ordinariats  publicirt,  und  nachdem  der  Director  und  11  Lehrer 
dos  Breslauer  katholischen  Mathias-Gymnasiums  sich  in  öffentlichen 
Blättern  gegen  das  Dogma  der  Unfehlbarkeit  des  Papstes  erklärten, 
(vgl.  die  kath.  Erklärung  darüber  von  Graf  A.  Sierstorff  in  der 
Köln.  Vlksztg.  Nr.  298.  11.  Bl.)  verbot  der  Fürstbischof  den  Zög- 
lingen des  Knabenseminai-s  bis  auf  Weiteres  den  Besuch  dieses  Gym- 
nasiums. Die  Kundgebung,  welche  in  Schlesien,  namentlich  von  Mit- 
gliedern der  dortigen  Lehranstalten  gegen  die  jüngste  Entscheidung 
erfolgten,  gaben  dem  Fürstbischöfe  noch  zu  folgendem  oberhirtlichen 
Schreiben  Veranlassung : 

»Obwohl  wir  noch  jüngst  in  ünserm  Hirtenworte  am  Feste 
Maria  Geburt  ünsem  geliebten  Diöcesanen  die  Bitte  und  Mahnung 
an's  Herz  gelegt,  in  der  gegenwärtigen  schweren  Zeit,  in  welcher 
die  Kirche  von  so  vielen  Drangsalen  heimgesucht  wird,  mit  um  so 
grösserer  Treue  an  der  Glaubenseinheit,  die  uns  stark  macht,  fest- 
zuhalten und  alles  zu  vermeiden,  was,  wie  der  Apostel  sagt,  Spal- 
tungen und  Trennungen  hervorrufen  kann:  so  haben  wir  doch  den 
grossen  Schmerz  erlebt,  dass  gerade  in  diesen  Tagen  sich  eine  An- 
zahl hervon-agender  Männer  zusammengeschaart  und  gegen  mehrere 
Entscheidungen  des  höchsten  Lehramtes  in  der  Kirche  nicht  nur 
Verwahrung  eingelegt,  sondern  dieselben  laut  und  öffentlich  ver- 
worfen, und  zum  Organ  ihrer  verwerfenden  Erklärung  politische 
Zeitungen  erwählt  hat.  Was  aber  Unsern  Schmerz  über  ein  solches 
Verhalten  noch  mehr  erhöht,  ist  der  Umstand,  dass  diese  Männer 
zugleich  Lehrer  höherer  wissenschaftlicher  Anstalten  in  Unserer 
Diöcese  sind,  deren  Beihülfe  in  der  christlichen  Erziehung  der 
Jugend  Wir  Uns  mit  grossem  Vertrauen  getrösteten,  und  denen  es 
besonders  obliegt,  den  ihrer  Leitung  anvertrauten  Zöglingen  mit  dem 
Beispiele  kirchlicher  Frömmigkeit  und  der  Achtung  göttlicher  und 
menschlicher  Autorität  voranzuleuchten. 

»Da  jedoch  ihr  veröffentlichter  Schritt  bereits  auch  andere 
Männer  angereizt  hat,  sich  ihrem  beklagenswerthen  Vorgehen  anzu- 
schliessen,  so  fordert  es  Unsere  Hirtehpflicht,  Euch,  geliebte  Diöce- 
sanen I  wieder  und  immer  wieder  auf  das  Dringendste  zu  ermahnen, 
Euch  durch  solche  Ereignisse  in  Euerer  Glaubenstreue  nicht  erschüt- 
tern und  irre  machen  zu  lassen  und  gewissenhaft  zu  bedenken,  dass 
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es  die  Pflicht  jedes  Katholiken  ist,  in  Glaubenssachen  sein  Privat- 
urtheil  dem  Gesammtartheil  der  Kirche  zu  unterwerfen  —  und  dass 
jeder,  welcher  sich  gegen  die  Entscheidungen  der  lehrenden  Kirche 
auflehnt,  sich  selber  von  ihr  lossagt,  um  ihrer  Segnungen  beraubt. 

>Inzwi3chen  sind  Wir  der  festen  üeberzeugung,  dass  das  Ver- 
halten jener  Männer,  denen  Wir  mit  aufrichtiger  Liebe  zugethan 
sind  und  die  Wir  bisher  als  treue  Söhne  der  Kirche  gekannt  und 
geachtet  haben ,  nicht  aus  bösem  Willen ,  sondern  aus  irriger  An- 
schauung hervorgegangen  ist,  und  dass  sie  nach  ernster  Erwägung 
dessen,  was  sie  gethan,  und  der  Folgen,  die  sie  dadurch  über  sich 
und  ihre  Lehranstalten  hereinrufen,  von  dem  betretenen  Wege  reuig 
in  die  offenen  Mutterarme  der  Kirche  zurückkehren  werden.  Damit 
ihnen  aber  Gott  seinen  himmlischen  Beistand  verleihe,  so  lasset  uns 
darum  in  gemeinsamem  Gebete  zu  ihm  flehen,  damit  unser  Leid  in 
Freude  verwandelt  werde. 

»Schloss  Johannesberg,  20.  Oct.  1870.  Pürstb.  f  Heinrich.€ 
Nicht  unterzeichnet  ist  der  Puldaer  Hirtenbrief  auch  von 
dem  Erzbischof  von  Bamberg  und  den  Bischöfen  von  Passau 
(der  übrigens  an  Gehirnerweichung  leiden  soll  und  wegen  seiner 
Kränklichkeit  auch  am  Concil  selbst  nicht  Theil  nahm),  Omahrückj 
Dresden  und  Botienburg,  ohne  dass  aber  darum  Anzeichen  vorhan- 
den wären,  als  wolle  Einer  dieser  Bischöfe  den  vom  h.  Vater  sanc- 
tionirten  vom  Vaticanischen  Concil  beschlossenen  dogmatischen  Con- 
stitutionen entgegentreten.  Der  Bischof  Dr.  Hefele  von  Botienburg 
trat  allerdings  während  der  Concilsverhandlungen  als  entschiedener 
Gegner  der  Dogmatisirnng  der  Unfehlbarkeit  des  Papstes  auf  (vgL 
oben  p.  LXVL),  aber  wie  die  würtemb.  Blätter  berichteten,  ist  die 
betreffende  Vaticanische  Constitution  zwar  noch  nicht  besonders 
vom  bischöflichen  Ordinariate  zu  Bottenburg,  aber  doch  bereits  in 
vielen  Kirchen  der  Diöcese  verkündet  worden.  Wie  aus  dem  ProtocoU 
der  Fuldaer  Bischofs-Conferenz  hervorgeht  (Köln.  Volksztg.  1870 
Nr.  297.  IL  Bl.)  wusste  übrigens  keiner  der  neun  dort  anwesenden 
Bischöfe  sich  zu  erinnern,  dass  wie  einer  der  am  Erscheinen  verhin- 
derten Bischöfe  in  seinem  Schreiben  bemerkte  und  mehrere  Zeitun- 
gen behauptet  hatten,  »dass  die  Bischöfe  der  Minderheit  zu  Bom 
sich  dahin  verbunden  hätten,  mit  der  Veröffentlichung  der  Concils- 
beschlüsse  in  ihren  Diöcesen  nicht  eher  vorzugehen,  als  bis  darüber 
eine  vorgängige  Berathung  und  Verständigung  unter  ihnen  stattge- 
funden habe.«  Das  Schreiben  des  M.  Vaters  vom  28.  Oct.  1870  an 
die  Bischöfe,  welche  den  gemeinschaftlichen  Fuldaer  Hirtenbrief 
unterzeichneten,  folgt  im  nächsten  Hefte  des  Archivs. 
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2.  Das  bayrische  Ministerium  hatte  in  ähnlicher  Weise  wie 
fi*üher (vgl.  ÄrchivBi,  23.  S.  159  f.)  den kathol.-theologisch.  Facultäten 
der  Universitäten  München  und  Warzburg  nach  Proclamirung  des 
ünfehlbarkeitsdogma's  eine  Reihe  von  Fragen  über  die  Gültigkeit 
des  Coneils  und  über  die  möglichen  Folgen  jenes  Dogma*s  in  Staats- 
und  kirchenrechtlicher  Hinsicht  zur  Begutachtung  unterbreitet.  Der 
Katholik^  1870,  Septemberheft  S.  379  f.  theilt  das  Actenstück  im 
Wortlaut  mit.  Nach  Erlassung  des  gemeinsamen  Hirtenbriefes  der 
in  Fulda  versammelten  Bischöfe  hat  jedoch  das  Gultusministerium 
jene  Fragen  zurückgezogen,  hauptsächlich  wie  der  »Bair.  Gourierc 
hörte,  aus  dem  Grunde,  weil  durch  jenen  Hirtenbrief  die  Voraus- 
setzung: es  wurden  die  Bischöfe  der  Minderheit  auch  nach  der 
Proclamation  des  Dogmas  in  Opposition  bleiben,  hinfällig  geworden 
war,    (Vgl.  AUg.  Ztg,  1870  Nr.  289.) 

3.  Wir  theilten  im  Archiv  Bd.  24.  pag.  LXXIV  f.  den  Eriass  des 
bayrischen  Staatsministeriums  vom  9.  August  1870  an  die  Bischöfe 
des  Landes  in  Betreff  der  Publication  der  Beschlüsse  des  Vaticani- 
sehen  Concils  mit  Im  Nachfolgenden  die  Protest-Antwort,  welche 
der  Bischof  von  Begensburg  an  den  König  von  Bayern  richtete: 

Allerdurchlauchtigster  Grossmächtigster  König! 
Allergnädigster  König  und  Herrl 

Ew.  Königlichen  Majestät  Staatsministerium  des  Innern  für 
Kirchen-  und  Schulangelegenheiten  hat  an  den  allerunterthänigst 
treugehorsamst  Unterzeichneten  unterm  9./11.  v.  M.  einen  Eriass 
im  bez.  Betreffe  gerichtet,  bezüglich  dessen  ich  die  nachfolgende 
ehrfurchtsvollste  Erklärung  abzugeben  mich  verpflichtet  erachte. 

Bereits  in  der  Denkschrift  vom  14.  November  1848  hat  der 
zu  Würzburg  versammelte  deutsche  Episcopat,  den  kirchlichen  Prin- 
cipien  gemäss ,  einmüthig  ausgesprochen :  dass  die  Bischöfe  »jede 
Art  eines  die  selbstständige  und  freie  Verkündung  geistlicher  Er- 
lasse hemmenden  Placets  als  wesentliche  Verletzung  des  unveräusser- 
lichen Rechtes  der  Kirche,  jede  misstrauische  Ueberwachung  des 
Verkehrs  zwischen  Hirt  und  Heerde,  als  dem  deutschen  Charakter, 
dessen  Treue  sprichwörtlich  ist,  widerstrebend,  und  mit  dem  Voll- 
genusse  wahrer  Freiheit  unvereinbar  erkennen  und  erklären.c 

Denselben  Principien  gemäss  und  mit  Bezug  auf  Art.  XIL  e. 
und  Art.  XIV.  des  bayrischen  Concordats  haben  äie  Erzbischöfe  und 
Bischöfe  Bayerns  in  ihrer  Denkschrift  d.  d.  Freysing,  20.  Oct.  1850, 
Abschnitt  L,  klar  und  unzweideutig  zu  erkennen  gegeben,  wie  die 
Publication,  die  Anerkennung  und  der  Vollzug  kirchengesetzlicher 
Vorschriften   mid  Anordnungen  über  Gegenstände   der  kirchlichen 


Schreib,  d.  Bisch,  v.  Regenah.  v,  6.  Oct  1870  an  d,  Bay,  Kön,     CXXXK 

Amtssphäre  nicht  Ton  einem  landesherrlichen  Placet  abhängig  g^  - 
macht  werden  können,  vielmehr  ein  solches  mit  der  Freiheit  und 
Unabhängigkeit  der  kirchlichen  Gewalt  und  mit  der  ausdrücklichen 
Bestimmung  des  Concordats  im  Widerspruch  stehe. 

Der  allerehrfurchtsvollst  Unterzeichnete  muss  unverruckt  auf 
diesem  Standpunkte  des  bayrischen  und  deutschen  Episcopats  ver- 
harren, wie  er  sich  auch  jene  Bemerkung  vollständig  aneignen  muss, 
welche  die  sämmtlichen  Oberhirten  Bayerns  zu  dem  §.  8.  der  höch- 
sten EntSchliessung  vom  80.  März  resp.  8.  April  1852,  den  Vollzug 
des  Concordats  betreffend,  in  ihrer  ehrerbietigsten  Vorstellung  vom 
15.  Mai  1858  sich  erlaubten,  und  welche  lautet:  »Die  Oberhirten 
Bayerns  können  sich  weder  moralisch  noch  rechtlich  ffir  verpflichtet 
halten,  die  ihnen  durch  Art.  XII.  des  Concordates  gesicherte  freie 
Ausübung  ihres  heiligen  Amtes  auf  irgend  eine  Weise  beschränken 
zu  lassen.  Sie  fühlen  sich  vielmehr  um  so  unabweislicher  gedrun- 
gen, sich  gegen  das  in  diesem  §.  8.  der  höchsten  Entschliessung 
principiell  festgehaltenen  Placet  neuerdings  ehrerbietigst  zu  verwah- 
ren, als  die  Fassung  dieses  Paragraphs  zu  ihrem  tieften  Bedauern 
entnehmen  lässt,  dass  die  königliche  Staatsregierung  die  Beseitigung 
des  fraglichen  Widerspruchs  (zwischen  Concordat  und  Beligionsedict) 
dermalen  nicht  beabsichtigt.  Hierbei  kann  nicht  unerwähnt  bleiben, 
dass  das  Placet  vor  der  Einführung  der  Pressfreiheit  als  eine  Art 
präventive  Gensur,  wie  sie  für  alle  Veröffentlichungen  bestand,  be- 
trachtet werden  konnte ;  nachdem  es  aber  jetzt  Jedermann  freisteht, 
sich  auch  ohne  allen  Beruf  hiezu  durch  die  Presse  an  das  Volk  zu 
wenden,  so  erscheint  es  als  eine  von  kränkendem  Missträuen  zeugende 
Ausnahmsstellung,  in  welche  die  Bischöfe  der  katholischen  Kirche 
gegenüber  allen  anderen  Bewohnern  Bayerns  gesetzt  werden,  wenn 
es  ihnen,  welchen  eine  göttliche  Mission  an  ihre  Heerden  gegeben 
ist,  verwehrt  sein  könnte,  öffentlich  zu  den  Gläubigen  zu  ^rechen, 
und  •ihnen  die  Lehren  und  Gesetze  der  Kirche  zu  verkünden.  Nach 
Aufhören  der  Staatscensur  kann  das  Placet  nur  den  Charakter  der 
Genehmigung  kirchlicher  Verordnungen  haben;  eine  solche  verrückt 
aber  die  von  Gott  selbst  gesetzten  Grenzen  geistlicher  und  welt- 
licher Gewalt.« 

Wollte  man  aber  dem  die  Bemerkung  entgegenhalten,  dass 
das  Gesetz,  welches  die  Presse  freigab,  ein  dllgemeines  sei,  sonach 
das  specielle  Gesetz  bezüglich  des  Placet  nicht  alterire,  so  wäre, 
abgesehen  davon,  dass  hierdurch  die  oben  beklagte  Ausnahmsstel- 
lung erst  recht  betont  würde,  dem  speciellen  Gesetze  im  gegebenen 
Falle  höchstens   eine  rein  formale  Berechtigung  vindicirt,  welcher 
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ich  jedoch  unter  den  bestehenden  Rechts-  und  Sachverhältnissen  eine 
sachliche  Anwendbarkeit  nimmermehr  zugestehen  könnte. 

Demgemäss  muss  ich  bekennen ,  dass  ich  nach  dem  höchsten 
Erlasse  vom  9.  October  1854,  den  Vollzug  des  Concordates  betr., 
ad  III.  Ziff.  2,  die  erneuerte  Forderung  des  Placet,  zumal  für  rein 
dogmalische  Decrete,  wie  solche  die  Gonstitutio  dogmatica  de  fide 
catholica  und  die  Gonstitutio  dogmatica  prima  de  Ecclesia  Ghristi, 
trotz  aller  entgegenstehenden,  der  Unwissenheit  oder  der  Feindselig- 
keit entsprungenen  Behauptungen,  sind  und  bleiben,  nicht  mehr  er- 
wartet oder  befürchtet  hätte. 

Qetreu  meiner  Amtspflicht  als  katholischer  Bischof  und  im 
Hinblicke  auf  die  Nothwendigkeit,  vor  Allem  memen  Klerus,  zumal 
gegenüber  den  Entstellungen  in  einer  gewissen  Tagespresse,  über 
das,  was  auf  dem  Vaticanischen  Goncil  bisher  beschlossen  worden 
ist,  zu  unterrichten,  habe  ich  die  genannten  Gonstitutionen  in  mei- 
nem Verordnungsblatt  einfach  mittheilen  lassen.  Den  Gharakter 
einer  eigentlichen  Publication  im  juridischen  Sinne  hat  diese  Mit- 
theUung  um  so  weniger,  als  es  bekannt  sein  muss,  dass  die  feier- 
liche Publication  in  der  öffentlichen  Sitzung  des  Goncils  selbst  bei 
dogmatischen  Decreten  die  bezügliche  Bechtswirkung  vollkommen  in 
sich  schUesst  und  daher  eine  weitere  Publication  zu  diesem  Zwecke 
in  den  einzelnen  Diöcesen  weder  nothwendig  noch  angezeigt  ist. 

Eine  unbefangene  Würdigung  wird  daher  diese  meine  Hand- 
lungsweise nicht  bloss  als  vollkommen  berechtigt,  sondern  auch  als 
ganz  angemessen  zu  erachten  nicht  umhin  können,  zumal  wenn  die- 
selbe mit  gewissen  anderen  Erscheinungen  zusammengehalten  wird, 
namentlich  mit  Massnahmen  der  Staatsgewalt,  welche  theologische 
und  juristische  Fakultäten  als  Richter  über  Kirche,  Papst  und  Goncil 
aufrufen  ^oder  mit  den  beharrlich  fortgesetzten  gehässigen  Ausfällen 
der  öffentlichen  Presse,  oder  mit  der  Organisirung  einer  Protest- 
Bewegung  gegen  das  Goncil  u.  s.  w. 

Unter  diesen  Umständen  dürfte  auch  die  Bitte  an  die  königl. 
Staatsregierung  gestattet  sein,  sie  möge  ein  Urtheil  über  das  lan- 
desherrliche Placet  ihrer  Würdigung  unterziehen,  welches  der  k.  k. 
österreichische  Gultusminister  v.  Stremayer  in  dem  am  25.  Juli  d.  J. 
seinem  allerhöchsten  Herrn  erstatteten  Vortrage,  die  Aufhebung  des 
Goncordates  betr.,  abgegeben  hat.  (A.  Allg.  Ztg.  Nr.  232,  Beilage 
vom  20.  August  1870,  S.  3691,  letzter  Abschnitt  der  ersten  Spalte. 
Archiv  f.  Kirchenr.  Bd.  24.  pag.  274  ff.)  Je  weniger  dieser 
Vortrag  Verständniss  kirchlicher  Angelegenheiten  und  Liebe  für  die 
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Eirehe  bekundet,  desto  unverlUnglicher  dürfte  immerhin  das  darin 
bezuglich  des  Placet  ausgesprochene  Urtheil  erscheinen. 

Mir  entgeht  allerdings  der  Unterschied  nicht,  den  man  viel- 
leicht zwischen  Oesterreich  und  Bayern  finden  möchte,  indem  es 
sich  dort  um  Wiedereinführung  eines  früher  bereits  beseitigten,  hier 
um  den  Vollzug  eines  bestehenden  Gesetzes  handle.  Allein  dies 
gibt  mir  keinen  Grund,  meine  bisher  entwickelte  Bechtsanschauung 
zu  ändern,  sondern  nur  Veranlassung,  auf  die  Tegernseeer  König- 
liche Erklärung  vom  15.  September  1821  zurückzugreifen  (bekannt 
gemacht  im  Regierungs-  und  Intelligenzblatte  vom  19.  Sept.  1821), 
welche  im  Einverständnisse  mit  dem  anderen  Gontrahenten  des  Gon- 
cordats  gegeben  und  die  Bedingung  geworden  ist,  unter  welcher  der 
Vollzug  desselben  endlich  eintreten  konnte. 

In  dieser  Königlichen  Erklärung  heisst  es  U.A.:  >Es  ist  Unser 
Wille,  dass  das  Goncordat  in  allen  seinen  Theilen  in  volle  Ausübung 
gebracht  ....  werden  solle  Ferner:  »Auch  erklären  Wir  neuer- 
dings, dass  das  Goncordat,  welches  als  Staatsgesetz  gilt,  als  solches 
angesehen  und  vollzogen  werden  soll,  und  dass  allen  Behörden  ob- 
liegt, sich  genau  nach  seinen  Bestimmungen  zu  richten,  c  Hieraus 
ergibt  sich  doch  zur  Evidenz,  wie  der  Wille  des  Gontrahenten,  so 
die  Pflicht  aller  seiner  Behörden,  das  Goncordat  genau  zu  vollziehen, 
wenigstens  in  allem,  wo  kein  unüberwindliches  staatsrechtliches 
Hindemiss  den  Vollzug  unmöglich  macht.  Ein  solches  Hinderniss 
besteht  aber  in  Sachen  des  Placet  nicht ;  und  äussersten  Falles  kann 
dasselbe  bezüglich  der  Goncilsbeschlusse ,  welche  ihrer  Natur  nach 
mit  den  staatlichen  Verhältnissen,  soweit  sie  verfassungsmässig  von 
der  Staatsregierung  zu  wahren  sind,  nichts  zu  thun  haben,  ebenso 
etwa  im  Voraus  gegeben  werden,  wie  es  bezüglich  anderer  Dinge 
bereits  ertheilt  worden  ist.  Kann  aber  in  dieser  Beziehung  die 
Bestimmung  des  Goncordates  gehalten  werden,  so  erscheint  es  dem 
Obigen  gemäss  als  Pflicht^  sie  zu  halten. 

Auf  Grund  dieser  Erwägungen  hätte  man  envarten  dürfen, 
dass  heutzutage  unter  ganz  geänderten  Verhältnissen,  insbesondere 
bezüglich  rein  innerer  kirchlicher  Angelegenheiten,  von  einer  erneu- 
ten Geltendmachung  des  Placet  abgesehen  würde;  man  hätte  dies 
um  so  mehr  erwarten  dürfen,  wo  es  sich  um  Glaubenslehren  oder 
Dogmen  handelte,  welche  man  in  gewöhnlicher  Sprachweise  doch 
schwerlich  unter  >den  Gesetzen,  Verordnungen  oder  sonstigen  An- 
ordnungen der  Kirchengewalt«  begreift.  Nie  aber  hat  man  erwar- 
ten zu  dürfen  geglaubt,  dass  dasselbe  sogar  über  den  jedenfalls 
strict  zu  verstehenden  Wortlaut  des  Religionsedictes  hinaus   in  An- 
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Wendung  gebracht  und  sogar  der  einfache  Abdruck  der  in  Bedo 
stehenden  Constitutionen  in  den  Pastoralblättern  als  unstatthaft 
bezeichnet  werden  möchte. 

Nachdem  dies  aber  geschehen,  erwächst  dem  allerunterthänigst 
Unterzeicnneten  die  unangenehme  Erfüllung  seiner  Pflicht,  sowohl 
die  Freiheit  und  das  Becht  der  katholischen  Gewissen,  die  von  dem 
öcumenischen  Concile  publicirten  dogmatischen  Decrete  nach  ihrem 
authentischen  Wortlaute  kennen  zu  lernen,  als  auch  die  von  Gott 
dem  Heiland  gewollte  freie  Ausübung  des  kirchlichen  Lehr-  und 
Hirtenamtes  im  Sinne  des  Concordates  mit  schuldigster  Ehrerbietung, 
aber  entschieden  zu  wahren. 

In  allertiefster  Ehrfurcht  und  Unterwürfigkeit  yerharrt 

Ew.  Königlichen  Majestät 

Regensburg,  den  6.  October  1870. 

allerunterthänigst  treugehorsamster 
Ignaiivs  v.  Senestrey^ 
Bischof  von   Begensburg. 
Zum  Staatsministerium  des  Innern  für 
Kirchen-  und  Schulangelegenheiten. 

4.  Die  im  Vorstehenden  mitgetheilte  vortreffliche  Antwort  des 
hochwürdigsten  Bischof  von  Begensburg,  könnten  sich  die  Bischöfe 
Croaüens  zum  Muster  nehmen,  falls  sie  um  die  Antwort  verlegen 
sein  sollen,  welche  sie  als  Nachfolger  der  Apostel  auf  das  hier  fol* 
gende  an  sie  gerichtete  Schreiben  des  croatischen  Banus  des  aposto- 
lischen Königs  Franz  Joseph  von  Oesterreich  zu  geben  haben: 

»Euere  Excellenz Ic  In  Folge  einiger  Beschlüsse,  welche  das 
am  8.  December  v.  J.  einberufene  römische  Goncil  gefasst  hat,  und 
durch  welche  die  Bechte  Sr.  Majestät,  als  apostolischen  Königs  von 
Ungarn  und  der  Vereinigten  Königreiche  verkürzt  werden,  geruhte 
Se.  k.  k.  apostol.  Majestät  mit  Allerhöchster  Entscheidung  vom  9. 
August  1.  J.  allergnädigst  anzuordnen,  dass  das  Becht  der  könig- 
lichen Sanction  (jus  placeti  regii)  in's  Leben  zu  treten  und  die  Be- 
gierung  zu  diesem  Zwecke  die  nOthigen  Anordnungen  zu  treffen  habe. 

Ich  beehre  mich,  Euere  Excellenz,  davon  in  Kenntniss  zu 
setzen  mit  dem  Beifügen,  dass  keine  Beschlüsse  oder  Anordnungen 
des  röinischen  Goncils  und  Sr.  H.  des  Papstes,  weder  proclamirt 
noch  versendet  werden  dürfen,  wenn  sie  nicht  früher  der  Begierung 
vorgelegt  wurden,  und  von  Sr.  Majestät  die  Pi'omulgirung  und  Ver- 
sendung derselben  im  geeigneten  Wege  genehmigt  worden  ist. 

Ich  bin  überzeugt,  dass  es  Euerer  Excellenz  für  ihre  patrio- 
tische Pflicht  halten  wird,  diesem  Allerh.  Befehle  Sr.  Majestät  in 
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Ihrem  (Erz)-bisthura  bei  jeder  gebotenen  Gelegenheit  Giltigkeit  zu 
verschaffen  und  ausdrücklich  dafür  sorgen  wird,  dass  solche  Be- 
schlüsse und  Anordnungen  des  römischen  Concils  und  Sr.  Heiligkeit 
des  Papstes,  die  mit  der  Allerh.  Sanction  (placetum)  nicht  versehen 
sind,  nicht  veröffentlicht  werden. 

Empfangen  Eure  Excellenz  den  Ausdruck  meiner  besonderen 
Hochachtung. 

Agram,  am  26.  August  1870.  Bauch  m.  p. 

5.  »Magyar  allam«  bemerkt  zu  dem  obigen  Erlasse,  dass  eiu 
Gleiches  von  der  Ofener  Regierung  bereits  unterm  10.  August  und 
zwar  mit  der  Unterschrift  des  Grafen  Andrassy  geschehen  sei.  Der 
Cultusminister  Baron  Eötvös  habe  unterm  21.  September  einen  be- 
schwichtigenden Erlass  über  das  Placetum  regium  ergehen  lassen, 
»das  heisstc,  meint  »M.  A.c,  er  hat  die  Kette  für  die  freie  Beli- 
gionsübung  gelockert;  aber  es  bleibt  doch  immer  eine  Kette  und 
eine  ungesetzliche  Beunruhigung;  ganz  in  der  Stille  möchten  sie 
uns  anschmieden,  doch  daraus  wird  nichts.« 

Nach  Berichten,  welche  vom  Nuntius  in  Wien  Anfangs 
September  in/ Bora  eintrafen,  (vgl.  Köln.  Vztg.  Nr.  252.  H.Bl.)  hatte 
der  ungarische  Cultusminister  Eötvös  die  Bischöfe  zu  sich  nach 
Festh  geladen  und  ihnen  dort  eine  Ansprache  gehalten,  in  welcher 
er  verblümt  zu  einer  Opposition  gegen  Bom  aufforderte.  Darauf 
hatte  ihm  aber  einer  der  Bischöfe  erwiedert,  in  rein  kirchlichen 
Dingen  könnten  sich  die  Bischöfe  einzig  von  Bom  Verhaltungsmass- 
regeln  holen.  Ferner  meldete  der  Nuntius,  dass  von  dem  ungari- 
schen. Episcopat  ein  Circular  an  den  Klerus  erlassen  worden  sei, 
worin  derselbe  angewiesen  wird,  auf  Anfragen  der  Gläubigen,  sei  es 
in  der  Unterhaltung,  sei  es  im  Beichtstuhle,  ob  man  die  päpstliche 
Unfehlbarkeit  als  erklärtes  und  bindendes  Dogma  annehmen  müsse, 
bejahend  zu  antworten. 

6.  Aus  der  Schweiz  tragen  wir  zu  dem  oben  pag.  LXXIII  f. 
Bemerkten  folgende  Zeitungsnotiz  aus  Solothurn  vom  13.  Sept.  1870 
nach:  Die  Diöcesi.nconferenz  (eine  politische  aus  protestantischen, 
wie  katholischen  Abgeordneten  der  Kantonsregierung  zusammenge- 
setzte Behörde)  hat  in  Sachen  der  Concilsbeschlüsse  eine  Zuschrift 
an  den  Bischof  von  Basel  gerichtet,  in  welcher  sowohl  gegen  die 
Form  des  Concils,  als  gegen  dessen  Beschlüsse  ernste  Bedenken  ge- 
äussert werden.  Dieselbe  sagt  schliesslich:  »Wir  sehen  es  als 
unsere  Pflicht  an,  Ihnen,  Hochwürdigster  Herr  Bischof,  den  Stand- 
punkt, den  die  Mehrheit  der  Diöcesanstaude  in  dieser  ernst  erwoge- 
nen Angelegenheit   einnimmt,   mit   Obigem   klar   zu   machen,  und 
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sprechen  die  Erwartung  aus,  Sie  werden  in  richtiger  Würdigung 
unserer  gegenseitigen  Verhältnisse  von  einer  Veröffentlichung  der 
bis  jetzt  erfolgten  Erlasse  Umgang  nehmen.  Sollten  Sie  aber  gleich- 
wohl die  Publication  anordnen,  so  müssten  *wir  uns  diejenigen  Mass- 
nahmen vorbehalten,  die  uns  dann  vorgezeichnet  sind;  es  dürfte 
dann  bei  so  veränderter  Sachlage  auch  die  Uebereinkunft  über  Wie- 
dererrichtung des  Bisthums  Basel  von  1828  als  eine  für  uns  wieder 
offene  Frage  an  uns  herantreten. c 

7.  Die  im  Archiv  pag.  LXXVIII.  unter  Nr.  IX.  erwähnten 
Koblenz -Bonn -Kölner  Protestler  gegen  das  Unfehlbarkeitsdogma 
ctablirten  in  Köln  im  Freischütz  ein  Hauptbureau,  welches  Beitritts- 
erklärungen von  Katholiken  aller  Stände  von  überall  her  zu  sammeln 
suchte  und'  in  der  Köln.  Ztg.  seit  Anfang  September  drei  Listen 
von  Unterzeichnern  veröffentlichte.  (Die  erste  und  Hauptliste  ent- 
hält auch  die  Köln.  Vlksztg.  Nr.  250.  I.  BL).  Zu  unserm  Bedauern 
finden  wir  darunter  auch  eine,  verhältnissmässig  aber  kleine,  Zahl 
von  solchen,  die  bisher  ihre  katholische  Ueberzeugung  bewährten, 
neben  verhältnissmässig  viel  zahlreicheren,  welche  längst  dem  katho- 
lischen Leben  fremd  oder  feindlich  waren.  Eine  ganze  Reihe  von 
Katholiken,  die  sich  hatten  verleiten  lassen,  den  Protest  zu  unter- 
zeiclmen,  haben  seitdem  sogar  in  den  Zeitungen  ihren  Widerruf 
veröffentlicht.  Die  Oesammtzahl  der  drei  Listen,  mit  denen  die 
Sache  in*s  Stocken  gekommen  zu  sein  scheint,  beträgt  auch  nur 
einige  hundert  Unterschriften,  die  sich  auf  eine  Anzahl  von  Orten 
vertheilen.  Aus  München  meldeten  die  Zeitungen  zuerst,  Graf -Sfoy,  der 
Obercereraonienmeister  des  Königs  sei  in  Folge  der  Dogmatisirung 
der  Unfehlbarkeit  des  Papstes  protestantisch  geworden.  Sodann  be- 
richtigte man  dieses  dahin^  derselbe  habe  einen  Pi'otest  gegen  jenes 
Dogma  colportirt,  den  das  Frankf.  Journ,  in  Nr.  263.  H.  Beilage 
mittheilte.  Dieser  Moy  ist  ein  Sohn  des  braven  Baron  May,  der  das 
Archiv  gründete ;  aber  in  München  ist  der  theologische  Heerd  der  neuen 
antikirchlichen  Bewegung.  Ziehen  wir  das  Resultat,  so  dürfen 
wir  sagen,  die  übergrosse  Mehrzahl  des  Klerus  und  der  Laien  hat 
überall  das  Dogma  der  Unfehlbarkeit  gläubig  aufgenommen. 

8.  Nach  Zeitungsnachrichten  hat  der  Erzbischof  von  Köln, 
vier  geistlichen  Bonner  Professoren,  die  sich  öffentlich  gegen  das 
Unfehlbarkeitsdogma  erklärt  hatten  und  ebenso  einem  Pfarrer  seiner 
Erzdiöcese  die  Unterzeichnung  einer  Erklärung  abverlangt,  worin  sie 
sich  verpflichten,  sowohl  öffentlich,  wie  privatim  die  Gültigkeit  der 
Beschlüsse  des  Vaticanischen  Goucils  und  namentlich  des  Unfehlbar- 
keitsdograa's  zu  lehren.    Aehnliche  bischöfliche  Aufforderungen  sol- 
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len  in  Breslau  und  München  bereits  geschehen  sein  oder  bevorstehen 
und  wurden  von  den  Professoren  der  bischöflichen  theologischen 
Lehranstalten  zu  Paderborn  und  Trier  auf  Aufforderung  des  Bischofs 
bereits  geleistet. 

9.  Von  Gymnasiallehrern  haben  ausser  einer  Anzahl  solcher  des 
Koblenzer,  Kölner  und  Breslauer  katholischen  Gymnasiums  auch  die 
Professoren  des  Gymnasiums  zu  Konitz  mit  Ausnahme  des  geist- 
lichen Beligionslehrers  sich  dem  Proteste  gegen  das  Unfehlbarkeits- 
dogma angeschlossen.  (Vgl.  die  Erklärung  des  Letzteren  in  Köln. 
Vlksztg.  302.)  Die  Breslauer  Hausblätter  erinnern  gegenüber  solchen 
Vorgängen  an  die  Formel,  auf  die  jeder  kathol.  ßeligionslehrer  in  Schle- 
sien und  so  wohl  auch  im  übrigen  Preussen  vereidigt  wird.  Darin'kommt 
folgender  Passus  vor:  >das  königliche  Provincial-SchulcoUegium  liat 
zu  dem  Gymnasiallehrer  N.  N.  das  Vertrauen,  dasg  er  die  sittliche 
und  wissenschaftliche  Bildung  der  ihm  anvertrauten  Jugend  befor- 
dern und  durch  ein  den  Grundsätjsen  seiner  Kirche  angemessenes 
religiöses  Verhalten  ein  gutes  Beispiel  geben,  auch  Alles  vermeiden 
werde,  was  mit  der  Lehre  und  Verfassung  der  Kirchei  welcher  er 
angehört,  streitet  und  daher  geeignet  ist,  demselben  die  Achtung 
und  das  Vertrauen  seiner  näheren  Glaubensgenossen  zu  entziehen.« 

10.  Katholischen  Männern  diene  noch  zur  Beachtung,  was  die 
AUg.  Ztg.  unter  dem  25.  October  aus  Baden  berichtete:  »Am  6. 
November  wird  der  engere  Ausschuss  des  deutschen  Frotesianten- 
Vereines  in  Kassel  eusammeiürelen^  um  in  dem  weltgeschichtlichen 
Augenblicke^  in  welchem  Deutschland  eine  neue  politische  Weltsteh 

,  lung  einzunehmen  berufen  ist^  auch  die  schwebenden  kirchlichen 
Fragen  ins  Auge  m  fassen  und  ihre  Lösung  im  nationalen  Sinne 
vorbereiten  eu  helfen.  Vor  dem  Friedensschlüsse  wird  der  Pro- 
testantentag  nicht  selbst  einberufen  werden.  Insbesondere  wird  es 
sich  in  Kassel  auch  um  Berathung  der  Stellung  handeln,  welche 
der  liberale  deutsche  Protestantismus  /mm  liberalen  deutschen  Kaiho- 
lidsmus  (?)  nehmen  soll.  Das  Bedürfniss  einer  gegenseitigen  An- 
näherung ist  thatsächlich  so  stark,  dass  es  sich  nur  um  Erwägung 
der  thunlichst  geeigneten  Form  seiner  Befriedigung  handeln  jfeanw.« 

11.  Zu  der  im  J.roib«t;  verzeichneten  Literatur  über  das  Unfehl- 
barkeitsdogma tragen  wir  nach: 

j.  Sendschreiben  an  einen   deutschen   Bischof    des    Vaticanischen 

Goncils  von  Lord  Acten.  Nördlingen,  Beck.  1870.  (19  S.  8.  6  Kr.^ 

Diese  Schrift  des  ehemaligen  Zöglings  und  innigsten  Freundes 

des  Stiftprobst  DöUinger  enthält  eine  Art  Resumö  des  Inhaltes  der 

römischen  Briefe  vom  Concil  »in  der  Allg.  Ztg.«.    Man  sagte  schon 
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längst,  Lord  Acton  habe  das  Material  dazu  durch  die  junge  Gräfin 
L.  an  deren  Vater  nach  München  gesandt,  wo  es  dann  weiter  ver- 
arbeitet  worden   sei.    In   diesem  Schriftehen  werden  angeblich  die 
Erklärungen  der  Bischöfe,  welche  auf  dem  Concile  gegen  die  Dog- 
matisirung  der  Unfehlbarkeit  des  Papstes  opponirten,  zusammenge- 
stellt, und   es   wird   daran  die  Erwartung  geknüpft,  dass  diese  Bi- 
schöfe auch  jetzt  noch,  nachdem  das  Dogma  kirchlich  festgestellt  worden, 
opponiren  würden.    Vom  Bisch.  Ketteier  von  Mainz,  dem  die  Schrift 
nebst  der  (im  Archiv  Bd.  24.  p.  LXXVI.  abgedruckten)-Nürnberger  Pro- 
fessorenerklärung gegen  diQ  päpstliche  Unfehlbarkeit  zugesandt  war, 
erschien  darauf  beim  Verleger  des  Archives  eine  Schrift: 
2.  Die  Minorität  auf  dem   ConcU.    Ayüunyrt  auf  Lord  Acton^s 
Sendschreiben,    Mainz.  Franz  Kirchheim,  1870.  1(15  S.  8.). 
Bischof  Ketteier  erklärt,  wer  der  deutsche  Bischof  sei,  an  wen 
das  Schreiben  gerichtet  sei,  wisse  er  nicht.    Da  es  aber  Ansichten 
und  Urtheile  über  die  sog.  Bischöfe  der  Minorität  im   Allgemeinen 
ausspreche,  welche  nicht  nur  irrig  seien,   sondern   Verdächtigungen 
und  Vorwürfe  der  ungerechtesten  Art  enthielten,  so  sehe  er  sich  zu 
einer  Entgegnung  veranlasst.    Lord   Acton   habe   nicht  das  Recht 
als  Repräsentant  »eines  grossen  Theiles  der  katholischen  Welt«  auf- 
zutreten.   Derselbe  könne   nur   etwa   im  Namen   der  beschränkten 
Zahl  der  Gesinnungsgenossen  DöUingers  reden.    Jeder  der  Bischöfe 
der  Minorität  habe  nur  Zeugniss    abgelegt   mit   dem    Willen,   sich 
dem  allgemeinen  Zeugniss  der  unfehlbaren  Kirche   rückhaltslos  zu 
unterwerfen.    Wenn   es   daher   dem  Lord  Acton   ernst  sei  mit  der 
Behauptung,  dass  er  des  Willens  sei,  mit  diesen  Männern  untrenn- 
bar vereint  zu  bleiben,  so  möge  er  ihnen  auch  in  dieser  Unterwer- 
fung unter  die  Auctorität  der  Kirche  folgen.    Was  den  Inhalt  und 
die  Zusammenstellung  der  von  Acton   angeführten   Stellen   betrifft, 
so  sagt  Bischof  Ketteier :    1)  »Die  Aussprüche  waren   nicht   gegen 
das  vierte  Capitel  der  Constitution  über  den  Primat,  wie   es  unter 
Berücksichtigung  einer  Reihe  von  Vorschlägen  der  Minorität  zuletzt 
definitiv  angenommen  wurde,  sondern  gegen  die   erste  Vorlage  ge- 
richtet, welche  sich  davon  nach  Form,  Inhalt  und  Umfang  wesent- 
lich unterscheidet.    2)  Die  Stellen  sind  von  Acton  aus  dem  Zusam- 
menhange gerissen  und  manche  Stellen  in  eine  Gedankenverbindung 
gebracht,  in  der  sie  eine  andere  Bedeutung  haben  als  ihnen  in  ihrem 
ursprünglichen  Zusammenhange  zukömmt.    Andere  Stellen,   die  der 
Bischof  im   Einzelnen   aufzählt,   sind   geradezu   gefälscht.    3)  Die 
Mehrzahl   aller  Stellen   spricht  Befürchtungen   aus,   die  gegen  die 
Opportunität   der  Definition  des   Dogma's   der  Unfehlbarkeit    des 
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Papstes  gerichtet  waren.  Oft  drücken  sie  nicht  die  eigene  Meinung 
aus,  sondern  wollen  sie  nur  mit  Nachdruck  hervorheben,  welche 
Aufnahme  die  Lehre  ausser  der  Kirche,  bei  ihren  Gegnern  und  bei 
Katholiken,  für  deren  gläubige  Unterwerfung  man  besorgt  sein  müsse, 
finden  würde.  4)  Alle  diese  Aussprüche  sind  nicht  kategorische 
Behauptungen,  sondern  Einwände  und  Schwierigkeiten,  die  nicht 
als  unlösbar  bezw.  unwiderleglich  geltend  gemacht  wurden,  sondern 
nur  um  eine  eingehende  Prüfung  zu  veranlassen.  Proteste  gegen 
die  Gültigkeit  des  Conciles  und  die  Gültigkeit  der  Definition  des 
Dograa's  der  Unfehlbarkeit  sind,  wie  Bischof  Ketteier  auf  Grund 
der  Verhandlungen  selbst  ausfährt,  niemals  von  der  sog.  Minorität 
des  Conciles  beabsichtigt.  Bischof  Ketteier  verbreitet  sich  des 
Näheren  über  jene  Sichtung,  welche  sich  »zuerst  in  den  berüchtigten 
Artikeln  der  AUg.  Ztg.,  dann  im  »Janusc  jenem  Machwerke  voll 
Hass  und  Lüge  gegen  den  Primat,  dann  in  jenen  Correspondenzen 
über  das  Goncil,  namentlich  wieder  in  der  AUg.  Ztg.  geltend  gemacht 
habe«,  und  die  keineswegs  von  den  Bischöfen  der  Minorität  her 
ihren  Ursprung  genommen  habe  und  von  diesen  in  ihrem  Verhal- 
ten bestimmt  worden  sei,  sondern  die  vielmehr  gesucht  habe,  die 
Bischöfe  zu  ihrem  Werkzeug  zu  machen;  die  triumphirend  der  Welt 
den  angeblichen  Einfluss  verkündet  habe,  den  sie  nach  und  nach 
auf  die  Bischöfe,  ihre  Verhandlungen  und  Beschlüsse  übe;  die  jedes 
Hfreimüthige  Wort  eines  Bischofes,  jedes  männliche  und  entschiedene 
Auftreten  missdeutet,  verdreht  und  in  ihrem  Geiste  zu  verwerthen 
gesucht  habe,  die  mit  allen  Mitteln  das  Goncil  dem  unchristlichen 
Zeitgeiste  denuncirt  und  die  Selbstständigkeit  der  Kirche  selbst  m 
Glaubenssachen  provocirt  habe.  Zum  Schlüsse  erklärt  Bischof 
Ketteier,  das  Sendschreiben  für  ein  Erzeugniss,  das  mit  Unwahr- 
heiten und  Verdächtigungen  angefällt  sei  und  welches  von  einem 
Standpunkte  ausgehe,  der  die  einfachsten  Grundsätze  der  Kirche 
verkenne.  Der  Bischof  fordert  Lord  Acton  auf,  sich  zu  erklären, 
ob  die  Vermuthung  wahr  sei,  dass  er  der  Verfasser  der  sog.  römi- 
schen Briefe  in  der  Allg.  Ztg.  sei,  welche  Vermuthung  zuweilen  in 
des  Bischofs  Gegenwart  ausgesprochen,  aber  von  diesem  früher  stets 
zurückgewiesen  sei.  Das  Sendschreiben  Acton*s  erinnere  nur  zu  sehr 
an  den  Standpunkt,  welchen  jene  Briefe  ganz  systematisch  gegen 
das  Goncil  einnahmen.  Lord  Acton  hat  auf  diese  Frage  keine  Ant- 
wort gegeben. 

Wir  registriren  noch  zwei  leidenschaftlich  heftig  geschriebene 
Broschüren  gegen  die  päpstliche  Unfehlbarkeit: 
S.   lieber  die    päpsÜiehe    UftfehUbarieit.     Einige  Reflexi&nm  von 
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Prof,  Beinkens  zu  Breslau,    (3.  Heft  des  U.  Bds.  derMünchener 
»Stimmen  aus  der  katholischen  Kirche«  S.  825 — 486.). 
Vgl.  Archiv  Bd.  24.  pag.  LXVIII.  Reinkens  versucht  sich  besonders 
gegen  Hergenröther  und  Scheeben.    Noch  aufgeregter  ist: 

4.  JEin  offenes  Wort  an  die  Christenheit  gerichtet  über  das  Concü 
des  Jahres  1869/70,  die  Gegenwart  und  Zukunft  der  Kirche 
von  Dr,  Karl  Haas  in  Augsburg.  Augsburg,  Reichenbach. 
(32  S.  8.  12  Kr.). 

Wir  fuhren  nur  aus-  dem  Schlüsse  der  Vorrede  die  folgende 
Bemerkung  von  Dr.  Haas  an :  »Auf  Gewissen  und  Ehre  versichere  ich, 
dass  von  dieser  Schrift  mein  Schwager  Hefele,  Bischof  von  Rotten- 
burg, auch  nicht  eine  Silbe  weiss.« 

5.  Prof.  Friedr.  Michelis  zu  Braunsberg  veröffentlichte  (das.  b.  Peters) 
ein  leidenscliaftliches  Broschürchen  gegen  den  Fuld.  Hirtbr.  u.  Bisch, 
von  Ermland,  weil  dieser  ihn  in  Folge  der  in  der  Allg.  Ztg.  gegen  den 
Papst  Pius  IX.  erhob,  offenen  Anklage  suspendirte.  Vgl.  oben  p.  LXX. 

Zur  Belehrung  über  die  Unfehlbarkeit  des  Papstes  und  das 
Concil  empfehlen  wir  aber  ausser  einem  im  nächsten  Hefte  des 
Archivs  folg.  Hirtenbr.  des  Bischofs  von  Regensburg  weiter  die: 

6.  Antwort  auf  die  leisten  Einwürfe  gegen  die  Erklärung  der  Un- 
fehlbarkeit des  Papstes  von  Dom  Prosper  Gueranger,  Abt  von 
Solesines.  Aus  dem  Franz.  Mainz.  Fr.  Kirchheim  1870.  (32  S.  8.). 

7.  Das  grosse  Missverständniss  in  Sachen  der  päpstlichen  Unfehl- 
barkeit. Ein  Wort  eur  Verständigung  von  E.  Th.  Thissen, 
Domcapiiülar  zu  Limburg  a.  d.  Lahn.    Ebds.  bei  Gläser.  1870. 

^  (24  S.  8.  geh.  12  kr.,  schon  in  mehreren  Auflagen  verbreitet.) 

8.  Die  in  den  politisch-historischen  Blättern  diesas  Jahrganges  noch 
fortlaufenden  Artikel,  die  sich  die  weitere  Widerlegung  des  Janus 
und  der  römischen  Briefe,  in  der  Allg.  Ztg.  im  Einzelnen  zur 
Aufgabe  machen. 

9.  Die  Erläuterungen  von  Prof.  Scheeben  zu  Molitor's  Uebersetzung 
der  Constit.  I.  von  der  Kirche,  die  von  den  deutschen  Bischöfen, 
welche  Mitglieder  des  Ausschusses  für  Glaubenssachen  sind,  ap* 
probirt  wurde.     (Regensb.  bei  Pustet.) 

10.  Eine  populäre  Belehrung  über:  Die  päpstliche  Unfehlbarkeit 
von  Privatdocent  Dr.  Ph.  Hergenröther,  Mainz.  Kirchheim  1870. 
(60  S.  12.). 

n.  Das  erste  dogmatische  Decret  {die    Constitution  über  den  katho- 
tischen  Glauben)  des  Vaticanischen  Concüs   in   deutscher  Ueber^ 
Setzung  und  erklärt  von  Domdecan  Dr.  Heinrich  in  Mainz. 
Es  ist  dies  das  5.  Heft  des  VI.  Bandes  der  katholischen  zeit- 


Suspena,  der  AurfAhr.  der  Bulle  üb.  Be$chräfik.  päpstl.  ,Cens>   CXLIK 

gemassen  Broschüren,   welche  jetzt  von  Dr.  FraiM  HiOsJcamp  za 
Mäoster  redigirt  werden.    Eine  Uebersetzung  und  Erläuterung  der 
Constitai  I.  über  die  Kirche  von  Dr.  Heinrich  wird  gewiss  dem« 
nächst  folgen. 
^^-  Die  Lehre  von  der  päpstlichen  Unfehlbarkeit  f&r  das  katholische 

Volk  dargestellt  und  beleuchtet  von  Dr.  J.  Schmitt.  Repetitor  am 

Erzbischöflichen  Priester-Seminar  zu  St.  Peter.    Freiburg  i«  Br. 

und  Strassburg  bei  Herder  1870.  40  S.  gr.  8.  (12  kr.) 
id.  Schäzier  G.  v.    Die  päpstliche  Unfehlbarkeit  aus  dem  Wesen  der 

Eux^he  beleuchtet    Ebds.  1870.  XH  und  215  S.  in  12.  (1  Fl.  rh.) 


XDL  Suspension  der  Ausführung  der  Bulle  Ober  die  Beschrän* 

l(ung  der  päpstlichen  Censuren. 

Nach  Mittheilungen,  die  das  Münster  Past.-BL  (welches  nehst 
dem  E6ln.  Past.-BI.  obige  Bulle  eingehend  erläuterte)  erhielt,  hat 
man  in  Born  beschlossen,  die  Gezetzeskraft  der  Bulle  Apostolicae 
Sedis  moderationi  vom  12.  October  1869,  wenigstens  für  die  deut- 
schen Gegenden,  und  dort,  wo  dieselbe  noch  nicht  speciell  publicirt 
ist,  einstweilen  zu  suspendiren.  Es  wird  dies  auch  dadurch  bestä- 
tigt, dass  der  heil.  Stuhl  die  bezuglichen  Facultäten  für  die  Bischöfe 
noch  neuerdings  in  der  alten  Form  und  ohne  Berücksichtigung  der 
durch  die  Bulle  verfügten  Aenderungen  ausfertigte.  Es  soll  diese 
Massregel  durch  den  mehrseitig  kundgegebenen  Wunsch  nach  einer 
noch  grösseren  Beduction  der  Censuren  veranlasst  worden  sein. 


XX.  Der  Einfall  italienischer  Räuber  in  das  Patrimonium  Petri  0* 

1.  Am  20.  September  1870  10  Uhr  Morgens  zogen  die  Truppen 
des  Königs  Victor  Emmanuel  nach  kurzem  Widerstände  der  päpst- 
lichen Truppen,  dem  das  Gebot  des  h.  Vaters  Einhalt  that,  in  Bom 
ein.  Seit  einem  Monate  lagerten  italienische  Soldaten  an  den  Gren- 
zen des  kleinen  päpstlichen  Gebietes,  und  es  wurden  ihrer  hmner 
mehr  und  mehr.  Man  gab  vor,  sie  wären  als  eine  Wache  gegen 
die  Garibaldianer  bestimmt,  obschon  solche  gar  nicht   da  waren. 

1)  Vgl.  oben  pag.  LXXXVII  f.  and  die  ZusammenstellQng  aas  Urkunden 
ond  Schriften  von  Domprobst  Dr.  Schrödl  von  Passaa,  welcbe  Herder  in  Freibarg 
nea  versandte.  Votum  des  Katholicismus  Ober  die  Wichtigkeit  and  Nothwen- 
digkeit  der  weltlichen  Herrschaft  und  Souverftnedt  des  b.  Stuhles,  sowie  Moufanga 
Predigt  bei  der  Katholikenvoallfahrt  m  Fulda  am  12.  Oct.  1S70.  Mainz  bei 
Fr.  Sausen.    18  S.  kl.  8. 
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Itulienisöha  SeiKlliiige  darchkren«teü  das  kleine  ralilge  Land;  Auf« 
Paf^y  Drohungeii,  V^rspreehungea ,  geheime  Anrtifbuigea  irmrden 
gemacbt)  xan  nur  ei&ea  Anfaag,  einen  (Chatten  eines  Anfetandes 
heryorzurnfen,  und  dann  einrücken  zu  können  unter  dem  Verwände, 
die  Ordtanag  wieder  berEostelleni 

2.  Am  10.  September  1870  überbrachte  Oraf  Ponga  di  8an 
li^riino  einen  Brief  des  Königs  Victor  Emmanuel  an  den  h.  Vater. 
Ehe  wir  diesen  Brief  mittheilen,  ein  Woit  über  die  Person  des 
Grafen  Ponsa  di  San  Martine.  Derselbe  gehört  (wie  die  Köln.  Vlksx. 
1870  Kr.  255.  IL  BL  meldete)  einer  alt^iemontesiscb^  Familie  an 
und  erwies  sich  jederzeit  der  Kirche  und  ihren  Interessen  sehr  ab- 
geneigt. Derselbe  fährte  vom  4.  November  1852  bis  31.  Mai  1855 
das  s^iniEiehe  PorteAiaJIie  des  Innern.  Xr  war  «s,  der  am  2&. 
April  1853  in  der  subalpinen  Kammer  das  berüchtigte  Wort  sprach : 
»Jetzt  wirkt  das  Geld  Wunder,  und  nur  Wenige  widerstehen  dem- 
selben!« So  w&re  also  das  Geld  d^  Gott  des  Grafen  Ponza  di 
San  Martine.  Er  brach  das  Concordat,  welches  Benedict  ZIV.  mit 
Karl  Emmanuel,  König  von  Savoyen,  am  5.  Januar  1741  abschlösse 
indem  er  sieh  weigerte,  Pius  IX.  den  herkömmlichen  Tribut  eines 
Kelches  zu  leisten.  Er  säcularisirte  die  königliche  »apostolische« 
Vermögensverwaltung  und  beschuldigte  in  einem  Bundschreiben  die 
Seelenhirten,  »sich  Parteileidenschaften  hinzugeben  aus  eigenem  4ind 
iVemdem  Impulse.«  Er  war  es,  der  dem  Parlamente  einen  Gesetz- 
entwurf vorlegte  gegen  die  katholischen  Priester,  welche  in  »öffent- 
lichen Versammlungen  Ansprachen  hielteu,  die  eine  Kritik  der 
Staatseinrichtungen  und  der  Strafgesetze  enthielten,«  odw  in  der 
Kirche  »eine  der  vielen  Allocutionen  Sr.  H.  des  Papstes  Pius*  IX. 
v«rltaeii.«  Zhn  sprach  der  Waldenser  Deputirte  Joseph  Malan  in 
der  Kammer  am  30.  Juni  1854  im  Namen  seiner  Beligionsgenossen 
einen  Dank  aus,  und  von  ihm  sagte  der. engl.  »Spectator,«  »die sar- 
dinische Politik  sei  nicht  weniger  vom  Protestantismus  durchdrun- 
gen als  die  religiöse  Haltung  Sardiniens.«  Als  Minister  sequestrirte 
Graf  Ponza  1854  das  Vermögen  des  erzbischöflichen  Seminars  zu 
TuriUj  vertrieb  die  Carthäuser  von  Collegno,  jagte  die  Canonissinnen 
vom  Lateran  gewaltsam  aus  ihrem  eigenen  Hause  und  hob  das 
Kloster  der  Capuzinerinnen  auf.  Als  der  in  Lyon  im  Eiil  lebende 
En^ischof  von  Turin  mittels  Anschlages  in  den  Kirchen  seiner  Diö- 
cese  befahl,  das  »Oremus  contra  persecutores  Ecclesiae«  zu  beten, 
liess  Ponza  diesen  Anschlag  von  der  Polizei  wegnehmen.  Und  der- 
selbe Ponza  wurde  nun  als  ausserordentlicher  Gesandter  an  den 
Papst  geschickt. 


Schreiben  König  Vict  Emman.  vom  8.  Sept  1870  an  den  Papst    CLI 

3.  Das  Tom  Orafen  Ponza  di  San  M&rtino  dem  h«  Vater  über- 
brachte Schreiben  des  Königs  Victor  Emmanuel  lautet  nach  der 
Horentiner  Gazzetta  üfficiale,  in  deutscher  üebersetzung  (der  "Köln. 
Volksztg.  1870  Nr.  267.  I.  Bl.)  also: 

»Heiligster  Yat^ !  Mit  kindlicher  Liebe,  katholischem  Glanbeny 
itaUenischer  Gesinnung  und  mit  der  Loyalität  eines  EOnigs  wende 
ich  mich  gleichwie  schon  Öfter,  noch  einmal  an  das  Herz  Ederer 
Heiligkeit  Ein  Sturm  von  Gefahren  bedroht  Europa.  Die  Partei 
der  kosmopolitischen  Revolution,  welche  sich  fiber  den  Mitteleuropa 
verheerenden  Krieg  freut,  steigert  ihre  Kühnheit  und  Verwegenheit 
und  bereitet  "Vornehmlich  in  Italien  und  in  den  von  Euerer  Heilig- 
keit regierten  Provinzen  den  letzten  Schlag  gegen  die  Monarchie 
und  das  Papstthum  vor.  Ich  weiss,  heil.  Vater,  dass  die  Gr^Ssse 
Ihres  GemuUis  nicht  kleiner  ist,  als  die  Grösse  der  Ereignisse ;  aber 
da  ich  m  katholischer  und  italienischer  KOnig  bin  und  als  solcher 
durch  die  Bathschlüsse  der  Vorsehung  und  den  Will^i  der  Nation 
zum  Wftchter  und  Beschätzer  der  Schicksale  aller  Italiener  auser- 
sehen wurde,  so  f&hle  ich  die  Verpflichtung,  im  Angesichte  von 
Europa  und  der  KathoUcität  die  Verantwortlichkeit  ffir  die  Aufrecht- 
haltung der  Ordnung  auf  der  Halbinsel  und  f&r  die  Sicherheit 
Euerer  Heiligkeit  übernehmen  zu  sollen.  Die  Stimmung  der  von 
Euerer  Heiligkeit  regierten  Bevölkerungen  und  die  Anwesenheit  der 
aus  verschiedenen  Gegenden  gekommenen  fremde  Truppen  sind  ein 
Ferment  fortwährender  Agitationen  und  Allen  leicht  erkennbarer 
Gefahren.  Der  Zufall  oder  ein  Ausbruch  von  Leidenschaften  können 
m  Gewaltth&tigkeiten  und  zum  Blutvergiessen  fßhren,  das  zu  ver- 
hüten sowohl  meine  eigene,  wie  die  Pflicht  Euerer  Heiligkeit  ist. 
Es  ist  eine  unausweichliche  Nothwendigkeit  für  die  Sicherheit  Ita- 
liens und  des  heiligen  Stuhles,  dass  meine  als  Schutzwacht  an  den 
Grenzen  stehenden  Truppen  nun  jene  Positionen  einnehmen  müssen, 
welche  zum  Schutze  Euerer  Heiligkeit  und  der  Aufreelithaltung  der 
Ordnung  ^genügen.  In  dieser  ausschliesslich  aud  Vorsicht  getroffenen 
Massregel  wollen  Euer  Heiligkeit  keinen  feindlichen  Act  erblicken. 
Meine  Begierung  und  meine  Streitkräfte  beschränke  sich  absolut 
nur  auf  eine  conservative  und  beschützende  Action  der  mit  den 
Rechten  der  römischen  Bevölkerung  leicht  vereinbarlichen  Unver- 
letzUchkeit  des  Papstes,  mit  dessen  geistlicher  Autorität  und  mit 
der  Unabhängigkeit  des  heiligen  Stuhles. 

»Wenn  Ew.  Heiligkeit,  wie  ich  nicht  zweifele  und  wie  Ihr 
geheiligter  Charakter  und  die  Grossherzigkeit  Ihres  Gemüthes  zu 
hoffen  mich  berechtigen,  von  dem  gleichen  Wunsche  wie  ich  beseelt 
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sind^  jeden  Confiict  und  jede  Gefahr  eines  Gewaltaotes  zu  yermei- 
den,  so  werden  Sie  mit  dem  Grafen  Ponza  di  San  Martino,  dem 
TTeb^bringer  dieses  Schreibens,  der  von  Seiten  meiner  Kegienmg 
mit  den  zweckmässigsten  Instructionen  versehen  ist,  jene  Massregeln 
vereint  feststellen ,  welche  am  besten  zu  dem  ersehnten  Ziele  fuhren 
können.  Erlauben  mir  Ew.  Heiligkeit,  im  gegenwärtigen,  für  Italien, 
die  Kirche  und  das  Papstthum  so  feierlichen  Momente  zu  hoffen, 
dass  jener  Geist  der  GQte ,  der  sich  in  Ihrem  Gemüthe  für  diesen 
Böden,  der  auch  Ihr  Vaterland  ist,  immerwährend  wirksam  ausge- 
q[>rochen  hat,  so  wie  die  versöhnlichsten  Gesinnungen,  die  ich  mich 
stets  bemühte,  durch  Thaten  mit  unerschütterlicher  Beharrlichkeit 
zu  beweisen,  beide  vereint  die  nationalen  Bestrebungen  befriedigen 
und  dem  Haupt  der  Christenheit,  umgeben  von  der  Devotion  der 
italienischen  Bevölkerungen,  es  ermöglichen  werden,  an  den  ufern 
der  Tiber  einen  ruhmvollen  Sitz,  unabhängig  von  jeder  menschlichen 
Souveränetät,  auch  ferner  aufrecht  zu  erhalten. 

»Wenn  Ew.  Heiligkeit  Born  von  den  fremden  Truppen  be* 
freien  und  auf  diese  Weise  die  Gefahr  beseitigen  werden,  dass  die 
Stadt  zum  Kampfplatz  der  den  Umsturz  anstrebenden  Partei  werde, 
so  werden  Sie  ein  bewunderungswürdiges  Werk  vollendet,  der  Kirche 
den  Frieden  wiedergegeben  und  dem  über  die  Schrecken  des  Krieges 
entsetzten  Europa  gezeigt  haben,  wie  man  grosse  Schlachten  und 
unsterbliche  Siege  ^urch  einen  Act  der  Gerechtigkeit  und  durch  ein 
einziges  Wort  der  Liebe  erringen  könne! 

»Ich  bitte  Ew.  Heiligkeit,  mir  Ihren  apostolischen  Segen  ver- 
lähen  und,  die  Gefahle  meiner  tie&ten  Verehrung  entgegennehmen 
zu  wollen. 

»Ew.  Heiligkeit  unterthänigster,  gehorsamster  und  ergebenster 
Sohn  Vicior  Emmanuel. 

:^Florenjgy  8.  September  1870.C 

Der  h.  Vater  soll,  nachdem  er  den  vorstehenden  Brief  gelesen 
hatte,  gesagt  haben:  »Schöne  Worte,  aber  schmähliche  Thaten.c 

4.  Der  Brief,  den  der  heil.  Vater  an  den  König  Victor  Em* 
manuel  als  Antwort  richtete,  lautet  nach  dem  Vaterld.:  »Majestät! 
Vom  Grafen  Ponza  di  San  Martino  wurde  mir  ein  Brief  überreicht, 
welchen  Ew.  Majestät  an  mich  richten  wollte,  allein  er  ist  eines 
kindlich  ergebenen  Sohnes,  der  sich  des  Bekenntnisses  des  katho- 
lischen Glaubens  und  königlicher  Gerechtigkeit  rühmt,  nicht  würdig. 
Ich  lasse  mich  auf  die  Einzelheiten  dieses  Briefes  nicht  ein,  um 
nicht  den  Schmerz  zu  erneuern,  welchen  die  erste  Lesung  mir  ver- 
ursacht hat.    Ich  preise  Gott,  dass  er  es  zugelassen  hat,  dass  Ew. 


Antwort  dtn  hl*  Vaters  vom  11,  Sept.  1870  an   Vict  £mmanu€L  CLIII 

Majestät  die  letzten  Tage  meines  Lebens  mit  Bitterkeit  erfüllen. 
Im  üebrigen  kann  ich  gewisse  Forderungen  nicht  zugeben,  noch 
mich  den  in  diesem  Briefe  enthaltenen  Grundsätzen  anbequemen. 
Ich  rufe  Oott  abermals  an  und  überlasse  seinen  Händen  meine 
Sache,  die  ganz  die  seine  ist  Ich  bitte  ihn,  Eurer  Majestät  viele 
Gnaden  zu  gewähren,  Sie  vor  Gefahren  zu  bewahren,  und  Ihnen 
seine  Barmherzigkeit,  deren  Sie  nöthig  haben,  zuzuwenden.  Vom 
Vätican,  11.  September  1870.  Papst  Pius  IX.  m.  p.c 

5.  Graf  Ponza  di  San  Martino  reiste  am  10.  September  von 
Rom  ab,  ohne  dass  der  h.  Vater  sich  auf  die  Besetzung  Borns  durch 
die  Truppen  Victor  Emmanuels  hatte  eingelassen.  Als  der  Graf 
auf  dem  Büekwege  die  Grenze  des  päpstlichen  Gebietes  Aberschritten 
hatte,  nämlich  um  11  Uhr  Nachts  des  genannten  Tages,  rückten 
auf  drei  Seiten  60,000  Mann  italienische  Truppen  ein. 

6.  Der  Italien.  Minister  des  Aeussem  Visconti  selbst  hatte  noch 
Tier  Wochen  vorher,  nämlich  am  19.  August  in  der  Abgeordnetenkam- 
mer den  Angriff  auf  den  Kirchenstaat  fär  eine  Verletzung  des  Völ- 
kerrechts erklärt.  Am  29.  August  und  7.  September  hingegen  er- 
Hess  er  ein  Bundschreiben,  um  den  Mächten  anzuzeigen,  dass  die 
Besetzung  des  Kirchenstaates  nothwendig  sei. 

7.  Beim  Einrücken  der  italienischen  Truppen  in  den  Kirchen- 
staat erliess  der  Ooinmandant  des  l.  Armeeöorps,  General  Cadama^ 
von  Temi  aus  folgende  vom  11.  September  datirte  Proclamation  an 
die  Einwohner: 

»Italiener  der  römischen  Provinzen!  Der  König  von  Italien 
hat  mir  eine  hohe  Mission  anvertraut,  bei  welcher  euch  die  wirk- 
samste Mitarbeit  obliegi  Das  Heer,  Symbol  und  Gewähr  der  na- 
tionalen Eintracht  und  Einheit,  kommt  zu  euch  mit  brüderlicher 
Zuneigung,  um  die  Sicherheit  Italiens  und  euere  Freiheiten  zu  be- 
schirmen. Ihr  werdet  Europa  zu  zeigen  wissen,  dass  die  Ausübung 
aller  euerer  Bechte  sich  vereinbaren  lässt  mit  der  Achtung  vor  der 
Würde  und  der  geistlichen  Autorität  des  Oberhauptes  der  Kirche. 
Die  Unabhängigkeit  des  hl.  Stuhles  wird  inmitten  der  bürgerlichen 
Freiheiten  unverletzlicher  bleiben  als  sie  je  unter  dem  Schutze  der 
fremden  Interventionen  gewesen  ist.  Wir  kommen  nicht,  um  euch 
den  Krieg  zu  bringen,  sondern  den  Frieden  und  die  wahre  Ordnung. 
Ich  habe  mich  nicht  in  die  Begierung  und  die  Administrationen  zu 
mischen,  für  welche  ihr  selbst  Sorge  tragen  werdet.  Meine  Aufgabe 
beschränkt  sich  auf  die  Aufrechterhaltung  der  öffentlichen  Ordnung 
und  die  Vertheidigung  der  ünverletzlichkeit  unseres  gemeinschaft- 
lichen Vaterlandes.  € 
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8.  Der  italienisehe  Minister  der  Justiz  und  des  Goltus  erliess 
unter  dem  12.  Sept  au  die  bischöflichen  Ordinariate  des  Königreichs 
folgendes  Bundsdireiben: 

»£s  wird  Ew.  etc.  bereits  bekannt  sein,  dass  die  königlichen 
Truppen  in  das  römische  Gebiet  einruoken.  Die  Begierong  bietet 
dem  Papst  die  ausgedehntesten  Garantien  für  die  ünabhingigkeit 
und  voUb  Freiheit  der  Ausübung  seiner  geistlichen  Gewalt  uhd  die 
Mittel  für.  die  Aufrechthaltang  des  heil.  Stuhles  mit  allen  seinen 
Aemtem,  Einrichtungen,  Kirchen  und  kirchlichen  Stiftmigen,  welche 
nch  in  Born  befinden.  Es  ist  unser  Wunsch,  dass  der  heil.  Vater 
unsere  Vorschläge  annehmen  möge;  welchen  Entschluss  aber  er  im- 
mer fassen  mag,  die  Begierung  wird  nicht  zugeben,  dass  der  Kirche, 
ihren  Dienern  und  ihrer  geistlichen  Amtsubnng  von  irgendwem 
auch  nur  die.  geringste  Beleidigung  Kugefugt  wird.  Zu  gleicher 
Zeit  jedoch  ist  sie  entschlossen^  zur  Erfüllung  ihrer  eigenen  Pflicht 
der  Nation  gegenüber  nicht  zu  dulden,  dass  Seitens  des  Klerus 
durch  That  oder  Wort  oder  in  irgend  anderer  Weise  man  es  ver- 
suche, zum  Ungehorsam  gegen  die  Gesetze  und  VerfUgungen  der 
öffentlichen  Gewalt,  durch  Tadel  der  Einrichtungen  und  der  Gesetze 
des  Staats,  durch  Erregung  7on  Verachtung  und  von  Missvergnügen 
in  Bezug  auf  sie  aufzureizen  und  die  öffentliche  Buhe  und  den 
Frieden  der  Familien  zu  stör^.  Gegen  die  Schuldigen  wird  mit 
aller  Strenge  des  Gesetzes  vorgegangen  werden.  Indem  der  Unter- 
zeichnete diese  Instructionen  der  Begierung  zur  Kenntniss  Ew«  etc. 
bringt,  gibt  er  sich  dem  Vertrauen  hin,  dass  Sie  und  der  Ihnen 
untergebene  Klerus  sich  alles  dess^  enthalten,  was  der  ehristlichai 
Liebe  widerspricht,  die  Wir  zu  üben  haben,  und  dass  Sie  den  Frie- 
den und  die  öffentliche  Ordnung  nicht  stören,  die  man  heute  mehr 
als  je  wünscht  Und  braucht.  So  mögen  Sie  denn  Ihre  hohe  Mission 
erfüllen  und  durch  Ihre  eigene  Mässigung  allen  Meinungen  Mftssig- 
ung  zur  Pflicht  machen.  Ich  bitte  um  Empfangsbestätigung  und 
habe  die  Ehre  etc«€ 

9.  Der  italienische  Justiz-  und  Gultnsminister  erhielt  darauf 
vom  Bischöfe  von  Mondovi,  Msgr.  Ghilardi  folgende  Antwort: 

Mandavi^  17.  September  1870. 
»Eicellenz!  Mit  bitterstem  Schmerz  im  Herzen  habe  ich  das 
ministerielle  BuAdschreiben  vom  14.  d.  M.  in  Betreff  der  Plane  der 
königlichen  Begierung  gegen  Bom  und  gegen  den  der  Kirche  ver* 
bliebenen  kleinen  Staat  gelesen.  Während  ich  aber  Euer  Excellenz 
den  Empfang  desselben  bescheinige,  protestire  ich  eingedenk  der 
feierlichen  Eide,  durch  die  ich  mich  verpflichtet  habe,  das  weltliche 
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Gebiet  der  Kirche  und  alle  Begalien  des  bl.  Fetroe  m  Tertbeidigen 
coram  Deo  et  hoxniiiibus,  vor  Gott  and  den  Menachen,  gegen  die 
in  diesem  Bundsohreiben  ge&osaerten  hOehet  ungerechten  Plane,  die 
nur  TOA  den  Mftehten  der  Finsterniss  eingegeben  fein  kOnneni  weil 
sie  mit  allen  geheiligten  kUrehlicheni  bürgerliohen,  naitur-  lupd  ?fi).-f 
kerreehtliothen  Qrundsfttzen  im  Wid^rspm^^h  stehen.  Folglich  sage 
ich  mit  aller  Kraft,  die  ich  im  Geiste  und  mit  aller  liebe,  die  ich 
gegen  die  Kirche,  gegen  den  Papst,  dw  unsterblichen  Pias  I^*, 
gegen  unseren  erhabenen  9ou?erain  Victor  Enuaanuel  Ilr  und  gegen 
die  ganze  Nation  im  Hereen  fohle,  der  B^erung,  dass  es  nicht 
erlaubt  ist,  solche  Plane  zur  Msföbrung  zu  bringen.  Neu  licet . .  • 
und  neu  licet  bei  Strafe  den  f&rchterlichsten  Bannstmblen  der  Kirche^ 
der  MtesbiUigufig  und  dem  Abscheu  aller  guten  Kathdihen  tor 
Welt  und  den  achreddichsten  FMcben  des  Himmels  zu  verfallen. 

Nichi  ohne  die  Hoffnung,  for  diesen  Aufscbrei  meines  rerwuur 
deten  Herzens  bei  Suer  Excellent  Kaehsicbt  zu  finden,  bin  ich  u.  s.  vr» 

Johann  Thmsas^  Bischof  von  Mondovi.t 

10.  Der  Gtosameister  der  italienisoh^  Frdmaureri  Herr  Fro^ 
poUi  erUess  (vgl  E$K  Vlksatg.  Nr.  268.  H.  Bl)  um  dieselbe  Zeit 
folgendes  gchraben  an  alle  Italienischen  Logen :  »Sdnr  tbeure  BrA«* 
der,  die  italienische  Begierung  ergreift  Besitz  von  Born.  Der  grosse 
Orient  der  Freimaurerei  in  ItsJüen  und  seinen  <3olonien  hat  beschlos'' 
sen,  sich  sofort  dort  niederzulassen.  Ich  habe  dessbalb  zu  seiner 
Verlegung  ven  Florenz  nadi  Bom,  der  endgültigen  Hauptetadt  der 
Nation  Befehle  ertheilt. 

11.  Wir  fibergehen  die  Schäderung  der  zahllosen  GewaUth(ir 
tigkeitea^  Mord&aten  und  Grausamheiten,  welche  die  vielen  tsinswd 
Strolche  und  Ifiderliche  Dirnen  in  Born  verübten«  die  im  Gefolge 
der  italienüichen  Truppen  in  Bern  einzogen«  um  dort  die  BoUe  j^des 
Ycilkes«  zu  spielen,  und  das  Scbeinplebiscit  zn  Stande  zu  bringen, 
wonach  Born  die  Hauptstadt  Italiens  sein  soll.  Durch  das  mit  Geld 
bestochene,  durch  Wein  erhitzte  Gesindel,  wie  solches  in  jeder 
grosseren  Stadt  zu  finden  ist,  erhielten  sie  noch  Verstärkung.  Das 
wüste  Treiben  dauerte  Tag  und  Nacht  fort.  General  Cadorna  liess 
das  ungehindert  geschehen,  und  fand  es  natfirlich,  dass  »das  Volke 
nach  80  langem  Drucke  den  Tag  seiner  Befreiung  mit  Jubel  be^ 
grusse.  Anfan|p9  hatte  man  dem  Papste  den  sog.  leoniecben  Stadt- 
theil  frei  zu  belassen  versprochen.  Aber  dieses  >Volk«,  das  die 
»Befreier«  Boms  mit  sich  geführt  hatten,  ergoss  sich  nun  auch  Qber 
die  Tiberbräcke  hin  zum  Vatican.  Die  Monte  voUföhrte  unter  den 
Augen  des  heil.  Vaters  den  gleichen  Spectakcl,  und   als  der  heil 
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Vater  von  Gadorna  verlangte,  dass  die  Bähe  und  Ordnung  in  diesem 
Stadttheil  nicht  gestört  werde,  so  hatte  Gadorna  keine  Befehle, 
dort  einzuschreiten.  Gardinal  Staatssecretär  Antonelli  war  daher 
genOthigt,  ihn  zur  Herstellung  der  Ordnung  aufzufordern ,  nachdem 
man  den  heil.  Vater  all*  seiner  Truppen  entblOsst  habe.  Nun 
schickte  Gadorna  Militär  auch  in  die  Leo-Stadt,  um  die  Freiheit 
der  Person  des  heil.  Vaters  zu  hüten!  So  steht  es  in  Rom.  Und 
wo  waren  die  christlichen  Mächte,  während  der  Grundstein  des 
legitimen  Rechtes  und  der  christlichen  Weltordnung  aus  d^m  Boden 
herausgeworfen  wurde?  Der  preuasische  Oesandte  Baron  Arnim 
spielte  schlau  eine  zweideutige  scheinbare  Vermittlerrolle;  Aet öster- 
reichische Botschafter  Graf  Trauimannsdorf  hatte  dieselbe  Bolle  zu 
spielen,  spielte  sie  aber  weniger  gut.  (Vgl.  Oest.  Vfr.  Kr.  241. 
I.  Seite,  n.  Sp.  und  Salzb.  Rbl.  Nr.  41.  S.  327.)  Nur  der  belgische 
Gesandte  soll  sich  ernstlich  des  Papstes  angenommen  haben.  Sämmt- 
liche  preuasische  Bisehöfe  verwanden  sich  übrigens  bei  ihrem  K(ymge 
fär  den  Papst.  Der  Erzbischof  von  Posen  Graf  Ledochowsky  reiste 
sogar  zum  Könige  in's  Hauptquartier  nach  Versailles.  Der  König 
von  Bayern  erliess,  wie  das  Münchener  Pästeralblatt  1870  Nr.  44. 
meldet,  folgendes  Handschreiben  an  den  Ißrzbischof  von  München: 

»Herr  Erzbischof  von  Scherr!  Ihre  Zeilen  vom  17.  ds.  Mts. 
habe  Ich  empfangen  imd  von  den  warmen  beredten  Worten  Kennt- 
niss  genommen,  zu  welchen  Sie  die  dermalige  Lage  des  heiligen 
Stuhles  veranlasste.  Ich  hatte  bereits  Meine  Regierung  beauftragt, 
bezüglich  der  Mir  als  katholischem  Fürsten  besonders  naheliegenden 
Interessen  des  heiligen  Stuhles  mit  den  übrigen  katholischen  Mäch- 
ten in  geeignetes  Benehmen  zu  treten  und  glaube  Mich  der  Erwar« 
tung  hingeben  zu  dürfen,  dass  die  Bemühungen  Meiner  Regierung 
nicht  ohne  den  gehofiten  Erfolg  bleiben  werden.  Indem  ich  Ihnen 
dies  in  Erwiderung  Ihres  Schreibens  eröffne,  verbleibe  Ich  mit  be- 
kannten Gesinnungen 

Partenkirchen,  26.  October  1870. 

Ihr  gnädiger  König 
Ludwig. € 

12.  Am  Vorabende  der  Einnahme  Roms  hat  der  hl.  Vater 
einen  Brief  an  General  Kanzler  geschrieben,  von  welchem  sogar  die 
A.  Z.  Nr.  272.  gestehen  muss,  dass  er  »sehr  würdig  gehalten  iBt.€ 
Derselbe  zeigt,  wesshalb  der  Papst  seine  Soldaten,  trotz  aller  Aus- 
sichtslosigkeit, kämpfen  lassen  musste.    Der  Brief  lautet: 

»Herr  General!  Nun,  da  man  im  Begriffe  ist,  einen  grossen 
Frevel  und  die  ungeheuerlichste  Ungerechtigkeit  zu  vollbringen,  jetzt 
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da  die  Truppen  eines  katholischen  Königs  ohne  Heransforderung, 
sogar  ohne  den  Schein  eines  Grundes,  die  Hauptstadt  der  katholi* 
sehen  Welt  belagern,  fohle  ich  vor  Allem  das  Bedürfhiss,  Ihnen, 
Herr  General,  und  allen  unsern  Truppen,  für  die  bisher  bewährte 
herzhafte  Haltung,  die  dem  hl.  Stuhle  bewiesene  Liebe  und  die 
Bereitwilligkeit  sich  gänzlich  der  Vertheidigung  dieser  Metropole 
zu  weihen,  zu  danken.  Mögen  diese  Worte  ein  feierliches  Document 
sein,  welches  die  Disciplin,  die  Loyalität  und  die  Tapferkeit  der 
Truppen  im  Dienste  dieses  hl.  Stuhles  bescheinigt  Was  die  Dauer 
der  Vertheidigung  anlangt',  so  ist  es  meine  Pflicht ,  zu  befehlen, 
dass  diese  lediglich  in  einem  Proteste  bestehen  soll,  durch  welchen 
die  Gewalt  constatirt  wird,  und  in  nichts  Anderem,  das  heisst,  dass 
sobald  die  Bresche  geöfihet  ist,  Unterhandlungen  in  Betreff  der 
Uebergabe  angeknüpft  werden  sollen.  In  einem  Augenblicke,  da 
ganz  Europa  die  zahlreichsten  Opfer  in  Folge  eines  Krieges  zwischen 
zwei  grossen  Nationen  zu  beklagen  hat,  soll  man  nicht  sagen,  dass 
der  Statthalter  Jesu  Christi,  wenngleich  in  ungerechter  Weise  an- 
gegriffen, in  ein  ^osses  Blutvergiessen  gewilligt  hat.  Unsere  Sache 
ist  die  Sache  Gottes  and  wir  legen  in  seine  Hände  unser  Vertrauen. 
Ich  segne  tob  Herzen  Sie  und  alle  unsere  Truppen.  Aus  dem 
Vatican,  19.  September  1870.c 

13.  Pen  hier  nach  der  Turiner  Unitä  cattolica  Nr.  228.  im 
italienischen  Original,  und  zugleich  in  deutscher  Uebersetzung  fol- 
genden Protest  richtete  der  Cardinal- Staatssecretär  Antonelii  im 
Namen  8r.  Heiligkeit  an  das  diplomatische  Corps  gegen  die  In- 
vasion von  Born: 

Dalle  stanze  del  Yalicano,  20.  sett.  1870.        »Im  Voticony  20.  Sept  1870. 

>Sono  ben  note  a  V.  E.  le  vio-  ^^      ti     ^       -^  ^-     -a 

,    .               •    -  j  11  »Euer  Excellenz  ist  die  wider- 

lente  usmrpaziom  della  maggior  rechtliche    Besitzergreifung    des 

parte   degli  Stati    della    Ghiesa  grössten  Theilea  des  Kirchenstaa- 

commesse  nel  giugno  del    1859  tes  vollkommen  bekannt,  welche 

e   nel  settembre   del    successivo  ^^  in  Florenz  installirte  Berie- 

amio  1860   dal  Governo  stabili-  f«^?  ™  J^?\  1859  und  im  Sep- 

.    .    .     T,.                           , .     V  tember  des  folgenden  Jahres  ver- 

tosi  m  Fnrenze,   e  sono  altresi  g^t  hat.    Nicht  minder  bekamit 

note  le   solenni  reclamazioni    e  sind  die  feierlichen  Reclamationen 

Proteste  contro  il  sacrilego  spog-  und  Proteste,  welche  Se.  Heilig* 

lio  fatte  da  Sua  Santitä,  sia  con  keit,  sei  es  in  Allocutionen ,  die 

AUocuzioni  pronunciate   in  Con-  f  dem  Consistorium  gehalten  und 

.  .                .   ,.       vt.v    j.      3  demnächst  veröffentlicht  wurden, 

cistoro  e  qmndi  pubblicate,  sia  g^j  ^  j^  jjofcen,  die  der  Cardi- 

con  note  dirette  dal  sottoscritto  nal  -  Staatssecretär  Namens  des 
Gardinale  segretario  di  State  al     Papstes  an  das  beim  h.  Stuhle 


I 
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Corpo     diplomotico     acoreditato 
pregso  la  Santa  Sede. 

»H  Göverno  invasore  non  a\Tebbe 
certamente  lasciato  di  compiere 
lo  spoglio  sacrilego  se  il  Governo 
francese^  conscio  degli  ambiziosi 
di  lui  propo9iti,  non  lo  aviesse 
arrestato  con  prendere  sotto  la 
sua  protezione  Roma  e  il  soo 
ristretto  territorio,  mantenendovi 
ona  guarnigiöne. 

>Ma,  in  segnito  di  accordi  pat- 
tniti  fra  il  Governo  francese  e 
quello  di  Firenze,  coi  quall  si 
credeva  di  assicnrare  la  conser- 
vazione  6  la  tranqnillitit  degli 
Stau  rimasti  alla  Santa  Sede,  le 
trappe  francesi  si  ritirarono.  Gli 
accordi  perö  non  furono  rispettatl ; 
e  nel  settembre  dell*  anno  1867 
alcnne  orde  spinte  da  mani  oc- 
culte  si  gettarono  nel  territorio 
pontificio  col  perverse  intendi- 
mento  di  sorpendere  ed  occnpare 
Borna.  Tomarono  allora  le  trappe 
francesi,  e  qaeste,  eoadjavando  i 
Boatri  fedeli  soldati,  che  gik  vit- 
toriosamente  oombatterano  TiQ* 
yaeione,  terminarono  nei  campi 
di  Montana  di  fiaccare  l'aadacia 
degli  invasori,  e  ne  sventarono 
completamente  gli  iniqai  disegni. 

»Avendo  perö  il  Governo  fran- 
cese, in  segnito  della  gaerra  di* 
chiarata  alla  Prassia,  richiamato 
le  sae  trappe,  non  ommise  di  ram- 
mentare  al  Governo  di  Firenze 
gli  impegni  da  esao  contratti  coi 
Bommentovati  accordi,  e  di  otte«- 


beglaubigte  Corps  gerichtet,  gegen 
diesen  racblosen  Eirchenraab  er- 
hoben hat. 

»Die  Begierang,  welche  den 
Einfall  unternommen,  würde  ge- 
wiss nicht  verfehlt  haben ,  ihren 
Baab  am  Kiichengute  m  vollen- 
den, wenn  nicht  die  französische 
Begierang,  die  von  den  ehrgei- 
zigen Pllnen  jener  nnterrichtet 
war,  Halt  geboten  und  die  Stadt 
Born,  sowie'deren  schon  beschränk- 
tes Gebiet  anter  ihren  Schatz 
genommen  hätte«  indem  sie  dort 
eine  Besatzang  unterhielt. 

»Allein  in  Folge  eines  zwischen 
dem  firanzös,  Cabinette  und  dem  von 
Flofenz  getroffenen  Uebereinkom- 
mens,  daroh  welches  man  die  Er- 
haltang  and  die  Bähe  des  dem 
h.  Stahle  verbliebenen  Besitz- 
thnms  sicher  zn  stellen  glaubte, 
wurden  die  franfisöeisdien  Trappen 
zorückjgeaogeii.  Jene  Verträge 
wurden  indess  nicht  geachtet, 
und  im  September  1867  brachen 
einige,  geheimen  Antrieben  ge- 
horchende Banden  in  das  päpst- 
liche Gebiet  ein,  in  der  verbreche- 
risehen  Absicht,  sich  Borns  su 
bemächtigen  und  die  Stadt  be- 
setzt zu  halten.  Darauf  hin  kehr- 
ten die  französischen  Truppen 
zurück,  leisteten  unsern  treuen 
Soldaten,  welche  bereits  siegreich 
gegen  die  Invasion  kämpften, 
Bwke  Hand,  geboten  in  der  Ebene 
von  Mentana  der  Verwegenheit 
der  Länderräuber  Einhalt  und 
machten  ihre  schändlichen  An- 
schläge vollständig  zu  Schanden, 

»Indessen  versäumte  die  fran- 
züsische  Begierung  nach  der  bei 
Ausbruch  des  Krieges  mit  Preussen 
erfolgten  Abberufung  ihrer  Trup- 
pen keineswegs,  die  Begierung 
zu  Florenz  an  ihre  durch  die  vor- 
erwähnten Conventionen  einge- 
gangenen Verpflichtungen  zu  er- 
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nere  dal  medesmio  le  piü  fonnali 
assicnrazioüi  gulla  loro  osserTanzä. 
Ma,  essendo  State  sfavorevoU  alla 
Francis  le  sorti  della  gnerra,  U 
Governo  diPirei^se«  approfittando 
di  questi  jpoyesei,  in  onta  agli 
accordi  medesimi,  prese  la  sleale 
risoluzione  d'iüviare  una  forte  ar- 
mata,  e  con  questa  consomare  lo 
spoglio  dei  domiuii  della  Santa 
Sede,  memtre  dappertatto  regnava, 
non  ostante  i  pressanti  eccitamenti 
che  venivano  di  fuori,  la  piü  per- 
fetta  qi^iete,  e  si  facevano  ovun- 
qu6f  e  particolarmente  qui  in 
Borna  I  spontanee  6  oontinne  di* 
mostrazioni  di  fedeltä,  di  attac^ 
camento  e  di  filialeamore  all'- 
augusta  persona  del  Santo  Padre. 

»Prima  di  compiere  qnest^ul- 
timo  atto  di  tanto  atro<^e  ingiu^- 
stizia,  si  spedi  a  Borna  il  conte 
Ponza  di  San  Martino  latore  di 
una  lettera  scritta  al  Santo  Padre 
dal  re  Yittorio  Emantiele,  nella 
quäle  si  dichiarava  che,  non  pe- 
tendo il  Governo  di  Firenze  con* 
tenere  Tardore  delle  aspirazioni 
nazionali  e  Tagitazione  del  par- 
tito  detto  dinawne^  eracostretto 
ad  occupare  Borna  ed  il  rimanente 
del  suo  territoriö.  Puö  V.  E. 
agevolmente  immaginare  il  pro- 
fondo  dolore  e  la  viva  indig- 
nazione  onde  fu  compresoranimo' 
del  Santo  Padre  per  sl  inandita 
dichiarazione.  Fermo  perö  nello 
adempimento  de'saoi  sacridoveri, 
6,  confidando  pienamente  nella 
divina  Provvidenza,  respinse  reci- 


innern  nnd  von  ihr  die  förm- 
lichsten Versichemngen  bezüglich 
ihrer  Erfiillang  sich  ertheilen  zu 
lassen.  Nachdem  aber  das  Waf- 
fengesohick  za  Frankreichs  Un- 
gunsten entschieden  hatte,  be- 
nutzte die  Begierung  zu  Florenz, 
den  abgeschlossenen  Verträgen 
zum  Trotze,  dies  Missgeschick 
und  fasste  den  treulosen  Ent- 
schluss,  eine  starke  Armee  zu 
entsenden,  um  den  Baub  am  Erb- 
gute des  heiligen  Stuhles  voll- 
ständig zu  machen,  —  während 
dort,  ungeachtet  der  stärksten, 
von  aussen  her  yersuchten  Auf- 
reizungen überall  die  grösste  Buhe 
herrschte,  und  von  allen  Seiten, 
besonders  aber  hier  zu  Born,  frei- 
willige und  fortgesetzte  Kund- 
gebungen der  Trene,  Anhänglich«- 
keit  und  kindlichen  Liebe  für 
die  erhabene  Person  des  heiligen 
Vaters  veranstaltet  wurden. 

r 

.  »Ehe  man  sich  anschickte,  die- 
sen letzten  Act  der  abscheulich- 
sten Ungerechtigkeit  auszufflhren, 
sandte  man  den  Grafen  Ponza  di 
San-Martino  als  Ueberbringer  eines 
von  dem  König  Victor  Emmanuel 
an  den  heiligen  Vater  gerichteten 
Schreibens  nach  Bom.  Dies  Schrei- 
ben lautete  dahin:  Die  Floren- 
tiner Begierung  sehe  sich,  da  sie 
weder  den  Euer  der  nationalen 
Bestrebungen^  noch  auch  das  auf- 
regende Treiben  der  sogenannten 
Actionspartei  noch  länger  zu  zü- 

feln  vermöge,  in  die  Nothwen- 
igkeit  versetzt,  Bom  und  den 
Best  des  päpstlichen  Territoriums 
zu  besetzen.  Ew.  Excellenz  ver- 
mögen  leicht  den  tiefen  Schmerz 
und  die  lebhafte  Entrüstung  zu 
ermessen,  von  der  das  Herz  des 
heiligen  Vaters  in  Folge  einer  so 
befiremdlichen  Erklärung  erfüllt 
wurde.  Gleichwohl  wies  derselbe, 
unerschütterlich  in  der  Erfüllung 
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samente  ogni  proposta,  dovendo 
esso  coDseryare  intatta  la  saa 
sovrauitä  coiue  gli  h  stata  tras- 
messa  da'  saoi  predecessori. 


»In  presenza  di  qaesto  fatto, 
che  conculca  i  sacrosanti  prin- 
cipii  di  ogni  diritto,  6  speclal- 
mente  di  quello  delle  genti,  con- 
snmato  sotto  gli  oechi  di  tutta 
TEuropa,  Sna  Santitä  ha  ordinato 
al  sottoscritto  Cardinale  segreta- 
rio  di  Stato  di  reclamare  e  di 
protestarealtamente,  siccomenell*- 
augasto  suo  nome  reclama  e  pro- 
testa  contro  Tindegno  esacrilego 
spoglio  che  si  ä  ora  com  messe 
dei  dominii  della  Santa  Sede; 
chiamando  responsabile  il  Be  ed 
il  stto  Governo  di  tütti  i  daani 
che  derivano  alla  Santa  Sede  ed 
ai  sudditi  pontificii  daslviolenta 
e  sacrilega  usnrpazione. 


»Ha  inoltre  ordinato  Sna  San- 
titä  che  si  dichiari,  come  il  sot- 
todcritto  neiraugQsto  sno  nome 
dichiara,  essere  tale  usnrpazione 
irrita,  nnlla  e  di  ninn  valore,  nd 
verun  pregiudizio  poter  maiirro- 
gare  ai  diritti  incontrovertibili 
e  legittime  di  dominio  e  di  pos- 
sesso  come  suoi,  cos\  anche  de* 
snoi  successori  in  perpetno,  e  ae 
la  forza  le  ne  impedisce  Teser- 
cizio,  intende  e  ynole  la  Santitä 
Sna  conservarlo  intatto   per  ri* 


seiner  heiligen  Pflichten  und  voll 
des  Vertrauens  auf  die  göttliche 
Vorsehung,  entschlossen  jeden 
Vorschlag  zurück,  in  Erwägung, 
dass  er  seine  Souveränetät ,  so 
wie  sie  ihm  von  seinen  VorgÄn* 
gern  üherkommea  ist,  unverletet 
zu  erhalten,  verbanden  ist« 

»Im  Angesicht  dieser  Thatsache, 
die  vor  den  Augen  ganzEuropa's 
sich  vollzogen  hat,  nnd  durch 
welche  die  geheiligten  Grundsätze 
alles  Bechtos  und  besonders  die 
des  Völkerrechtes  unter  die  Fasse 
getreten  werden,  hat  Seine  Hei- 
ligkeit dem  unterzeichneten  Car- 
dinal-Staatssecretär  befohlen,  Ein- 
spruch zu  thun  und  lauten  Pro- 
test zu  erheben;  wie  er  denn 
hiermit  wirklich  in  Seinem  erha- 
benen Namen  reclamirt  und  pro- 
testirt  gegen  die  unwürdige  und 
heiligthumsschänderische  Berau- 
bung der  Besitzungen  des  heiligen 
Stuhle^  welche  stattgefunden  hat ; 
indem  er  zugleich  den  König  und 
seine  Begierung  verantwortlich 
erklärt  für  alle  Schäden,  welche 
for  den  heiligen  Stuhl  und  fnr 
die  päpstlichen  ünterthanen  aus 
dieser  gewaltsamen  und  ruchlosra 
Anmassung  fremder  Bechte  her- 
vorgehen. 

»Seine  Heiligkeit  hat  ferner 
befohlen,  zti  erklären,  wie  der 
Unterzeichnete  es  hiermit  in  Ih- 
rem erhabenen  Namen  thut,  dass 
diese  Usurpation  ohne  jede  Folge, 
nichtig  und  wirkungslos  ist  und 
dass  sie  den  unbestreitbaren  und 
legitimen  Bechten  der  Herrschaft 
und  des  Besitzes  sowohl  des  hei- 
ligen Vaters  als  seiner  Nachlol- 
ger  auf  ewige  Zeiten  keinen  Ein- 
trag thun  kann;  und  wenn  die 
Gewalt  die  Ausübung  dieser  Bechte 
verhindert,  so  beabsichtigt  Seine 
Heiligkeit  und  ist  gewillt,  sie 
unversehrt  zu  bewahren,  um  zur 
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pigliarne  a  süo  tempo  il  reale 
possesso. 

^11  sottoscritto  Cardinale  segre- 
i^rio  di  State,  nel  rändere  infor» 
mata  Y.  E.  per  ordine  espresso 
di  Siia  Santisil  deirinqualificabfle 
ayyeniinento  e  delle  conseguenti 
Proteste  e  reclami,  affinchd  possa 
dedarre  tutto  ci5  a  n^otizia  del 
8U0  Oovemo,  nntre  fiducia  oheil 
medesimo  rorrä  prendere  il  do- 
vuto  i^tere8se  in  favore  delCapo 
supremo  della  Ghiesa  cattolica^ 
posto  in  condizione  di  oon  poter 
esercitäre  la  sna  spirituale  aat<H 
ritä  oon  qnella  piena  Hbertä  ^d 
indipendenza  che  le  sono  indis- 
pensabili. 

»Adempiuto  per  tal  guisa  il 
Bovrano  yolere,  non  resta  al  sot- 
toscritto che  profittare  del  nnovo 
incontro  per  confermare  all'E. 
y.  i.  sensi  della  sua  piü  distinta 
stima 

»G.  caFd.  AniondK.€  (J.  Cardinal  AnioneUU 

14.  An  die  Cardinale  richtete  der  U.   Vater  unter  dem  29. 
September  folgendes  Schreiben,  welches  wir  nach  der  ÜDitä  cattolica 
Nr.  230.  im  lateinischen  Original  und  nach  der  (in  Speyer  erschei- 
nenden) Bheinpfalsf  Nr.  235.  in  deutscher  üebersetzung  mittheilen : 
Piu8  PP.  IX.  Pius  IX.  Papst. 

Dilecte  Pili  Noster,  salutem  et        Geliebter  Sohn !  Heil  und  Apo- 
apostolicam  benedictionem.  stolischer  Segen. 


gegebenen  Zeit  den  thajtsäcblichen 
Besitz  wieder  an  sich  zu  nehmen. 

»Indem  also  der  unterzeichnete 
CardiMl  Euer  Excellen:;  auf  aus- 
drücklichen Befehl  des  Papstes 
von  dem  schwer  zu  lieürdigenden 
Ereigniss,  das  so  eben  sich  voll- 
zogen hat,  in  Eenntniss  setzt,  so 
wie  von  den  FrotestÄionen  und 
Beclamationen ,  welche  dasselbe 
zur  Folge  hat,  damit  Euer  Ex- 
cellenz das  Ganze  zur  Eenntniss 
Ihrer  Regierung  bringen  kennen, 
hegt  er  das  Vertrauen,  dass  diese 
Regierung  geneigt  sein  werde, 
die  dem  Oberhaupte  der  katho- 
lischen Kirche  gebührende  Theil- 
nahme  sich  zu  Herzen  zu  nehmen, 
da  dasselbe  seine  geistliche  Auto- 
rität nicht'  ferner  mit  der  vollen 
Freiheit  und  der  vollkommenen 
TJuabhängigkeit  ausüben  kann, 
die  dafür  unerlässlich  sind. 

»Nachdem  der  Unterzeichnete 
so  den  allerhöchsten  Willen  des 
heiligen  Vaters  ausgeführt,  bleibt 
ihm  nur  übrig,  Ihnen  die  Ver- 
sicherung zu  geben  etc. 


Dominus  Noster  Jesus  Christus 
qui  hnmiliatetsublevat,  mortificat 
et  vivificat^),  flagellat  et  salvat'O, 
permisit  nuper  ut  haec  romana 
urbs  Supremi  Pontificatus  Sedes 
in  hostiles  manus  incideret  una 


Unser  Herr  Jesus  Christus, 
welcher  erniedrigt  und  erhöht, 
Tod  und  Leben  gibt^),  Wunden 
schlägt»  und  heilt^),  hat  es  zuge- 
lassen, dass  jüngst  diese  Stadt 
Bom,  der  Sitz  des  höchsten  Hir* 
tenamtes  in  feindliche  Hand  falle, 


0  1.  Re^.    2,  8.    t)  Tob.  13,  2. 


1)  1.  Könige  2,  8.  2)  Tobias  18,  2. 
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cum  reliqHa  illa  parte  eeelesia- 
sticae  ditionfs^  qnam  inimici  ipsi 
aliqnandiü  ab  nsurpatioiie  imma- 
nem  relinquendam  cenraenint. 
Fateruae  N03  caritatis  affectu 
adducti  erga  dilectos  Filioa  Nck 
stros  8.  E.  B.  Cardinales,  ac  iu 
Ipdis  eooperatores  hajva  sopremi- 
Nostri  Apostolatns  respicientes, 
coDstitaimus ,  hodie  in  luctu  e^ 
moerore  Nostro  Eiadem  deolarare, 
QU  officii  Nostri  ratio  postolat, 
et  ipsa  Nos  coDscientiae  vdx  or« 
get,  intimos  animi  Nostri  seiifinSi 
qaeis  palam  et  aperte  banc  prae- 
seatem  rerom  statom  detestomnr 
ac  reprobamoB. 

Nos  enim  qni  lieet  iadig 
ni  et  immerentes  vicaria  Cbri- 
sti  Domiüi  in  terris  potesta- 
te  fuogimur,  et  qui  Fastor  su- 
mas  in  nniversa  domo  Israel, 
nunc  übertäte  illa  carero  reipsa 
experimnr  qnae  ad  regendam  Ec- 
clesiam  Dei,  ejusque  rationes  cn- 
randas  omnino  Nobis  necessaria 
est,  atque  hanc  protestationem  a 
Nobis  emittendam  esse  ex  officii 
Nostri  debito  sentimus,  eam  pub- 
licis  etiam  consignare  litteris  in 
animo  habentes,  nt  nniverso  ca- 
tfaolico  orbi  yelnti  par  est,  inno- 
tescat. 

Nee  yero  cnm  ereptam  adem- 
ptamque  Nobis  bnjusmodi  liber- 
tatem  testamur ,  illnd  potest  ab 
adversariis  Nostris  reponi  •hujus* 
modi  qu^elam  et  declarationem 
fundamento  carere:  nemo  enim 
est  sanae  mentis  quin  videat  et 
fateatur^  quod  erepta  Nobis  au- 


znaammen  mit  jenem  Ba^te,  des 
Kirchenstaates,  welchen  die  Feinde 
selbst  für  eine  zeitlane  dem  Baube 
entzogen  wissen  wollten.  Ton 
den  Oefühlen  Unserer  vätedichiBri 
Liebe  gegen  unsere  thehem  Söfanoi 
die  Cardinftlfi  der  heüigen  römi- 
schen Eircbe,  geleitet,  in  welchen 
Wir  die  Mitarbeiter  dieses  Ün- 
sers  l\6chsten  Apostolates  erken- 
nen, haben  Wir  beschlossen,  heute 
in  Unsrer  Trauer  und  Betr&bnies 
denselben,  wie  es  Unsere  Pflicht 
erheischt  und  die  Stimme  des 
Gewissens  Uns  drftngt,  Unsere 
Herzensmeinung  kund  zu  thun, 
womit  Wir  vor  allei*  Welt  öffentn 
lieh  diesen  gegenwUrtigen  Zustand 
der  Ding»  veralisdheQeQ  und  Ter- 
werfen. 

Denn  Wir,  die  Wir,  obgleidi 
unwürdig  und  unverdienter  Mas- 
sen die  Gewalt  des  Stellvertreters 
Christi  auf  Erden  bekleiden,  und 
der  Hirte  sind  über  das  ganze 
Haus  Israel,  müssen  es  eben 
thatsächlich  erfahren,  dass  Wir 
jener  Freiheit  beraubt  sind,  wel- 
che uns  zur  Begierung  der  Kirche 
Gottes  und  zur  Fürsorge  für  ihre 
Bedur&isse  unumgänglich  noth- 
wendig  ist;  und  Wir  fiihlen,  dass^ 
Wir  durch  Unser  Amt  verpflich- 
tet sind,  diesen  Unsern  Protest 
zu  erheben,  indem  Wir  Uns  vor- 
behalten, denselben  auch  zu  ver* 
öffentlichen,  damit  er,  wie  es  sich 

febührt,  der  ganzen  katholischen 
7e\t  kund  werde. 

Es  können  auch,  wenn  Wir  be- 
zeugen, dass  Uns  jene  Freiheit 
gänzlich  entrissen  sei,  Unsere  F\eln- 
de  nicht  entgegnen,  dass  Unsere 
Klage  und  Erklärung  des  Grun- 
des entbehre:  denn  kein  Ver- 
nünftiger kann  sich  der  Einsicht 
und  dem  Geständnisse  entziehen, 
dass  nach  dem  Verluste  Unserer 
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preina  lila  ac  libera  potestate, 
qaä  in  publici  cursus  usa  proin- 
(^eqae  in  pablico  epistolaruiu  com- 
mercio  dvilis  Jtfostri  Fmeipatua 
jure  flruebamvr,  et  cum  fidere 
noD  pomimus  Gabemio  ipsi  quod 
eam  sibi  potestatem  arrogavit, 
necessaria  expeditaque  via  ac  li- 
bera facoltate  prorsus  destitua- 
mor  negotia  agendi,  qaae  Jesu 
Christi  Yicarius  et  communis  fi- 
deKimi  Pater  ad  quem  fllii  ex 
omni  orbe  confugiunt,  omnino 
pertractare  ac  expedire  debet. 

Qaae  saue  obsenratio  reoenti 
etiam  ft^eto  luculentius  eonfirma- 
tur  quod  superioribus  diebus  ac- 
cidit,  quibus  scilicet  ii  qui  e  Va- 
ticaai  Nostri  domicilii  limine  egre* 
diebaatur,  perquisitioni  sabjecti 
Aiere,  explorantibus  noTi  Gobemii 
militibus,  si  quae  illi  sub  vesfti- 
mentis  occulerent.  Contra  bujus- 
medi  rem  reclamatum  est,  eique 
redamationi  erroris  obtentu  et  ex» 
cusatione  responsum.  At  quis 
nesciat  quam  facili  negotio  hu- 
juamodi  allacinationes  iterari  ao 
aliae  ex  alüs  suboriri  possint? 

Gravissimum  praeterea  malum 
in  hac  alma  urbe  institutio- 
nis  publicae  raiioni  impedent: 
non  ewiwk  looge  est  ut  in  Lyceo 
magno  urbis  annuns  discipünancra 
cursus  instauretur,  atque  iHe  lo- 
cus qui  maxima  licet  fere  mille 
ac  ducenborum  juvenum  frequen- 
tia  cekkratns,  haotenns  tcanquii* 
litatiB  ac  opimM  exemplo  ftait, 


freien  Obergewalt  über  das  Post* 
wesen  und  folglich  über  den  brief- 
lichen Verkehr,  welche  Wir  Kraft 
Unserer  weltlichen  Herrschaft  be- 
sassen,  und  bei  der  Unmöglich- 
keit des  Vertrauens  auf  jene  Be- 
gieruDg,  welche  diese  Oberge- 
walt sieh,  angemasst  hat:  Wir  der 
nothwendigen  ungehinderten  Ge- 
legenheit sowie  des  freien  Ver- 
mögens beraubt  sind,  jene  Ge- 
schäfte zu  fthren^  welche  der 
Statthalter  Christi  und  der  ge- 
meinsame Vater  der  GUUibigen, 
an  den  alle  Söhne  Ton  dem  ge- 
sammten  Erdkreise  sich  wenden, 
durchaus  verwalten  und  erledigen 
muss. 

Diese  Wahrnehmui^  wird  durch 
einen  nenlicben  Fall  noch  deut* 
Ucher  bestätigt  In  den  letzten 
Tagen  sind  nämlich  die  aus  Un- 
serm  Vaticanischen  Wohnsitze 
hinausgehenden  Leute  einer  Durch- 
suchung unterzogen  worden,  in- 
dem die  Soldat^  der  neuen  Be- 
gierung  nachforschten,  ob  sie  et- 
was unter  ihren  Kleideni  ver- 
borgen trügen.  Gegen  dieses 
Verfahren  wurde  Verwahrung  ein- 
gelegt, worauf  man  mit  dem  Ver- 
wände und  der  Entschuldigung 
kam,  es  habe  ein  Irrthum  statt- 
gefunden. Allein  wer  sieht  nicht 
ein,  wie  leicht  dergleichen  Irr- 
thümer  sich  erneuern  und  fort 
und  fort  wied^holen  können? 

Ein  schweres  Unheil  steht  ans-» 
serdem  in  dieser  erhabenen  Stadt 
dem  öffentlichen  Unterrichtswesen 
bevor.  Denn  binnen  kurzem  wird 
auf  der  Hochschule  der  Stadt 
das  Unterrichtsjahr  beginnen. 
Diese  Anstalt  weiche  bei  dem 
äusserst  zahlreichen  Besuch  von 
ungefähr  1200  Jünglingen  bisher 
ein  Muster  der  Ruhe  und  Ord- 
nung, und  die  einzige  Zuflucht 
christlicher  Ettem  -war ,  um  ihre 
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anicümqüe  perfagium  tot  christi- 
anis  honestisqne  parentibns,  quo 
filios  saos  erudiendos  absqne  häu- 
riendae  corruptionis  periculo  mit- 
terent,  ille  qaidem  sive  ob  falsas 
erroneasque  qaae  tradentar  doctri- 
Bas,  sive  ob  eorum  ingeninm  qui 
ad  eas  tradendas  eligentnr,  in 
eam  conditionem  prolapsnnis  esse 
uitelligitar,  quae  a  veteri  longo 
discrepabit. 

Significatam  porro  fuit  yigen- 
tes  in  nrbe  leges,  eas  ipsas  oc- 
cupata  urbe  integras  inviolatasque 
perraansnras,  et  tarnen  hisce  de- 
darationibas  irritis,  tabnhtria  ipsa 
Paroeciaram  urbis  per  vim  excu- 
tiuntur  et  indagantor,  nee  obseu- 
rum  est  id  fieri  ad  illas  cognitio- 
nes  petendas,  quae  tabulis  for* 
tasse  militarium  conscriptionum 
conficiendis  inserviant,  atque  aliis 
finibns,  qui  facile  perspici  pos- 
sunt. 

Uisce  accedit  quod  insectationes 
et  injuriae  ab  ultionis  cupiditate 
et  partium  studio  profectae  im- 
punitas  servata  est  quoad  foedas 
et  indignas  contumelias,  quibus 
fideles  Nostrorum  militum  cobor- 
tes  de  societate  ac  religione  op- 
time  meritae,  honestis  viris  do- 
lentibus,  fuerunt  affectae. 

Ordinationes  demum  et  decreta 
nuper  edita  quoad  Ecclesiae  bona, 
quo  specteut  usurpatorum  consi- 
lia,  jam  satis  aperte  declararunt, 
Jamvero  contra  haec  omnia  quae 
jam  gesta  sunt,  ac  ea  etiam  quae 
deteriora  inunineut  saprema  No- 


Söhne  ohne  Gefahr  des  Verderb- 
nisses  studiren  zu  lassen,  sie  wird 
nun  durch  falsche  und  irrige  Leh- 
ren und  die  Geistesrichtung  der 
anzustellenden  Professoren  vor- 
aussiehtlich  in  einen  2kistand 
Terfalleut  welcher  von  dem  alten 
sich  weit  unterscheidet« 


Es  ist  zwar  verkündet  worden, 
die  bestehenden  Gesetze  sollten 
auch  nach  Besitznahme  der  Stadt 
in  voller  unverletzter  Geltung 
bleiben;  aber  mit  Verleugnung 
dieser  Erklärungen  h(dt  und  durch- 
forscht man  die  Pfarrbficher  der 
Stadt,  und  es  ist  offenbar,  dass 
dieses  zur  Gewinnung  jener  Aui- 
schlüsse  geschieht,  welche  zur 
Herstellung  der  Gonscriptionsli- 
sten,  sowie  zu  andern  leicht  durch- 
schaubaren Zwecken  dienen  sol- 
len. 


Dazu  kommt,  dass  Verfolgun- 
gen und  Beleidigungen,  welche 
aus  Rachsucht  und  Parteihass 
hervorgegangen  sind,  ungeahndet 
bleiben,  und  dieselbe  Straflosig- 
keit jenen  hässlichen  und  unwür- 
digen Beschimpfungen  vorbehalten 
ist,  welche  den  treuen  Schaaren 
unserer  um  die  Gesellschaft  und 
Religion  wohlverdienten  Soldaten 
zum  Schmerz  aller  ehrbaren  Leute 
zugefügt  worden  sind. 

Endlich  zeigen  die  Verordnun- 
gen und  Erlasse,  welche  bezüg- 
lich der  Eirchengüter  vor  kurzem 
erschienen  sind,  schon  deutlich 
genug,  worauf  die  Anschläge  der 
Usurpatoren  hinausgehen.  Doch 
gegen  all  dieses,  was  schon  m- 
schehen  ist  und  auch  gegen  das 


ff 
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sfara  anetoritate  protesiari  inteiH 
dimns,  qnemadmodnm  hisce  No- 
stris  litteris  in  praesentia  pro- 
testamor,  qaeia  Tibi  dilecte  Fili 
Noster,  ac  aingillatim  nnieoiqiie 
ra  S.  E.  R.  Cardinalibiia  notam 
facimna  peculiariiun  rernm  quas 
breviter  attigimos  expositioiieiii, 
id  NobiB  pjraeterea  snmttites,  nt 
alia  uberioröm  sermonem  inatitiia- 


Interea .  Omnipotentem  Deum 
fervidis  ac  non  intennissis  preci- 
boa  obsecremns,  nt  inimiconim 
Nostrorom  mentes  illnminet,  qno 
desinant  animas  suas  ecclesiasti- 
carnm  eensorarnm  laqneis  in  dies 
magiB  obstringere,  et  terribilem 
Dei  viyentis  ac  videntis  iram,  cu« 
jns  non  est  qui  effugiat  mannm 
in  se  concitare. 

Pro  parte  antem  Nostra  con- 
stanti  animo  ac  hnmilitate  divi- 
nam  Majestatem  exoremns,  Imma- 
culata Deipara  et  Beatissimis 
Apostolis  Petro  ac  Paulo  depre- 
catoribus  adhibitis,  idqne  agamns 
sancta  innixi  fiducia  ea  qnae  pe- 
timus  impetrandi,  qnoniam  juxta 

est   Dominus   iis    qui    tribulato 
sunt  corde,  ac  prope  est  omnibus 

invocantibus  eum  in  veritate. 

Tibi  Interim,  dilecte  TiU  No- 
ster,  paeem  et^vdium  a  Domino 
Nostro  Jesu  Christo  adprecantes, 
Apostolicam  Benedictionem  ex 
intimo  corde  profectam  peraman- 
ter  impertimus. 

Datum  fiomae  apud  8.  Pefamm 
die  29.  Septembris  S.  Michaeli 

AnMt  Ar  XiniMnffel.  UIT. 


noch  bOTorstehende  Sehlimmere 
wollen  wir  gemftss  ünaerer  hdch<* 
sten  Machtvollkommenheit  Yer- 
wabmng  einlegen^  me  Wir  denn 

Gegenwärtig  Protest  erheben  durch 
ieses  Unser  Schreiben,  durch 
welches  Wir  Dir,  geliebter  Sohn, 
und  einem  jeden  Cardinal  der 
heiligen  Bömischen  Kirche  die 
Darstellung  der  kurz  berührten 
Einzelheiten  mitgetheilt  haben, 
wobei  Wir  uns  übrigens  vorbehält 
ten,  ein  ander  Mal  Uns  weiiUUi- 
figer  auszubrechen» 

Indessen  flehen  Wir  heiss  und 
ohne  ünterlass  zum  Herrn,  er 
m6ge  den  Sinn  unserer  Feinde 
erleuchten,  dass  sie  aufh^Vren, 
ihre  Seele  Ton  Tag  tu  Ti^  mehr 
in  kirchliche  Strafen  zu  verwi- 
ckeln, und  den  furchtbaren  Zorn 
des  lebendigen  und  schauenden 
Gottes,  dessen  Hand  Niemand 
entrinnen  kann,  geg^  sich  heraus- 
zufodem. 

Unseres  Theiles  jedoch  lasst  Uns 
standhaften  Sinnes  und  mit  De- 
muth  die  göttliche  Majestät  an- 
flehen unter  Anruftang  der  Für- 
bitfe  der  unbefieokton  Muttor 
Gottes  und  der  hL  Apoetd  Pe<- 
trus  und  Paulus,  und  lasst  uns 
dieses  mit  heiliger  Zuversicht 
auf  die  Erhörung  unseres  Gebe- 
tes thun,  denn  nahe  ist  der  Herr 
denjraigen,  die  bedrftn^n  Her- 
zens sind,  und  ein  Beistand  al« 
len,  welche  ihn  anrufen  in^Wahr- 
beit. 

Dir  unterdessen,  geliebter  Sohn, 
erbitten  Wir  Friede  und  Freude 
von  unserm  Herrn  Jesus  Ghri* 
stus  und  ertheilen  Dir  aus  innere 
stor  Seele  liebevoll  Unsern  apo- 
stolischen  Segen. 

Gegeben  zu  Bom  bei  St  Petor 
am   20.  Sq^tomber,  dem  Tage 
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Avcbao09la    sa^xa.    Paaüficatos     d^  hl.  ünbangels  Aßehael,  im 
Nostri  Mme  vioesinioqQiBto.  2^.  J^re  ujoBeres  Fapstthumes. 

Fius  PP.  IX.  ^  Pim  IX. 

15.  Die  revolutionäre  Presse  streute  die  Behauptuig  aust  der 
Papst  habe  die  moaatliche  Civillistei  die  am  die  italieniscbe  Re- 
gierung auegesetzt '  babe,-  im  Betrage  Ton  50,000  Scadi  vom  -  itali^ 
nischea  Finanzminiarier  zugesendet  erhalten  auch  angienammen.  Der 
Papst  hatte  aber  die  Summe  von  &Vt  Millionen,  den  Ertn^  des 
PeterspfennigB  bei  der  römischen  Staatskaaae  deponirt;  und  auf  sei- 
nen BefebL  wurde  vom  OardiMl-Stattksgecnetftv  Antonefii  .-vor  der 
Hand  /Obife  Smtime  ab  Bigeathum  zurückgefordert,  während  .d«r< 
Cardinal  zugleieh  gegen  die  Besitznahme  dieser  Kasse,  sowie  über- 
haupt ge^eh  das  gewaltsame  ^Vorgehen  der  italieuisdien '  Regierung 
epjtscbieden  protestirte.    Spätere  Auszahlungen  unterblieben. 

16»  Wie  das  siPlebiscitf  £ar  die  Verlegung  der  Residenz  des 
KdDigs  tom  Italien  nadi  der  Haupstadt  Rom  mit  40,856  Ja  und 
46  Nein  dureh  Gewalt  und  Lug  und  Trug,  namentlich  auch  durch 
Auswärtige,  die  dafür  freies  Reisegeld  nach  Rom  und  zurück  und 
&  Frcs.  Handgeld  .erhielten,  in  Scene  gesetzt  wurde  (vgl.  namentlich 
Salzb,  Kbl.  Nr.  41.)  wie  die  italienischeü  Gewalthaber  sich  auch  des 
päpstl.  Palastes  Quirinal  und  des  GoU.  RomanUm  bemächtigten,  brauchen 
wir  hier  nicht  näher  zu  schildern.  Am  10.  October  veröff^tlichte 
dtts  Florentiner  Amtsblatt  ein  Decret,  wodurch  Rom  und  die  Pro- 
vinzen des  Kirchenstaates  Italien  einverleibt  wurden;  es  sblljken  dem 
Pajmt  die  Würde,  die  Uaverletzlichkeit  und  die  persSnlichen  Rechte 
eines  Souveiaina  bleiben,  und.  im  Wege  der  Oesetzgebung  die  6e- 
dingungm  für  die  Extevritofialität  und  die  hreie  Ausübung  der 
geistliehen  Auctorität  des  Papstes  festgestellt  werden. 

17.  Im  Nachfolgenden  aus  der  Allg.  Ztg.  Nr.  303.  eine  an- 
geblich wortgetreue  Ueberseizung  einer  Ciröülaräepesehe^  die  unter 
dem  1&  Ootober  an  die  Vertreter  der  italienischen  Regierung  bei 
dea  auswärtigeft  M&ehten  geriohtet  wurde,  und  die  nur  eine  Reihe 
henchhuiscber  Phrasen  enthält,  deren  Unwahrheit  durch  die  jüng- 
sten Thatsachen  selbst  hinreic]iend  wid^ertogt  ist;  . 

»Mein  Herr!  Dl^ ,  Bevölkerung  d^r  rönüsohea.  Prov^izen  hat» 
als  sie  die  Freiheiili  eirlaAgte,  feierUch  ihren  Willen  kuadzugobeUf 
steh  mit  beinahe  volbtändi^r  EinsUmmigkeU  Üx  di^  Vereinigung 
Roms  und  seines  Qebiets  mit  der  coQstitationellen  Mo^rchile  Victor 
Emmanuels  II.  und  seiner  Descendeuten  ausgesprochen« 

Diese  unter  allen  Bürgsehaften  der  Aufricktigkeit  und  Oeffeot- 
lichkeit  geecbehtene  AbetiMEnung  ist  die.L^ts^te  Weibe  der  Binheit 
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ItalieoB.  Unter  den  Freiideiibezei^fitngen  -  der  gainäeB  Natioii  hat 
Se.  Majestftt  der  König  das  Plebiscit  der  Bömer  en^egisngeBOiDmen, 
nnd  «erUftren  kCiinen,  dass  da»  von  seintA  earkMehten  Vaiker  hegom- 
nene  und  vim  ihm  selbst  mit  so  viel  Ansdaner  iuhI  Bnlun  fortge^ 
setzte  Werk  endlich  ToUendet  ist.  •  • 

Zum  errtenmal  seit  Jahitiunderten  finden  die  Italiener  in  Bern 
den  tioditienelleni  Mittelpankt  ifafcfr  NationaMtAt  wiaderi  Bern  ist 
von  nun  an  iBoit  ItaUen  wieder  vereinigt  kxaft  des  Batbnilen  Bechts 
welches,  zuerst  vom  Parlament  ausgesprochen^  in  dem  Vetnm  der 
'fitaier  seiae  ^end^ifäHäge  Weihe  gefondei.  hat^  tSsist  dies  einel  grosse 
Thatsaohie,  dierto  Folgdn  -*;  und  wnr  sind  die  ersten,  die  dies  aMr*- 
kennen  —  sich  weit  fiber  41e  (Slrftmsmi  der  fiaibinsel  etstreeken  und 
er£e^Igreioh  aüm  Eortechribt  iw  kathoüachen  GeaeUBehalt  beitragen 
werden. 

Auf  seinefkn  Wage  naeh  Born  ^findet  italieli  daselhst  eine  der 
grtssten  Fragdn  der  Nedaeat  voor.  Sa  handelt  nkb  darum  in  UebeK- 
eittStiizimuig  zu  bringen  das  nationale  und  das  retigitee  Gefifal,  und 
die  Dnabhftngigkfiit  uttd  die  geiattiefae  Autoriiftt  des  heil.  Stuhla  in- 
mitten der  der  mcdemen  öesellaolttft  ang^tenden  Freiheiten  auC- 
raebt  an  «flialten. 

Wie  Sie  aus  der  ^  Antwort  des  KAiiga  an  die  rtauacbe  Jkifi^ 
taition  entnehmen  konntea,  SShii  ftaUen  die  gAtize  Qtrüssfr  der  Y^«* 
antwertliehkeit  ^  welche  es  flbermnuttt,  indem  es  ^kl&ri;  dass  4ie 
weltliche  Maoht  des  heil.  Valters:zu  beatebenian^ehart  haL  Math* 
toll  übernehmen  :wir  diese  YarailtwoHliObk^t^  denn  wir.  aiad  gewiss 
zor  Lteui^  des  Prdblems  einen  unNlEMigettan  4Uid  ton  aufirichtigater 
Achtung  för  die  religiöeen  CbefSble  der  katbolischea  BevAlkerungen 
eiföUten  Geist  mitaubringen.  ' 

Die  Aufgabe  Italiiens  ist::die  Idee  des  Beehta  in  dessen  wei- 
tester und  erhabenster  Bedeutung  m£  daa  VeihUtoiiSs  zwiBoben 
Kirehe  und  Staat  anzuwenden. 

Die  weltliche  Macht  des  heü.  Stuhls  war  dmr  leiste  üeberreet 
mittelalterlicher  InsUtutioneb. .  Zu  einer  ZeifW  it  welcher  die  Ideen 
:Von  Souveränet&t  und  Besitz  nicht  genau  geschieden  ;  waren ,  in 
welch»  die  mondische  Gewalt  keine  wirksame  Gewähr  in  dar  Öffent- 
lichen Mednung  hatte,  koante  bisweilen  die  Vermengung  der  zwei 
Gestalten,  nicht  ohne  Nutzen  sein.  In  unseren  Tagen  jadech  ist  es 
nicht  nethwendigy  ein  Staatsgebiet  zu  besitzen  und  ünttftiiaDen  zn 
habi99,  am  eine  grosse  moraUsohe  AutoriUit  auszuüben.  ..Eine  poli- 
tische Soayerftmetftt,  welche  nicht  auf  dar  Ztistinlnrnng  der  Bevöl- 
kerungen beruht  und  sieh  nicht  den  socialen  Anforderungen  ent- 
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sprechend  umbilden  kann«  vennag  nicht  mehr  zu  bestehen.  Der 
Yon  allen  modernen  Staaten  verworfene  Zwang  in  Glanbeneeachen 
hatte  in  der  weltlichen  Papstgewalt  seine  letzte  Znflnchtsstätte  ge- 
fanden. Von  nun  an  mnss  jede  Appellation  an  den  weltlichen  Arm 
in  Born  selbst  aufhören,  und  die  Kirche  soll  ihrerseits  sidi  die 
Freiheit  zu  nutze  machen.  Befreit  y<m  den  Yerlegenhdten  und  den 
wechselnden  Bedfirfnissen  der  Politik,  wird  die  religiöse  Autoritftt 
in  der  aditongsvoUen  Zustimmang  der  Gewissen  ihre  wahrhafte 
SeuTerftnetät  finden. 

Indem  wir  Bom  zur  Hauptstadt  Italiens  machen,  ist  es  unsere 
erste  Pflicht,  zu  «-klären,  daas  die  katholische  Wdt  dnrdi  die 
Thatsache  der  Vollendung  unserer  Einheit,  in  ihren  religiösen  Mei- 
nungen nicht  bedroht  sein  wird.  Vor  allem  wird  die  hohe  Stellung, 
die  dem  heil.  Vater  persönlich  zukommt,  in  keiner  Weise  verringert 
werden;  sein  Charakter  als  Souver&n,  sein  Vorrang  vor  allen  andern 
kathoUsehen  Ffirsten,  die  Immunitftken  und  die  Civilliste,  die  ihm 
in  dieser  Eigenschaft  gebfihren,  werden  ihm  im  weitesten  Umfang 
gewfthrldstet  werden;  seine  PalSste  und  seine  Besidenzen  werden 
das  Privilegium  der  Ezterritorialit&t  geniesen.  Die  Ausübung  seiner 
hohen  geistlichen  Sendung  wird  ihm  gesiebt  werden  durch  Oaran- 
üiMl  von  sweifiu^her  Art:  durch  den  flreien  und  beständigen  Verkehr 
mit  den  Gläubigen  durch  die  Nuntiaturen,  welche  er  fortfkhren  wird 
bei  den  Mächten  zu  unterhalten,  und  durch  die  OesandtsdiaAen, 
welche  die  Mächte  fortfohren  werden  bei  ihm  zu  beglaubigen,  und 
endlich  und  vor  allem  durch  die  Trennung  von  Kirdie  und  Staat, 
welche  Italien  bereits  prodanurt  hat,  und  welche  die  B^erung  des 
Königs  sich  vornimmt,  auf  dessen  Staatsgebiet  in  Anwendung  zu 
bringen,  sobald  das  Parlament  den  Vorschlägen  der  Bäthe  der 
Krone  seine  Zustimmung  ertheilt  haben  wird.  Fm  die  Gläubigen, 
hinsichtlich  unserer  Abrichten  zu  beruhigen,  und  um  sie  zu  über- 
zeugen, dass  es  uns  geradezu  unmöglich  wäre,  einen  Druck  auf  die 
Sntschliessungen  des  heil.  Stuhles  auszuüben,  und  zu  versuchen,  ans 
der  Bdigion  ein  Werkzeug  der  Politik  zu  machen ,  schrint  uns 
nichts  wirksamer  zu  sein,  als  die  vollständige  Freiheit,  welche  wir 
der  Kirche  auf  unserm  Staatsgebiete  gewähren.  Wir  verhehlen  uns 
nicht,  dass  im  Anfang  die  bürgerliche  Gesellschafl;  viele  Bindemisse 
und  Schwierigkeiten  zu  überwinden  haben  wird.  Aber  wir  haben 
den  Glauben  an  die  Freiheit:  sie  wird  die  üebertreibungen  zu 
massigen  und  ihnen  vorzubeugen  wissen,  sie  wird  ein  hinlängliches 
Gorrectiv  g^n  den  Fanatismus  sein.  Die  rinzige  Gewalt,  die  wir 
in  Bom,  dessen  Traditionen  so  imposant  sind ,  anzurufen  wünschen, 
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ist  die  Gewalt  des  Rechtes.  MOge  das  religiöse  QetSbl  einen  nenen 
Aufschwung  in  einer  QesellEichaft  nehmen,  der  ss  äbrigens  an  keiner 
Garantie  der  politischen  Freiheit  fehlt;  for  nns  ist*  dies  kein  Grand 
der  Besorgniss,^  sondern  der  Befriedigung ,  denn  die  BeUgion  nnd 
die  Freiheit  sind  die  zwei  mftchtigsten  Elemente  der  socialen  Bes- 
semng. 

Wir  hegen  die  feste  Hoflhnng,  dass  der  Augenblick  kommen 
werde,  wo  der  hl.  Yater  die  unermesslichen  Vortheile  der  Freiheit, 
die  wir  der  Kirche  bieten,  wtirdigen,  und  dass  er  aufhören  wird, 
eine  Macht  zu  bedauern,  deren  sftmmtliche  Vortheile  ihm  erhalten 
bleiben,  und  von  der  er  nichts  verliert,  als  die  Verlegenheiten  und 
die  getfthrliche  Verantwortlichkeit.  Sie  können  indessen,  mein  Herr, 
der  Begierung,  bei  der  Sie  beglaubigt  sind,  versichern,  dass  der  hl. 
Vater,  welcher  die  gute  Eingebung  hatte,  sich  nicht  aus  dem  Vatican 
zu  entfernen,  von  den  königlichen  Behörden  und  von  der  Bevölkerung 
mit  den  ehrerbietigsten  Bflcksichten  behandelt  wird.  An  dem  Tag, 
an  welchem  der  Papst,  dem  Zuge  seines  Herzens  folgend,  sich  erin- 
nern wird ,  dass  die  Fahne ,  die  jetzt  in  Born  weht ,  diejenige  ist, 
welche  er  in  den  ersten  Tagen  seines  Pontiflcats  unter  dem  begeistere 
ten  Zuruf  Europa's  segnete,  an  dem  Tag,  an  welchem  die  Aussöh- 
nung zwischen  Staat  und  Kirche  hu  Vatican  verkfindigt  werden 
wird,  wird  die  katholische  Welt  anerkenuMi,  dass  Italien,  indem  es 
nach  ISom  zog,  nicht  ein  unfhichtbares  Werk  der  Zerstörung  aus- 
gef&hrt  hat,  und  dass  das  Prindp  der  Autorität  in  der  ewigen 
Stadt  auf  der  breiten  und  dauerhaften  Grundlage  der  bfirgerUchen 
und  der  religiösen  Freiheit  wieder  aufgerichtet  werden  wird. 

Empfangen  Sie,  mein  Herr,  die  Versicherung  meiner  ausge- 
zeichneten Hochachtung.  (S^k.)  TisconH'-VeHoHa.^ 

18.  Eine  Commission,  wie  die  Allg.  Ztg.  Nr.  303.  berichtet, 
bestehend  aus  dem  Gassationsgerichtsprftsidenten  Vigliani,  dem  Staats- 
rathsprfisidenten  Des'Ambrois,  den  Staatsrftthen  Tonello  und  Mamiani 
und  dem  Abg.  Boncompagni  soll,  in  allen  Hauptpunkten,  einstim- 
mig, nach  der  N.  Fr.  Pr.  in  den  Hauptbedfngungen,  folgendes  dem 
italienischen  Parlamente  vorzul^ndes  »Gutachten  bezüglich  der 
Garantirung  des  Friedens  und  der  Unabhängigkeit  des  heiL  Stuhlest 
ausgearbeitet  haben: 

»Jede  pdUische  Autorität  des  Papstes  und  heil.  Stuhles  ist  in 
Italien  abgeschafft^  hingegen  verbleibt  der  Papst  unbeschränkt  in 
seinen  bisherigen  Bechten  zur  Kirche  und  geniesst  als  Oberhaupt 
des  Katholicismus  alle  Ehren  und  Freiheiten  eines  Souveräns,  Der 
Papst  hat  seinen  Haushothalt  wie  bisher  selbst  zu  bestimmen  und 
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yerfagt  Aber  denselben;  es  wird  dem  hl.  Stuhle  teiritonale  Immu- 
nität gewährt,  um  ganz  frei  und  unabhängig  nach  innen  und  aussen 
die  Angelegenheiten  der  Kirche  leit^  und  das  Ansehen  derselben 
wahren  ^u  können.  Am  Sitze  des  Obarbauptes  der  Kirche  gemessen 
sämmtliche  inr-  und  ausländische  •  PräUten ,  Cardinäle^  Bischöfe, 
Geistliche  und  Kirchen-Orden,  seien  dieselben  zum  Cioncil  berufen, 
oder  aus  anderm  Grimd  anr  Sitze  dos  ^*  Stuhles,  volle  lanaunität. 
Der  hL  Stuhl  kann  frei  und  unabhftDg^g  seine  Communiqation  im 
In-  und  Auslande  mit  den  .Mächte  und  dem  Klerus  fi&hreay  eine 
eigene  Post-  und  Tolegrapheaverwaltung  steht  ihm  zu  Piensten. 
Die  Bepräsentanten  der  ausländischen  Mächte  am  heil.  Stuhle  ge- 
messen jene  Freiheiten,  wie  an  dem  Hof  eines  jeden  andern  Sou- 
veräns. Auch  werden  die  Legaten,  Misaonäre  und  Couriere  des 
Papstes  als  Abgesandte  eines  befreundeten  Souveräns  behandelt,  .um 
jeden  Conflict  zwischen  Staat  uimI  Kiitshe  zu  vermeiden,  bleibt  dem 
Papst  und  der  Kirche  die  unbeschränkte  Freiheit  am  Sit^e  des  hl. 
Stuhls,  alle  seiipe  individuellen  Beschlüsse  oder  die  eines  Goncils 
nach  Belieben  zu  veröfientlichen.  Der  Papst  hat  volle  FreU^it  sich 
zu  jeder  Zeit  ^uf  Bdisen  in  das  In-  und  Ausland  zu .  begeben  t  Itar 
lien  betracbtet  ihn  als  befreundeten  Soui^erän,  und  als  ^Icbßr .  wird 
er  im  ganzen  Land  aufgenommen  und  verehrt.  Die  Kosten  des 
Haushalts  Sr.  Heiligkeit  werden  verbältnissmässig  von  ItsiUen  be- 
stritten und  seine  bisherigen  ScihuiUim  vom  Staat  iä>ernommm.  Zur 
Beruhigung  der  katholischen  Welt  und  Mächte  ist  Italien  berßit, 
diese  Freiheiten  der  Kirche  und  Unabhängigkeit  des  Papstes  selbst 
mit  einßm  intemationaien  Vertrage  m  sanctian^rstLt 

19.  AusBom  telegraphirte  mau  unter  dem  1.  November:  £in 
Erlass  der  päpstliichßn  Poenitentiaria  entbindet  die  Ruberen  päpst- 
lichen Beamten  und  Militärs .  ihres  £ides ,  gestattet  denselben  den 
Eintritt  in  andere  Dienste  ohne  Eidesleistung  upd  verordnet«  Ach. 
wegen  der  letzteren  au  die  päpstliche  Poenitentiaria  zu  wenden. 
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L  PäpstUehe  BuUe  vom  »0.  October  1870. 

Piu8  PF.  IX.  ad  futuram  rei  IHus  IX.,  Papst,  eum  ewigen 

memoriam.  OedäeUniss. 

Postqnam  Dei  munere  oecume-  »Nachdem  Uns  durch  die  Gnade 

nici  Vaticani  Concilii  celebra^tio-  Gottes  gewährt  worden,  im  vori- 

nem  inire  anno  proxime  superiori  gen  Jahre  das  Vaticanische  Con- 

Nobis  datumest,  vidimus  sapien-*  cU  zu  eröffnen,  sahen  wir,  Dank 

tia,  virtute  ac  sollicitudine  Patrum  der  hohen  Weisheit,  Tugend  und 

qui  ex  ouiu^us  orbis  terrarum  Betaubmig  der  aus  allen 
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pftrtibafir  frequentiBEiiini  ccmvene- 
rant  maxhne  adnitente,  ita  res 
grayisdimi  hfajns  et  sanctissimi 
operis  procedere,  üt  spes  certa  No- 
bifi  {Kffnlgeret  eos  frnctus  quo6  velie^ 
menter  optabamas,  in  religionis 
boaum  et  Eeelesiae  Dei  humanae- 
que  societatis  utilitatem  ex  illo 
fore  feliciter  profectoros.  Et  sane 
jam  quataor  pubficis  ac  üolemni-^ 
bns  sesiEdottibHß  habitis  salutares 
at^ue  opporttmae  in  causa  fidei 
Gcmstttutiones  aNobiseodemsacro 
ai^ik>banto  Concllio  editae  ac  pro** 
mulgatiae^ennit,  aliaquetnm  can^ 
sam  fidei*  tnin  -eodediasticae  dtaci^ 
plinae  spe^lähtilr  ad  examto  a  Pa*» 
tritAis  )reYocata,  qoae  anprema  do-  * 
centis  EScolediae  anotoritate  brevi 
sanciriae'premülgaripoBsent.  Oon- 
fidebamod  istiasmodi  laböres  oom- 
nrani  fratemitatis  studier  ac  zelo 
saos  progressus  habere,  et  ad  op- 
tatnm  exitum  fhciU  prosperoqne 
cnrsir  perduei  posse ;  sed  sacrilega 
repente  invasio  hajus  almae  Cr- 
bis,  Sedis  Nostrae,  et  reliqnarmn . 
t6mp(»rali8  Nostrae  ditionis  regia- 
nmn,  qua  contra  onme  fas  civilis 
Nestri  et  apostolicae  Sedis  Princi* 
patus  ineoncussa  jnra  incTedibä! 
perfidia  et  andaeia  violata  sant, 
in  eam  Nos  remm  eonditionem 
conjecit,  nt  snb  hostili  domina- 
tione  et  potestate,  Deo  m  per- 
mittente  ob  imperecmtabilia  ja-* 
dicift  sna,  pemtns  constitali  simos. 

In  hac  hictuosa  rerum  condi- 
tione,  cnm  Nos  a  libero  expedl- 
toque  usu  supremae  anctontatis 
Kobis  divinitos  coUatae  multis 
modis  impediamnr,  cnmque  probe 
intelligamus  minime  ipsis  Yati-^ 
cani  GoneiKi  Patribus  in  hac  alma 
icrbe  praedicto  rerum  statu  ma^ 
nente,  neeessariam  libertatem  se- 
coritatem  tranquilKtatem  suppe- 
t#re  et  oonstare  posse  ad  res 
Beclesifle  Nebisetim  rite  pertrae^ 


der  Welt  zablreichst  hier  einge- 
troffenen V&ter,  dies  hochheilige 
und  hochwichtige  Werk  in  einer 
Weise  fortschreiten,  welche  Uns 
die  sichere  Hoffnung  gab.  Wir 
worden  so  glficklich  sein,  daraus 
jene  Fr&chto  zu  ziehen,  welche 
Wir  zum  Vortheil  der  Edigion 
und  zum  Nutzen  der  Kirche  Got- 
tes und  der  menschlichen  Gesell- 
schaft von  Herzen  wünschten.  Und 
in  der  That  konnten,  nachdem  be- 
reits vier  {öffentliche  und  feierliche 
Sitzungen  stattgefunden,  heilsame 
und  zeitgemSsse  Constitutionen  in 
Qlaubenssachen  mit  Geinehnngnng 
des  heiligen  Goncils  von  Uns  fest- 
gestellt und  promulgirt  werden; 
auch- andere  Gegenstände,  theils 
aus  dem  Gebiete  des  Glaubens, 
theils  aus  dem  der  Eirchenzucht, 
wurden  von  den  Vätern  berathen 
und  innerhalb  kurzer  Frist  von 
der  höchsten  Kirchengewalt  sanc- 
tionirt  und  verkündet.  Wir  gaben 
Uns  dem  Vertrauen  hin,  dass  diese 
Arbeiten  in  Folge  des  allgemeinen 
£ifers  des  Goncils  ihren  Fortgang 
nehmen  und  zu  einem  erwünsch- 
ten Ende  geführt  werden  würden. 


»Aber  die  kirchenräuberische 
Invasion  dieser  hehren  Stadt,  Un- 
seres Sitzes,  und  des  Restes  der 
Pnovinzen  Ünderes  weltlichen  Bei- 
ches,  durch  welche  gegen  jedes 
Gesetz  und  mit*  unglaublicher 
Treulosigkeit  und  Verwegenheit 
die  unbestreitbaren  Rechte  Unserer 
Givllgewalt  und  des  apostolischen 
Stuhles  verletzt  wurden,  bat  Uns 
in  eine  Lage  gebracht,  dass  Wir; 
nach  der  utieiforsehliehen  Fügimg 


ÖLXjÜI         IHe  Vertagung  de$  CancUium  VaiteamM. 


tandas;  cninque  praeterea  neces- 
sitates  fidelium,  m  tantis  iisque 
notissimis  Europae  calamitatibas 
et  motibos,  tot  Pastores  a  suis 
Ecclesiis  abesse  band  patiantor; 
idcirco  Nos,  eo  res  adductas  magno 
cum  animi  Nostri  moerore  perspi- 
cientes,  ut  Vaticanum  ConcUium 
tali  in  tempore  corsum  suum  om- 
nino  tenere  non  po^sit,  praevia 
matura  deliberatione,  motu  pro- 
prio eJQsdem  Vaticani  oecnmenici 
GonciUi  celebr&tionem  usqoke  ad 
aliud  opportunius  et  commodiipa 
tempos  per  bue  Sanctam  Sedem 
declarantum,  q^ostolica  auctori- 
täte  tenore  praesentium  suspen- 
dimus,  et  suspensam  essennncia- 
mns,  Deum  adprecantes  auctorem 
et  vindicem  Ecclesiae  suae,  ut 
submotis  tandem  impedimentis 
Omnibus  sponsae  snae  fideUssi- 
mae  ocius  restituat  Ubertatem  ac 
pacem« 


Quoniam  vero  quo  pluribos  et 
gravioribus  perieulis  malisque 
Texatur  Kcclesiaf  eo  magis  instan- 
dum  est  obsecrationibas  et  ora- 
tionibus  nocte  ac  die  apudDeum 
et  Patrem  Domini  Noistri  Jesu 
Gbristi,  Patrem  misericordiarum 
et  Deum  totius  consolationis,  yo- 
lumus  ac  ptandamus,  ut  et^  quiie 


Gottes,  feindlicher  Gewalt  und 
Herrschaft  vollständig  anheimge- 
geben sind«  Da  Wir  unter  die- 
sen beklagenswerthen  Umständen 
nelfach  im  freien  und  ungeschmä- 
lerten Gebrauch  Unserer  obersten, 
Uns  von  Gott  übertragenen  Auto- 
rität gehindert  sind,  und  da  Wir 
erkennen,  dass  die  Väter  des  Vati- 
canischen  Concils,  so  lange  die 
dermaligen  Zustände  fortdauern, 
nicht  die  nOthige  Freiheit,  Sicher- 
heit und  Buhe  in  dieser  hßhren 
Stadt  haben  wtkrden,  um  mit  Uns 
die  Angelegenheiten  der  Kirebe 
in  geziemender  Waise  eu  besor- 
gen^  und  da  Wir  ferner  nicht 
zugeben  können,  dass  unter  den 
grossen  und  allbekannten  Galami- 
Uten  Europa's  so  viele  Oberhir- 
ten von  ihren  Kirchen  abwesend 
seien:  aus  diesen  Gründen  verta- 
gen Wir,  indem  Wir  mit  grossem 
Seelenschmerze  die  Dinsfe  dahin 
gekommen  sehen,  dass  das  Vati- 
canische  Concil  dermalen  unmög- 
lich länger  fortgesetzt  werden 
kann,  nach  reiflicher  Erwägung, 
aus  freiem  Wülen  kraft  Unserer 
apNOstoIischen  Gtowalt  dasselbe  hier- 
mit und  erklären  es  vertagt  bis 
zu  einem  geeigneteren  Zeitpunkte, 
welcher  vom  apostolisdien  Stuhle 
wird  bezeichnet  werden ;  und  bit- 
ten Gott,  den  Gründer  und  Hüter 
seiner  Kirche,  er  möge  schliess- 
lich alle  Hindernisse  beseitigen 
und  seiner  vielgetreuen  Braut  so 
bald  als  möglich  Friede  und  EVei- 
heit  wiedergeben. 

»Und  weil  man  je  grösser  und 
schwerer  die  Gefahren  undUebel 
sind,  von  denen  die  Kirche  heim- 
gesucht wird,  um  so  mehr  Tag 
und  Nacht  Gx)tt,  den  Vater  Un- 
seres Herrn  Jesu  Christi,  den  Va- 
ter der  Barmherzigkeit  und  dan 
Gott  aller  Tröstung,  mit  Bitten 
und  Gebeten  anfl^en  muss«  so 
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in  apofltolieis  lütaris  :dk  llw^xW 
Mb  anno  proxime  siq^eriori  datis, 
q^oibos  indulgentiam  pl^ariamin 
forma  Jubilaei  occasione  oecume- 
mci  Co&cilii  omtiibus  Gbristifide- 
Ubüs  ■■  cmcBtBitnüB ,  a  N<»bi8  dis*^ 
posita  ae  statuta  gunt,  jmtamo^ 
dum  et  rationem  iisdem  litteiia 
praescriptam  in  sua  yi  firmitate 
et  vigore  permaneant,  perinde  ac 
si  ipsius  Uoncilii  celebratio  pro- 
cederet^X  Baac  statiqmus  nuucia- 
mus  Yolumus  maodamus,  contra- 
riis  non  obstantibus  qiübuscum- 
que;  irritum  et  inane  decemen- 
tes  si  sedi»  super  bi9  a  ^öquatn 
qtiatis  auetoritate  scienter  Tel  ig^ 
uoraiiter  contigent  atten^L 

1)  Daraas  folgt  dass  die  Qolleclen 
de  SpSHtQ  sancto  ettenralls  foTttnseii^n 
sifid*  ' 

Niilli  ergo  omnino  hominum 
liceat  banc  paginam  Nostrorum 
suspensionis  nunciationis  volunta- 
tis  mandati  a6  decreti  infHngere 
velei  ausu  temerario  contnure; 
si  quis.  autep  jioc  attentare  prae*^ 
sump^erit,  indignationem  Omni- 
potentis  Dei  et'Beatorum  Fetri 
ac  Pauli  Apostolorum  Ejus  se 
noverit  ineursurnm. 

üt  autem  eaedem  praesentes 
litterae  omnibus  quorum  interest 
innoteseaut,  Tolumus  illas  seu 
earum  exempta  ad  yalvas  Eccle- 
siae  Laj;eranen8ifl  et  BasUiqae 
Principis  Apostolorum  nee  non  S. 
Mariäe  Majoris  de  TJrbe  af&gi  et 
publicari,  sicque  publicatas  etaf- 
fixas  Qmnes  e^  singulp^  quos  illae 
concepunt  perinde  artare,  ac  si 
nnicuique  eorum  nominatim  et 
personaliter  intimatae  iuisseni 


Datum  Bomae  apud  S.  Petrum 
sub  annlo  Piscatoris  die  20.  oc- 
tobris  anno  MDCCCLXX.  Pontifi- 
catus  Nostri  anno  yigesimoquinto. 

N.  Card.  I^racciani-ClareUi. 


wellen  und  befcU«n  .Wir;*  dass 
alles  was  Wir  gelegenjUich  des 
Concils  in  Unserem  apostoliscben 
Scbreiben  vom  11.  April  v.  J. 
festgesetzt  und  bestimmt  baben, 
durch  welches  Wir  einen  vollkom- 
menen Abkiss  in  der  Form  eines 
Jubiläums  sjlen  Gl&ubigen  ertbeil- 
ten,  in  Kraft  und  Bestand  bleibe« 
wie  es'  in  jenem  Schreiben  ver- 
ordnet ist,  gerade  als  ob  das  Con- 
cil  BOph  fortdauertjB.  Pleses  setzen 
Wir  fest,  verkünden  es,  wollen  es 
und  befehlen  es,  was  auch  immer 
dagegen  geschehen  mag,  und  er- 
klaren alles  Ar  null  und  nichtig, 
was  man  dagegen  wissentlich  oder 
unwissenlflich  auf  Grund  irgend 
welcher  Autorität  auch  zu  thun 
sich  unterfangen  mag. 

»Niemanden  soll  es  daher  er- 
laubt sein,  diese  Unsere  Suspen- 
sions-Verktndigung,  Unseren  Wil- 
len, Befehl  undErlass  enthalten- 
den Zeilen  abzureissen  oder  den- 
selben zu  widersprechen;  und 
wenn  es  Einer  dennoch  wagen 
w^de,  so  isoU  er  wissen,  dass 
ihn  dafür  der  Zorn  des  Alünäch- 
tigen  Gottes  und  der  hh.  Apostel 
Petrus  und  Paulus  treffen  wird. 
»Damit  aber  gegenwärtiges 
Schreiben  allen,'  die  es  angeht, 
bekannt  werde,  wollen  Wir,  dass 
68  selbst  oder  Exemplare  davon 
an  den  Thüren  derlateranensiseben 
Kirche,  der  Basilika  der  Apostel 
und  St.  Maria  Maggiore  in  Bom 
angeschlagen  und  verkfindet  werde, 
und  dass  es  selcher  Gestalt  an- 
geheftet und  verkündet,  Alle  und 
Jeden,  der  es  gesehen,  verpflichte 
als  ob  es  Jedem  yon  ihnen  na- 
mentlich und  pers^^nlich  bekannt 
gegeben  worden  wäre. 

»Gegeben  zu  Rom  bei  St.  Pe- 
ter, unter  dem  Fischerring,  am 
20.  October  des  Jahres  1870  im 
25.  Jahre  Unseres  Pontificats.€ 

N.  Card.  Paraceiani-^JlarelU. 


(SäXSPf  Italien.  Oiteutopdep.  t,  ü.  OA  1B70  «ft.  d.  Vertag,  des  Conc 


%,  Das  TCfflidieiide  aportolisclie  Sckieiken  Terariaaste  das  fol« 
gende  Oireular  des  Ualiemschen  Mimstera  em  üe  Udtiemstihen  G^ 
Bafidtschaflen,  welched  durch  die  thatsächlichea  früheren  Vorgänge 
seit  der  Zeit,  wo  Gavour  toU  Heuchelei  den  Satz  von  der  freien 
Kirche  im  freien  Staate  aufstellte,  und  durch  die  neuen  und  nanesten 
Oewaltihfttigkeitai  der  Segiemng  Vietor  EmBaanueb  gegen  Papet 
und  Kirche  in's  rechte  Licht  geöetzt  wird.  Dasselbe  lautet  nach 
der  K{)luischen  Zeitung  Nr.  813.  II.  61.  also: 

»Florens,  22.  October, 

Mein  Herr!  Sie  sind  im  telegraphJBchen  Wege  benaehrichtigt 
worden,  dass  die  Sitzungen  des  Condls  auf  unbestimmte  Zdt  ver- 
tagt worden  sind«  Die  päpstliche  Bulle,  durch  welche  dies^  Be* 
schluss  Sr.  Heiligkeit  zur  Kenntniss  der  Christenheit  gebraeht  wer-* 
den  ist,  fOhrt  an  ab  Grund  der  Vertagung  den  Mangel  an  Vreiheiti 
welchen  das  Concil  in  Folge  der  neuen  Ordnung  der  Dinge  in  Born 
zu  ertragen  haben  würde.  Bei  aller  Ehrfurcht  Tor  der  Entscheidung 
des  heiligen  Vaters  bin  ich  indessen  verpflichtet,  zu  erklären,  dass 
nichts  die  Besorgnisse  rechtfertigt,  welche  in  der  päpstlichen  Bulle 
ihren  Ausdruck  gefunden  haben.  Es  ist  bekannt  und  offenkundig, 
dass  der  heilige  Vater  vollkommen  frei  ist,  das  Concil  zu  St.  Pet»* 
oder  in  irgend  einer  anderen  Dom-  oder  Pfimrkirche  Borne  oder  Iti^ 
liens  zu  versammeln,  deren  Wahl  ganz  dem  Ermessen  Sr.  Heilige 
keit  verbleiben  würde.  Wir  haben  eine  zu  hohe  Achtung  f&r  die 
Würdenträger  der  Kirche,  aus  denen  das  Concil  zusammengesetzt 
ist,  um  zu  glauben,  dass  politische  Erwägungen  irgend  einen  Eän- 
flnss  auf  ihre  Beschlüsse  haben  könnten.  Wir  können  daher  die 
Annahme  der  Möglichkeit  d^  Ausübung  eines  Einflusses  auf  eine 
so  erhabene  V^rsammluugi  als  gerechtfertigt  nicht  anerkennen,  und 
glauben,  dass  man  wraig  Qereohtigkeit  dem  Muth  und  der  Würde 
seiner  Mitglieder  würde  zu  Theil  werden  lassen,  wollte  msm  anneh- 
men, dass  eine  politische  Macht  im  Stande  wäre,  ihre  Freiheit  zu 
beeinträchtigen« 

Empfangen  Sie  etc.  gez.:  ViseimH-fenosla^t 


1.    Antworten  auf  einige  schwierige  Fragen  des  Eliedlspens- 

recliteSi 

Auf  du  Anfragen  eines  österreichUchen  Bischofs  umrden  von  einem 
höheren  mit  der  Praxis  der  Poenitentiarie  vertrauten  Beamten  dieser 
Behörde  folgende  sswar  nicht  ofßciette,  dber  doch  nach  dem  Zeugnisse 
desselben  Prälaten  mit  der  Praxis  der  Poenitentiarie  Übereinstimmende 

Antwort^  ertheüi: 

Quaeatio  L  An  in  libeillo  m^ßpUd  debeat  neeessario  i.  e. 
8ub  poena  nußitaUs,  ineeatus  inter  oratores  habiius  exfriMm? 

B.:  Quidquid  dixerint  faac  super  re  veteres  scriptores  post 
Bullam  Bened.  XIY. :  .jBastor  Bonus"  cwte  teneadum  est«  ineestom 
admissttiD  a  dispensaadis  esse  exprimendam  in  precibus  sab  poena 
nuHitatis. 

Verum  cum  incestns  patratos  pessit  esse  vel  publicos  vel  pri- 
vatos,  hinc  duplex  datur  via  super  eodem  recurrendi.  Scilicet  pu- 
blicus  4ucestus  exponendus  est  eidem  tribunali ,  a  quo  petitur  dis- 
pensatio  super  impedimento ;  iucestus  vero  occultus,  qui  plerumque  a 
dispensandis  sine  propria  infamia  detegi  nequit ,  exponendus  est  S. 
Poenitentiariae  per  confessarium  oratorum,  suppressis  eorum  nomini- 
bus  et  cognominibus  et  ckre  ac  distincte  expresso  impedimento, 
gradu  et  conditione  ipsorum  oratorum.  Nam  si  agatur  de  gradibus 
primo  seu  primo  —  secundo  aut  secundo  tantum  et  oratores  pauperes 
non  sint,  imponenda  est  illis  compositio  pecuniae  ad  formam  praefa- 
tae  Bullae:  Post.  Bonus.  Insuper  per  confessarium  explicandum 
est)  nnm  diqpensatio  ab  incestuosis  sit  solum  petita ,  an  etiam  ob- 
tenta  et,  num  agatur  de  matrimonio  contrahendo  aut  jam  coram 
ecclesia  nulliter  contracto ,  ut  opportune  a  S.  Poenitentiaria  decemi 
ac  provideri  possit.  Ex  bis  patet  eos,  qui  in  curia  Oioecesana  Ute* 
ras  pro  dispensatione  soUicitant,  esse  quidem  caute  et  prudenter  ac, 
quantum  pudor  sinit,  exquirendos,  utrum  aliquid  inter  se  peccatum 
admiserint,  sed  non  esse  urgendos  ad  illud  fatendum,  sed  potins 
charitative  hortandos,  ut,  si  quid  admiserint,  quod  occultum  sit,  il- 
lud aperiant  confessario ,  qui  pro  eis  a  S.  Poenitentiaria  poterit  per 
literas  occultum  remedium  impetrare. 

QuaesUo  IL  A  quo  momento  debeat  can^mtari  ittud  f^mpus^ 
intra  quod  oratores ,  si  denuo  se  eamaiiter  cognoscant ,  ita  ddin^ 
qmmtf  ut  ma/ndakm  di^pensaüoms  ßat  ismilidnmf  utrum  ab  eo 

1* 


4  Q%kaeaHoneB  et  reaponaa  de  praxi  a.  Poenitent  Rom, 

tempore ,  quo  ipsi  scripseruni  Ubettum  stq^plicem  ad  ipsum  Epi-- 
seopmm  et  exhibuefnmt.  Episcopo?  An  ab  eo  tempore,  quo  maventu9' 
ab  EpiscopOy  ut  a  camdli  comtnercio  deinc^s  abstineanty  sq^ara- 
iiane  indicia?  an  ab  eo  tempore  quo  Episcqpus  earum  nomine  U- 
UHum  itmoüeem  latinum  ad  S.  Patrem  conscribU  et  Ramam 
dirigüf 

B. :  A  tempore ,  quo  oratoribns  ab  execntore  Literarum  Apo- 
stolicarum  indicta  est  separatio  in  iisdem  literis  praescripta,  proiit 
docet  Pyrrhus  Corradus  in  Praxi  Disp.  Apostolicanim  1.  VIII.,  c.  5., 
n.  37.  Ex  quo  facile  deduci  potest,  iterationem  inceatus  non  irri- 
tare  dispensationes  alia  forma  seu  in  forma  non  pauperum  expeditafi, 
hoc  e9t:  in  qnibus  non  adest  mandatum  Apostolicam  de  separatione. 
Scio  equidem  hoc  in  dabium  ab  aliquibos  revocari  et  non  deesse 
Ordinarios,  qui  in  casibus  iterationis  incestus,  etiam  in  dispensatio- 
nibua  non  in  forma  pauperum,  petunt  sanationem,  quae  etiam  peten- 
tiboB  concedi  solet;  Terum  puto  id  fieri  ad  abundantiam,  non  autem 
ex  necessitate.  Agitur  enim  de  nullitate  actus ,  quae  maxime  est 
odiosa  ac  proinde  omnino  restringenda.  Ordinarius  vero ,  qui  poUet 
facultate  Apoctolica  sanandi  dispensationes  super  incestu  admisso  seu 
iterato  facile  poterit  omnia  dubia  et  scrupulos  omnes  hac  sup^  re 
eliminare  utendo  ipsa  facultate*  —  Demum  pro  re  cortissima  tenen- 
dnm  est,  copulam  admissam  seu  iteratam,  postquam  a  Delegato  Apo- 
stoiico  executioni  mandata  ftierit  dispensatio,  non  irritare  ipsam  di- 
spensationem ,  prout  pluries  responsum  fuit  a  8.  Poenitentiaria.  Per 
dispensationem  etenim  ceusetur  sublata  consangninitas  seu  affinitas, 
adeo  ut  hujusmodi  copula  repetita  pro  incestuosa  amplius  non  ha- 
beatur.  Et  in  hoc  casu  nihil  aliud  remanet  nisi,  ut  sie  Dispensati 
per  sacramentalem  confessionem  se  Deo  reconcilient. 

QuaesUo  IIL  Panperes  et  miserabües,  tibi  agitur  de  IHspe^i- 
satione  in  forma  pauperum  cum  causa  in  honesta  quinam  vocari 
possifttf  an  etiam  ii  qui  domum  rusticam  cum  iumnüBis  agris  vel 
prßHs  possident:  aüamen  ple^^nque  aere  dlieno  gravoH  nonnisi 
assiduo  gravique  labore  manuum  viettim  sibi  sfMcque  famüiae  com- 
parare  possunt? 

B. :  Vere  pauperes  non  utique  alii  aestimantur,  quam  qui  adeo 
miserabiles  sunt,  ut  labore  manuum  et  industria  vivant.  Quia  vcro 
Uli  etiam  ita  pauperes  dici  merito  possunt,  qui  aliqua  possident  bona, 
hinc  non  denegatur  a  Sede  Apostolica  Dispensatio  in  forma  paupe- 
rum, etiamsi  oratores  bona  in  capitali  possideant  valoris  scutatorum 
300  monetae  Bomanae,  si  citra  montes  degant,  vel  si  ultra  monier, 
Yftloris  ducatorum  auri  de  camera  300  seu  scutatorum  circiter  530 
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ejusdem  monetae  Born.  Quodsi  bona  babeant  ad  quantitatem  osqm 
ad  scttiatoram  vel  respective  ducatonun  mille  auri  de  camera,  di- 
spensatio  nihilominus  in  forma  pauperom  conceditur,  wluta  tarnen 
eleemosyna»  quae  vnigo  „componenda"*  nnnciq^tar,  Bcntatornm  qua-» 
tttor  pro  qttolibet  centenario  in  snbsidinnoi  pauperom  eroganda  vel 
ipais  Dispensandis  eleemosynae  titalo  remittenda,  si  nihilominus  eo- 
rum  eonditione  inspecta  pauperes  esse  videantur. 

Ei  bis,  quae  certa  sunt,  sieut  ex  pluribus  S.  Poenitentiariae 
responsis  eruitur,  patet,  quinam  pauperes  et  miserabiles  ezistimaiidi 
mAy  quidque  faciendum  Ordinariis,  quando  agitur  de  oratoribos,  qui 
aliqua  bona  possideant.  Omnia  scilioet  exponenda  sunt  in  literis, 
valorem  approximatiyum  bonorum,  quae  possident,  aes  alienum»  quo 
forte  grayati  sint,  nee  non  personas,  inter  quas  eadem  bona  riAt  di- 
videnda  etc.  quae  omnia  computanda  sunt ,  ut  recte  judicari  poent 
de  statu  et  eonditione  personarum.  Quodsi  omnibus  inspectui  Ordi- 
narius censeat ,  oratores ,  licet  aliqua  bona  possideant ,  esse  tarnen 
grayibus  impensis  solvendis  impares,  et  uti  pauperes  tractandos  esse, 
oportet,  ut  sie  in  suis  literis  declaret  tax^ndo  etiam  pecuniae  sun^ 
mam,  quam  suo  judido  solvere  poesuni  Et  si  hujusmodi  summa 
non  Sit  sufficiens  pro  impetranda  et  expedienda  IHspensatione  apud 
Äpostolieam  Datariam,  Ordinariqs  poterit  confugere  ad  S.  Poeniten- 
tiariam,  quae  jamdiu  de  mandato  SS.  Pontificum  expedire  solet  eaa 
dispensationes ,  quas  Oratores  expedire  nequennt  in  eadem  Dataria. 
Sacra  autem  Poenitentiaria  solet  apponere  parvas  taxas  et  eas  tan- 
tum,  quae  ab  Ordinariis  proponuntur,  et  etiam  nuUam  taxam,  si 
idem  Ordinarius  declaret  oratores  solvendo  omnino  esse  impares. 

Gaeterum  novum  non  est,  ut  etiam  illi  qui  poendeant  Valoron 
multo  minorem  eo,  quem  supra  notavi,  tanquam  pauperes  concurr^- 
tibus  peculiaribus  cireumstantiis  et  rogantibus  Ordinariis  habeantur. 
—  Verum  hac  in  re  maxima  circumspectione  proeedendum  est,  ne 
indncatur  nimia  obtinendamm  dispensationum  fieu^ilitas  et  sie  rela- 
lentur  Eeclesiae  leges 

QuaesHo  IV.  Modus  verißeuUmhs,  An  sufficiat  praeceden$ 
verificakof  An  per  tesies  juratos  fieri  debeat?  An  sufficiat  mo- 
raUs  certUudo?  et  informoHo  per  homines  fide  dignosf 

K:  Gognitio  causae  in  Apostolicis  Litens  Dispensationum  in- 
juncta  adeo  necessaria  est  ante  ipsarum  executionem ,  ut  si  ea  non 
praemitteretar,  executio  esset  nulla.  Pro  ea  autem  cognitioue  fa* 
denda  nulla  est  praescripta  forma  et  executor  potest  procedere  ju« 
dieialiter  aut  extrajudicialiter,  sive  per  testes  sive  per  informationea 
quae  tarnen  debent  esse  ejusmodi,  ut  ipse  executor  quoad  reritatem 
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•xposttomm  consdentiae  suae  satisfiictum  esse  sentiat.  Ferro  infor- 
mationeft  ptaecedentes  possunt  esse  ejusmodi,  ut  certitudinem  moralem 
de  yeritate  expositorom  faciant-,  verum  hoc  in  casu  examinandmn 
Execntori  adhuc  remanet,  num  ea,  quae  in  Literis  Apostolicis  expo- 
edta  Stint,  ctim  ipsis  informationibas  antea  praehabitis  concordent  et 
nuni,  dnrante  recursn,  causa  exposita  cessaverit  aut  supervenerit  ali- 
quid ,  qnod  gratiam  irritet.  Ad  rem  autem  mihi  facere  videntär 
haec  duo ,  quae  subjicio  facta :  Solent  plnres  Hispani  impedimentis 
diridientibus  ligati  Bomam  venire  ad  contrahendum  sive  per  se  sive 
per  procuratores  matrimoniuro.  Hinc  flt,  ut  executio  Dispensationuni 
pro  hujusmodi  Oratoribus  comroittatur  officialibus  Cardinalis  Yicarii. 
Tum  vero  hoc  in  casu  verificatio  fit  vel  examinando  ipsoe  contra  • 
hentes ,  si  Bomae  sint ,  vel  literas  a  locorum  Ordinarüs  ad  id  con- 
cessas. 

Propositum  fliit  aliquando  S.  Poenitentiariae  dubium ,  num 
ben^  se  gereret  quidam  Ordinarius,  qui  praemissis  per  parochum  seu 
▼icarium  foraneum  et  per  testet  informationibus  pro  concedendis  lite- 
ris ad  impetarandas  apud  Apostolicam  Sedem  dispensationes,  inde  ac- 
ceptas  literas  Apostolicae  dispensationis  absque  mora  executioni 
mandabat  easque  parochis  remittebat  eis  praecipiens,  ne  illas  contra- 
hentibus  manifestarent ,  nisi  vera  essent  expodta.  Jam  vero  huic 
dubio  S.  Poenitentiaria  rescripsit.  ^jlnqmsüio  quae  praedpUur  m 
Apostolieis  literis  matrimonii  ex  narratis  quoad  substanüam  fieri 
videhir/* 

QuaesHo  V.  An  sU  anmino  necesearia  verifkaHo  in  dispenr- 
8€iiianibu8  prcmertim  doHs  in  forma  paupemmy  cum  sü  in  nostris 
regionübuB  praxis  contraria?  Et  guid  de  hujusmodi  matrimofUis 
cum  di^^ensationibus  absque  verificatione  iniüs  sit  eensendum? 

R.:  Bespondendum  censeo  ut  in  praecedenti;  eo,  si  inde  du- 
bium adsit  de  validitate  matrimoniorum  potest  dubium  ipsum  ex- 
poni  S.  Poenitentiariae,  quae  decemet  quid  sentiendum  sit  de  prae- 
fata  praxi  et,  quatenus  opus  fuerit,  per  sanationem  in  radice  eadem 
matrhnonia  revalidabit. 

Quaeslio  VI.  An  si  mandaUim  dispensationis  dirigatur  of^ 
doli  aUeujus  dioecesis  in  qua  non  existU  officialis;  et  tune  Episeo^ 
pus  executionem  faciat^  taiis  dispensatio  sU  vaUda  et  e^vecuHo  rede 
factaf 

B.:  Vera  et  justa  censetur  sententia  Pyrrhi  Gorradi  de  praxi 
Disp.  1.  VIIL,  c.  4  sqq.  et  aliorum  Doctorum,  qui  ajunt  commissio- 
nes  factas  officiali  vel  vicario  non  posse  expediri  per  Episcopum 
etiam  oAciaü  remoto.  Verum  si  in  Dioecesi  non  adsit  crfBoiaMs  de- 
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putatus  ab  Episcopo  pro  dispensationibus  matrimonialibus  Episcopus 
potest  depatare  unum  ex  suis  vicariis  in  Spiritualibus  Generalem, 
qui  sie  deputatas  potest  execationi  mandare  dispensationes  officiali 
commissas. 

Quaestio  VII.  Forma  absoluHonis  in  ubrogue  foro ,  quae 
prae^cribäiir  in  manäato  in  forma  paAtperum ,  quaUs  adhibenda  sü 
et  an  eiiam  extra  confessionem  sacramentalem  dari  possii  iaiis  ab* 
soltäio? 

B.:  In  Literis  Dispensationum  matrimonialiam ,  quae  pro  cau- 
sis  ex  reatn  expediuntur,  duae  continentur  absolutiones ,  altera  ge&e- 
ralisy  quae  datar  a  Pontiflce  ipso  in  forma  gratiosa,  sed  tantum  ad 
effecturo  ipsios  Dispensationis  conseqaendae ;  altera  yero  in  fbnna 
commissoria,  quae  scilicet  danda  mandator  a  censoris  in  casa  in- 
corsis ,  seu  a  reatu ,  ex  quo  yel  ortom  est ,  rel  gravins  faotam  est 
impedimentum.  Non  est  antem  necesse,  nt  haec  absolutio  detur  in 
actu  sacramentalis  confeasionis,  sed  sufficit,  ut  detur  a  Delegato  ex« 
tra  sacramentalem  confessionem  firma  remanente  in  oratoribus  obli- 
gatione  obtinendi  etiam  a  commissis  culpis  sacramentalem  abflolutio- 
nem.  £a  praeterea  dari  potest  verbis,  si  contrahentes  sint  praesentes 
aut  etiam  scripto  seu  decreto,  si  sint  absentes^  ut  plemmque  solent 
Ordinarii  Gralli.  In  forma  autem  hujusmodi  absolutionis  mentio  &- 
cienda  est  facultatis  Apostolicae,  cujus  vigore  eadem  dispensatio  im- 
pertitur  a  censuris  et  poenis  ecclesiasticis  et  a  reatibus  in  liteiJB 
expositis  adeo  quidem,  ut  absolutio  primum  cedat  super  ceniniriii  et 
poenis,  deinde  super  ipsis  reatibus. 

Romae  pridie  Kalendas  Februarias  anni  1868. 


«  ■ 

2.    Einige  Notizen  Ober  die  0vIMmO 

von  Llc.  Mllittrpftirer  Swientek  in  Kreuiburg. 

Die  CÜYilehe  wird  leider  immer  mehr  den  KathoHken ,  entge^ 
gen  deren  kirchlichen  Qrunds&tzen,  auch  in  Deutschland  durch  poli-^ 
tische  Kammer  -  Majorit&ten  autgezwungen ,  wiewohl  der  deutsche 
Oeiflt  erfreulicher  Weise  dieser  Verweltlichung  der  Ehe  am  meisten 
widerstrebt.  In  Oesterreich  erklärte  der  weiland  Cultusminister  Rit- 
ter von  Hiuner  in  der  Sitzung  des  Herrenhauses  vom  19.  MRrz  1868: 
>Die  Staatsregierung  verkenne  keineswegs ,  dass  eine  Uebereinstim- 
mung  in  Sachen  der  Ehe  zwischen  Kirche  und  Staat  wünschenswerth 
sei,  insofern  aber  ein  solcher  Consens  nicht  erzielt  werden  könne 
und  die  Regierung  sich  für  keine  der  sich  für  diesen  Fall  ergebenden 
Alternativen  entscheiden  dürfe,  biete  die  Civilehe  das  einzige  Expe- 
diois;  allerdings  erkenne  sie  in  derselben  Nichts  Ideales,  aber  da- 
mit treffe  diese  Institution  nicht  der  Vorwurf  der  Immoralität  oder 
sogar  des  Concnbinats,  denn  jede^  staatliche  Gesetzgebung  regele  die 
fölf^^dWöR  den  Bestand  uud  die  Auflösung  der  Ehe  durch  Gesetze, 
die*auf  «tfli^ke»  Oiundlagen  nihen.c  Auch  in  Ungarn,  wo  Deak 
die  kirchUche  GefSehi*«rkeit  über  die  Ehe  zu  Recht  bestehend  er- 
klärte, verhmgt  die  Opposition  die  Civüehe.  Die  herrliche  Idee  des 
Ewigen  in  dem  Worte  Ehe  =  Ewa  -  6a  -  8  (nach  Grimm)  = 
*wig  vöriiert  ihre  Bedeutung  immer  mehr.  Wir  müssen  daher 
dieseifr  w^schön  Institute  unsere  besondere  Aufmerksamkeit  zuwen- 
den und  un^  *it  ihm  auseinander  setzen. 

Die  Civüehe  ttftg  als  der  Akt,  aus  welchem  der  Staat  in  sei- 
nem Bereiche  die  bürgetfichen  und  vermögensrechtlichen  Folgen  der 
Ehe  ableitet ,  bestehen  bleiben .  vernünftiger  Weise  kann  derselbe 
aber  erst  der  Celebration  der  Ehe  vor  der  competenten,  d.  h.  kirch- 
üchen  Behörde  nachfolgen ,  wenigstens  darf  die  staatliche  Behörde 
jdcb  kein  UrtheU  über  die  Gültigkeit  der  von  der  Kirche  aUein  ge- 
schlossenen  Ehe  erlauben  {Katholik,  October  1868.  S.  422.).  Diese 
Bedingung,  welche  auch  die  Instructio  S.  Poenitentiariae  Apostolicae 
(cf.  Archiv  1866.  VI,  Heft.  S.  473.) ,   anspricht ,   wird  seitens  der 

1)  Man  vergleiche  «adi  die  jetzt  zu  Httoster  von  Franz  HüUkamp 
Heraosgegebenen :  Zeltgcmlssen  Brosehttren.  6.  M.  l.  Hefl.  CDie  Civüehe  von 
Prtvit4ocent  Dr.  pm,  Hergenröther  so  Wftrzbarg).  l«70.  S.  2«-4S. 
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Staaten  kaum  zugegeben  werden ,  sogar  in  Preussen  nicht ,  wo  bei 
den  Angriffen  auf  die  kirchliche  Gerichtsbarkeit  in  Ehesachen ,  bei 
der  Gefahr  ihrer  vollständigen  Beseitigung  der  Abgeordnete  Wind- 
h&rsi  (Meppen)  19.  Januar  1869  bemerkte:  »Wenn  die  Kirche  allein 
bei  Schliessung  der  Ehe  betheiligt  sei,  so  müsse  man  ihr  auch  das 
Becht  der  Trauung  geben ,  übertrage  man  letzteres  auf  weltliche 
Behörden,  so  sei  die  nothwendige  Consequenz  davon  die  Einführung 
der  Civilehe.« 

Einer  kräftigen  Opposition  begegnete  die  Civilehe  in  Bayern, 
wo  am  29.  Februar  in  der  Kammer  der  Abgeordneten  der  Antrag 
des  Ausschusses  auf  Einführung  der  Civilehe  mit  74  gegen  52 
abgelehnt  wurde.  Justizminister  Luiz  äusserte  sich  folgender  Mas- 
sen :  »Die  Regierung  wolle  dei^  wohlbegründeten  öffentlichen  Mei- 
nung nachgehen,  nicht  voraneilen.  Persönlich  sei  er  für  Civil- 
ehe. Allerdings  würde  durch  eine  Feststellung  der  civilrecht- 
lichen  Folgen  der  Ehe  aus  der  Ehe  ein  doppeltes  Institut  geschaf- 
fen ,  ein  weltliches  und  ein  kirchliches ,  allein  nach  der  Erfahrung 
verschiedener  Länder  könnten  beide  Institute  neben  einander  beste- 
hen. Indess  in  Bayern  bestehe  kein  dringendes  Bedürftiiss,  das 
Institut  sei  noch  nicht  willkommen.«  Pfarrer  Yölp  erhob  sich  al- 
lerdings far  das  Concil  von  Trient,  oder  sonst  wolle  er  volle  Tren- 
nung des  Staates  und  der  Kirche,  welche  wohl  niemals  seitens  der 
Kirche  gewünscht,  wenn  auch  ertragen  wird.  Dr.  Rtdand:  Es  be- 
dürfe keiner  neuen  Begelung.  Protestanten  und  Katholiken  seien 
zufrieden.  Man  spreche  vom  Fortschritt  und  greife  ins  Mittelalter 
zur  Consensualehe.  Man  greife  doch  weiter.  Die  ältesten  Völker 
haben  die  Ehe  mit  religiösem  Cultus  umgeben.  In  ^er  Pfalz  nenne 
man  die  Civilehe  blos  »das  Akten.«  Niemand  verschmähe  die 
kirchliche  Trauung.  Müssen  wir  Deutsche  die  Revolutionstrommel 
nachtrommeln?  Nehme  man  das  religiöse  Moment  aus  der  Ehe,  so  bleibe 
blos  der  Miethsvertrag  Kants.  Dr.  Barth:  Die  obligatorische  Ci- 
vilehe sei  der  Kirche  gegenüber  anständiger ,  als  die  Nothoivilehe. 
Die  Kirche  werde  schon  durch  ihren  Einfluss  die  kirchliche  Trauung 
trotz  Civilehe  sichern.  Kolb  wiederholte,  Bischof  Geissei  sei  für  die 
Civilehe  gewesen.  Bischof  Richartz  kenne  noch  wenig  ihre  Wirkun- 
gen. Dr.  Volk:  Die  Civilehe  sei  nöthig,  weil  bei  den  Katholiken 
die  kirchliche  Behörde  über  Ehescheidungen  entscheide ,  nach  einem 
Processe,  der  nicht  die  mindeste  Garantie  biete  (?).  In  Oesterreich 
seibereits  inCeidenHäusem  Das  durchgegangen, was  seine  Partei  anstrebe. 
Der  Staat  solle  nicht  nachhinken.  Dr.  Schmidt  entgegnete  mit  Recht : 
»Die  Heiligkeit  der  Ehe  werde  durch  die  Civilehe  beeinträchtigt.« 
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Es  widersprach  wiederum  Fischer  (BOrgermeister  von  Augsburg): 
Die  Kirche  wolle  herrschen.  In  den  Pfarrhöfen  sei  man  vielen 
Phckereien  ausgesetzt.  Jörg  entgegnete :  Die  obligatorische  Civilehe 
sftcularisire  die  £he  und  verletze  wohlverbfirgte  Bechte  der  Kirche.  € 

Unser  glorreicher  Papst  Pius  sagte  in  der  General -Audienz 
am  17,  Januar  1869:  Die  Ehe  ist  die  Grundlage  der  sittli- 
chen Ordnung  in  der  menschlichen  Gesellschaft ,  ein  Sacrament  un- 
serer heiligen  Religion,  Eine  Ehe ,  welcher  der  kirchliche  Segen 
fehlt,  ermangelt  ihrer  Weihe.  Nie  hat  die  Kirche  den  weltlichen 
Regierungen  das  Recht  bestritten,  durch  weise  Gesetze  den  Ehestand, 
Aw  bürgerlichen  Verhältnisse  halber,  zu  controlliren  und  zu  consta- 
tiren.  Dies  kann  aber  den  glftubigen  Christen  nicht  genügen ,  die 
Ehe  muss  vor  dem  Altare  Gottes  dia  Weihe  erhalten.  Die  Civilehe, 
welche  den  Segen  der  Kirche  nicht  erhalten  hat,  ist  nach  den  Grund- 
lehren unserer  heiligen  Religion  keine  christliche  Ehe.  FSr  die 
christliche  Menschheit  ist  und  muss  die  Ehe  ein  Sacrament  bleiben, 
ohne  dies  wurde  sie  verwildem  und  allmählich  ihrem  eigenen  Ruin 
entgegen  gehen.  Die  Anträge  auf  Civilehe  werden  aber  immer  er- 
neuert^ neuerdings  in  Preussen.  Es  erklärte  allerdings  im  Herrenhaüse 
am  U.  Februar  1869  Graf  Borrüs:  Die  Geistlichen  dürfen  bei  den 
Eheschliessungen  nicht  ausgeschlossen,Kirche  undStaat  bei  der  Ehe  nicht 
getrennt  werden ,  ohne  die  grösste  Schädigung  des  Staates.  Und  von 
Kleist' Reetzow  meinte :  Was  soll  der  gottesfurchtige  Bauer  dazu  sagen, 
wenn  über  die  Ehe  vor  weltlichen  Gerichten  verhandelt  werden  soll  ? 
Man  lasse  die  Zustände,  wie  Gott  sie  gefugt  hat.  Fürst  Radjriwü: 
Die  Gesetze  seiner  Kirche  seien  far  ihn  massgebend.  (Vgl.  die  Ver- 
handlungen über  das  Gerichtsverfahren  in  Ehesachen  in  Hannover.) 

Die  18.  Commission  des  preussischen  Abgeordnetenhauses  be* 
gann  im  November  1869  die  Berathung  des  von  den  Abgeordneten 
Dr.  Löwe  und  Eberlj  eingebrachten  Gesetzentwurfes  über  die  Civilehe. 
Das  Cultusministerium  glänzte  allerdings  durch  Abwesenheit,  Refe- 
rent von  Sybel  stellte  aber  den  Antrag,  den  Gesetzentwurf  zwar  ab- 
zulehnen, dagegen  eine  Resolution  dahin  anzunehmen,  dass  allgemeine 
Civilstands-Register  und  mit  diesem  zugleich  die  obligatorische  bür- 
derliche  Trauung  eingeführt  werde.  Der  Vorsitzende  von  Zastrow 
erklärte  sich  wohl  gegen  die  Civilehe,  ebenso  Abgeordneter  von  Au- 
lick ,  welcher  den  Antrag  stellte ,  über  den  Entwurf  zur  einfachen 
Tagesordnung  aberzugehen.  Die  lebhaften  Angriffe  auf  den  Cultus- 
minister  signalisiren  aber  die  Civilehe.  Man  darf  uns  Katholiken  nicht 
im  Zwiespalt  treffen. 

Auch  auf  dem  achten  deutschen  Juristentage  zu  Heidelberg  im 
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August  1869,  der  äbrigens  vorwiegend  den  Charakter  einer  Zuaam- 
menkunft  von  Naiionalliberalen  aas  dem  Stande  der  Juristen  getra- 
gen haben  soll ,  wurde  auf  den  Antrag  und  das  Gutachten  einiger 
protestantischer  juristischen  Professoren  unter  dem  B^Ml  der  g«fade 
anwesenden  Mitglieder  beschlossen:  »Die  Civilehe  ist  als  die  dem 
Yerhältniss  Ton  Kirche  und  Staat  in  Deutschland  entsprechende 
nothwendige  Form  der  Ehesohliessong  anzuerkennen,«  und  »mit  all- 
gemeiner Einf&hrung  der  Civilehe  ist  anch  das  Bhehindemiss  wegen 
Religionsverschiedenheit  aufzuheben.«  Der  Antragsteller  war  der 
Berliner  Privatdocent  Dr.  Hüse ,  der  in  ein^  Schrift :  »Binffthren 
d^  Civilehe?  «Freigabe  der  Mischehe  zwischen  Christen  und  JudenP 
zwei  brennende  Fragen  der  Qesetzgebungspolitik«  (Berlin  1869.  Carl 
Heymann's  Verlag)  den  Antrag  zu  motiviren  suchte.  Zustimmend 
begutachtet  wurde  der  Antrag  von  Prof.  WassetschUben  zu  Oiessen 
(Verhandlungen  des  achten  deutschen  Juristentags.  Berlin  1869. 
Bd.  1 ,  S.  258—270.) ,  und  Ton  Prof.  Emil  Frieäberg.  (Ebendas. 
S.  271—282.).  Referent  wax  der  Berliner  Prof.  Qneist.  (VergL 
Verhandlungen  des  achten  deutschen  Juristentags.  Berlin  1870. 
Bd.  2.    S.  28  ff.,  329  ff.). 

lieber  die  neuerliche  Einführung  der  obligaiorisdieii  Civilehe 
in  Baden  vgl.  Archio  XXm.  S.  367. 

Mit  grosser  Weisheit  und  Orfindlichheit  haben  schon  die  Hoch« 
wttafdigsten  Bischöfe  Deutschlands  zu  Wfbrzburg  im  Jahre  1848  die 
Civilehe  besprochen,  definitive  Beschlüsse  aber  nicht  gefasst,  wenig- 
stens  nicht  iiber  das  q^edelle  Verhältniss  der  kirchlichen  zur  bflr- 
gerlichen  Trauung.  Indem  nach  dem  Vorsehlage  des  Bischofs  von 
Limburg:  »Hinsichtlich  der  Ehe  wahren  die  Bisdiöfe  der  Kirche 
die  ihr  gebührenden  Rechte,«  dem  kirchlichen  Standpunkte  im  Allge- 
meinen genügt  wurde,  wollte  man  andererseits  in  keiner  Beziehung 
vorzeitige  Beschlüsse  fassen  und  zu  Angriffen  reizen,  weshalb  auch  diese 
Verhandlungen  sich  so  lange  der  Oeffentlichkeit  entzogen.  Zu  gros- 
ser Dankbarkeit  verpflichtet  allerdings  nunmehr  das  Archiv ,  indem 
es  nach  zwanzig  Jahren  die  vertraulichen  Verhandlungen  veröffentlichte. 
Der  wichtige  Punkt,  ob  die  bürgerliche  oder  kirchliche  Trauung 
vorangehen  mdsse,  ist  zur  Sprache  gekommen  (27.  Sitzung).  Mit 
Recht  protestirte  man  gegen  den  Zwang ,  dass  die  büji^erliche  Ehe 
immer  vorangehe;  die  Freiheit  muss  wenigstens  der  Kirche  verblei- 
ben. Es  ist  aber  auch  wahr ,  was  der  Präsident  der  hohen  Ver- 
sammlung aussprach:  Die  Civilehe  wird  uns  von  manchen  Forma- 
litäten und  U^rgriffen  des  Staates  befreien.  Wenn  die  Civiltran- 
ung  vorüber  ist ,  so  ist  die  Sache  rein  auf  kirchlichen  Boden  ge- 
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pflanzt  und  hat  der  Staat  nichts  mehr  darein  zu  reden ,  z.  B.  auch 
nicht  mehr  in  Sachen  der  gemischten  Ehen.  Wenn  Einer  nach  der 
Cifiltraonng  sich  nicht  zur  kirchlichen  Trauung  wendet,  so  ist  das 
ein  seltener  FaU;  solche  Leute  werden  verachtet.  Wie  sollen  sich 
die  Organe  der  Gehorsam,  gegen  das  büi^erliche  Oesetz  predigenden 
Kirche  entschUessen,  sich  gegen  das  bürgerlicheGesetz,das8  dieCSyilefae 
vorangehen  mfisse ,  aufzulehnen  und  die  Elnder  der  kirchlich  Ge- 
trauten in  Gefahr  bringen,  dass  sie  bni^erlich  illegitim  wftren?  Es 
ist  also  besser ,  sagt  Heinrieh  (Mainz) ,  dass  der  Episcopat  sidi  im 
Allgemeinen  gegen  diesen  Eingriff  in  das  kirchliche  Recht  verwahre 
dass  er  aber  mit  Bücksicht  auf  das  allgemeine  Wohl  die  Pflurer 
beauftrage ,  nicht  zu  trauen ,  bis  die  Civilehe  vorangegangen  sei. 
Schlimm  ist  nur  ein  Fall,  wenn  der  Goncubinarius  aufs  Todesbett 
kommt,  da  muss  der  Pfarrer  trauen  und  Gott  mehr  gehorch«!  als 
den  Mensdien,  wenn  die*  bürgerliche  Trauung  nicht  mehr  vorangehen 
kann.  »Dem  Staate  soll  sMne  Freiheit  und  die  Gompetenz  auf  sei* 
nem  Gebiete  bleiben,  aber  seine  Gesetze  sollen  nicht  auch  kirchlich 
gelten  und  in  die  ünabh&ngigkeit  der  Kirche  eingreifen.  Soll  der 
Pfarrer  sich  strafen  lassen?« 

Die  Instruction  der  Poenitentiarie  vom  15.  Januar  1866  stellt  die 
kirchliche  Trauung  so  sehr  iu  den  Vordergrund,  dass  eine  Mei* 
nui^sverschiedenheit  unter  Theologen  kaum  noch  zulässig  ist.  »Was 
schon  längst  befürchtet  wurde,  heisst  es,  was  die  Bischöfe  einzelntund 
gemeinsam,  durch  entschiedene  und  gdehrte  Proteste,  die  gelehrtesten 
Männer  durdi  Schriften  und  der  heilige  Vater  durch  die  Autorität  sei- 
ner Stinune  abzuwenden  gesucht,  das  sehen  wir  leider  in  Italien  festge- 
stellt. Das  Uebel  der  Civilehe  hat  die  Kirche  Christi  nidit  nur 
jenseits  der  Alpen  zu  beweinen,  auch  Italien  droht  es  zu  verg^n. 
Um  den  Gläubigen  eine  Norm  zu  geben  wird  daran  erinnert ,  dass 
ditf  Ehe ,  als  eines  der  sieben  von  Christo  eingesetzten  Sacramente 
vor  die  Kirche  gehöre  und  die  vom  Tridentinum  vorgeschriebene 
Form  in  allen  Ländern ,  wo  dasselbe  verkündet  sei ,  gelte,  unter 
Gläubigen  gebe  es  keine  Ehe,  ohne  dass  dieselbe  zugleich  Sacrament 
sei ,  jede  andere  Ehe  also ,  auch  die  Civilehe ,  sei  ein  Concubinat. 
Der  Civilakt  gelte  vor  Gott  nicht  als  wahrer  Contract,  geschweige 
denn  als  Sacrament;  die  weltliche  Gewalt  könne  die  Ehe  ebMi  so 
wenig  schliessen  als  lösen,  um  ab^  Quälereien  und  Strafen  zu  ver- 
meiden, die  Nachkommen  zu  legitimiren  und  Vielweiberei  zu  hin- 
dern, sei  es  erspriesslich,  dass  die  Gläubigen  nach  kirchlicher  Schlies- 
sung der  Ehe  der  weltlichen  Behörde  sich  stellen,  um  dem  Gesetze 
zu  genügen,  in  der  Absicht  jedoch,  dass  sie  dadurch  Nichts  als  eine 
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weltliche  Geremonie  begehen.  Aus  denselben  Ursachen  sollen  die 
Pfarrer  den  Ol&ubigen ,  welche  nach  der  kirchlichen  Trauung  zum 
Civilakt  behufs  Legitimation  nicht  zugelassen  würden,  nicht  so  leicht 
und  unterschiedlos  zu  lassen.  Darin  müssen  sie  sehr  vorsichtig  sein, 
den  Bath  des  Ordinarius  einholen  und  in  schwierigen  Fällen  an 
die  Poenitentiarie  sich  wenden.    Wenn  die  Ölänbigtii  wirklich  ge- 

fezwungen  wären,  zuerst  den  Civilakt  zu  Tollziehen,  do  sollten  sie  so- 
ald  als  möglich  die  kirchliche*  Trauung  vollziehen  und  inzwischen 
getrennt  leben.«  In  der  Theorie  ist  diese  Instruction  sehr  richtig, 
welcher  gläubige  Christ  könnte  daran  zweifeln  f  In  der  Praxis  aber 
werden  sehr  viele  Schwierigkeiten  eintreten.  Schon  in  Born  habe 
ich  im  J.  1867  in  dem  deutscheu  Hospiz  S.  Maria  deir  Anima  öfter  Ge- 
legenheit gehabt,  mich  mehreren  daselbst  anwesenden  Gelehrten  ge- 
fenüber  dahin  auszusprechen,  wie  die  Ausführung  der  Anweisun|[  der 
^oenitentiarie  in  Deutschland  kaum  möglich  sem  würde,  da  die  Cä- 
vilgesetzgebung  das  Vorausgehen  der  kirchlichen  Trauung  direct  ver- 
bietet. Neuerdings  hat  ja  Baden  entschieden  in  diesem  Sinne  die 
Givilehe  als  Gesete  angenommen.  Itei  grosser  Strafe  wird  die  kirch- 
liche Trauung  vor  der  CivUehe  untersagt. .  Sollen  die  Pfarrer,  welche 
der  Strafe  entgehen  und  die  betreffende  Familie  vor  zeitlichen  Stra- 
fen bewahren  wollen«  in  jedem  einzelnen  Falle  an  die  Ordinarien 
oder  nach  Bom  sich  wenden  müssen?  Sie  sind  gewiss  so  sehr  mit 
Geschäften  überhäuft ;  dass  ihnen  die  mit  jedem  Tage  wachsende 
Arbeit  nicht  vermehrt  werden  dari.  Wie  viel  Dispensen  müssen  sie 
verfassen,  mundiren  und  expediren?  '.Die  Weisheit  der  Kirche  wird 
daher  hoffentlich  für  diejenigen  Länder,  welche  die  Givilehe  vor  der 
kirchlichen  Trauung  verlangen ,  eine  allgemeine  Dispense  eintreten 
lassen  oder  nach  den  weisen  Vorschlägen  dös  Dr.  Qerlach  (Archiv 
XXIII.  1.)  eine  versöhnende  Form  bewilligen.  Uebrigens  sind  wir 
auch  jetzt  von  dem  Oonsens  der  weltlichea  Behörden  bei  den  Trau- 
ungen in  viel&cher  Beziehung  abhängig,  oft  coUidireu  wir  sogar; 
als  Militärpfarrer  muss  ich  oft  gegen  die  verweigernden  Behörden 
geltend  machen ,  dass  jeder  Mensch  ein  natürliches  Becht  auf  die 
Ehe  habe;  in  gemischten  Eheu  sind  die  Schwierigkeiten  bekannt, 
wäre  es  daher  nicht  in  gewisser  Beziehung  bequem ,  wenn  alle  Be- 
dingungen weltlicher  Behörden  in  dem  Civilakt  erfüllt  und  dem 
trauenden  Priester  keine  Schwierigkeiten  resp.  fiscalische  Strafen 
entgegenständen?  Vor  Allem  müsste  allerdings  den  Gläubigen  leb- 
haft vor  Augen  stehen ,  dass  die  eventuelle  Geremonie  vor  der  Gi- 
vilbehörde  keine  wirkliche  Trauung ,  keine  wahre  Ehe  sei ,  um  so 
•weniger ,  als  sie  nicht  wie  in  Frankreich  die  Unauflöslichkeit  fest- 
setze, dass  sie  nur  als  bürgerliche  Ordnung  der  bürgerlichen  Folgen 
der  Ehe  vorangehe  und  zur  Vermeidung  grösserer  Schwierigkeiten 
kirchlicher   Seits  acceptirt  werde. 


8.   friktisehe  ttaittklrcMiche  Reditsfirftgen  aus  dem  dtM- 

thanischen  Oesterreicli. 

i.    Eiw  EwtscheidiMg  des  Ministeriums  für  CuUus  und  Unterricht 
über  das  B^M  gwr  Bestellung  des  Todengräbers, 

(Aus  dem  kirchlichen  VerordsuogsbUtte  der  Dlocose  Seckau,  Kr.  2.,  1870.) 

Es  hat  sich  der  Fall  ergeben ,  dass  bei  der  Pfarrkirche  einer 
Marktgemeinde  in  Obersteier  der  Dienst  des  TodengrSbers ,  womit 
öfter  und  auch  zuletzt  der  Messnergehilfendienst  verbanden  war, 
durch  den  Tod  erledigt  wurde.  Der  Kirchenyinstand  wollte  den 
Dienst  dem  Sohne  des  Verstorbenen,  welcher  den  Vater  schon  wäh- 
rend seiner -Krankheit  snpplirte,  belassen.  Jedoch  der  Eirchencon- 
currenz-Ausschuss  ^  verlieh  ,  mit  Ueberschreitung  seiner  Competenz 
den  Dienst  Ebendemselben,  und  setzte  hievon  das  Pfarramt  in 
Kenntniss.  Letzteres  legte  dagegen,  mit  Beziehung  auf  das  Gesetz 
vom  28.  April  18(>4  Verwahrung  ein,  und  brachte  den  Fall  auch 
dem  Ordinariate  zur  Kenntniss.  Der  Kirchenconcurrenz  -  Aüsschuss 
hingegen  wendete  sich  an  die  k.  k.  Bezirkshauptmannschaft  um 
Aufklärung,  welche  sohin  der  politischen  Oemeinde  das  Recht  zu- 
erkannte ,  den  Todengräber  zu  bestellen ,  und  zwar,  weil  im  Ge- 
meindegesetze für  Steiermark  vom  2.  Mai  1864,  §.  24.  sab  5.  die 
Gesundheitspolizei,  als  in  dem  seibstständigen  Wirkungskreise  der 
Gemeinde  liegend,  angeführt  wird. 

In  Folge  Berufung  erfolgte,  laut  Intimation  der  Bezirkshaupt- 
mannschaft vom  13.  September  1869  nachstehende  Statthalterei- 
Entscheidung:  »Die  hohe  k.  k.  Statthalterei  zu  Graz  hat  mit  Er- 
lass  vom  1.  d.  M.,  Z.  8436,  dem  Becurse  der  Eirchenvorstehung  N. 
gegen  die  h.  o.  Entscheidung  vom  11.  Juni  I.  J. ,  21  4524,  womit 
der  Gemeinde  N.  das  Recht  zur  Ernennung  des  Todengräbers  zuer- 
kannt wurde ,  unter  Aufhebung  dieser  Entscheidung  und  unter  Of- 
fenhaltung der  vierwöchentlichen  Recurspflicht  Folge  gegeben ,   aus 


1)  Gin  besonderer  Ausscbuss,  welcher  zur  Besorgung  der  Kirchen  •  und 
Pfarrbau-Conrurrenz- Angelegenheilen  der  Gemeinden  nach  Massgabe  des  steier- 
inftrkisrben  Lande«gesetzes  vom  2S.  April  1S64  dann  gebildet  wird ,  wenn  einer 
Kirche  mehrere  Orisgemelnden  oder  Theile  derselben  zugewiesen  sind. 
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nachBtielienden  Grflnden:  Der  Friedhof  in  N.  ist  ein  unbestrittenea 
Eigenthnm  der  Kirche,  welche  bisher  unbehindert  die  Qrabstellege- 
bfihr  eingehoben  hat.  Friedhöfe  gehören  zu  den  geistlichen  Sachen, 
sie  sind  innere  kirchliche  Angelegenheiten ,  und  es  kann  keinem 
Zweifel  unterliegen ,  dass  der  zur  Beerdigung  von  Leichen  auf  ka* 
tholischen  Friedhöfen  nothweudige  Todengräber  von  der  Kirchen- 
Forstehung  zu  bestellen  sei;  der  Gemeinde  aber  aus  der  ihr,  nach 
dem  §.  24.  des  Gesetzes  vom  2.  Mai  1864,  obliegenden  Sorgfalt  für 
die  Erhaltung  des  allgemeinen  Gesundheitszustandes,  nur  das  Recht 
der  üeberwachung  der  Befolgung  der  für  Beerdigungen  angegebenen, 
sanit&tspolizeilichen  Vorschriften  erwachsen  könne,  c  " 

Auf  den  weiteren  Becurs  des  Kirchenconcurrenz  -  Ausschusses 
erfolgte,  laut  nachstehender  Intimation  der  Bezirkshauptmannsehaft 
vom  10.  December  1869  folgende  Erledigung;  »Seine  Excellenz  der 
Herr  Minister  fSr  Cultus  und  Unterricht  hat  mit  dem  hohen  Erlasse 
vom  26.  November  1.  J. ,  Z.  10,710 ,  dem  Recui'se  des  Kirchencon- 
currenz-Ausschusses  in  N.  gegen  die  Statthalterei-Entscheidung  vom 
I.  September  1869,  Z.  8436,  mit  welcher  das  Becht,  den  Toden- 
gräber in  N.  zu  ernennen,  der  dortigen  Kirchenconcurrenz  aberkannt 
wurde,  keine  Folge  gegebeu,  weil  dieses  Recht  aus  dem  Lande^- 
setze  vom  28.  April  1864  nicht  abgeleitet  werden  kann.« 

Hiermit  hat  das  k.  k.  Ministerium  für  Cultus  und  Unterricht 
entschieden,  dass  dem  Kirchenconcurrenz-Aüsscbusse  das  Recht,  den 
Todengräber  zu  erneonen ,  nicht  zustehe ,  ohne  auszusprechen .  wen 
es  zu  dieser  Ernennung  fär  berechtigt  erkenne. 

J9.  Erlass  des  Ministers  für  OuUhs  und  UnterruM  vom  7.  Fe- 
bruar  1870,  Z.  184,  an  defi  Leiter  der  k  k.  StaUfuiUerei  ßr  Ga- 
Uzten ,  betreffend  die  ^  Anwendung  des  Gesetzes  vom  25,  Mai  18ß8, 
B.  G.  BL  Nr.  49.  auf  den  üebertritt  wn  dem  BitfiS  einer  Kirche 

zu  dem  anderen. 

Die  bischöflichen  Ordinariate  der  drei  kathoUscheu  Ritus  in 
Galizien  haben  bei  dem  Ministerium  für  Cultus  und  Unterricht  eine 
Vorstellung  überreicht  in  welcher  mit  Beziehung  auf  Artikel  15.  des 
Staatsgrnudgesetzes  vom  21.  December  1857  (R.  G.  B.  Nr.  142.) 
über  die  allgemeinen  Rechte  der  Staatsbürger  der  Uebertritt  von 
einem  katholischen  Ritus  zu  dem  andern  als  eine  innere  kirchliche 
Angelegenheit  bezeichnet  wird,  für  deren  Behandlung  nicht  das  Ge- 
setz vom  25.  Mai  1868,  sondern  die  hierüber  vereinbarten  kirchli- 
chen Normen  zur  Richtschnur  zu  dienen  hätten.  Ueberdies  werden 
in  dieser  Vorstellung  die  mehrfachen  Unzukömmlichkeiten  betont, 
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die  sich  in  Galizien  ergeben  würden,  wenn  behufs  der  Bewerkstellig 
gung  des  üebertrittes  ?on  einem  katholischen  Ritas  zu  dem  andern 
blos  die  Bestimmungen  des  Artikels  6.  vom  25.  Mai  1868  in  Voll- 
zug gebracht  wurden. 

Der  Erzbischof  ritus  latini  von  Lemberg  hat  in  einer  Gurrende 
vom  18.  September  1869  dem  Klerus  seiner  Erzdiöcese  die  Grund- 
sätze der  erwähnten  Vorstellung  als  massgebend  Ar  die  Angelegen- 
heit des  Bituswechsels  bezeichnet. 

Hierüber  finde  ich  Euer  ...  im  Einvernehmen  mit  dem  Herrn 
Minister  des  Innern  zu  eröffnen ,  dass  die  ebenerwähnte  Anweisung 
»des  Erzbischofs  rit.  lat.  von  Lemberg  für  das  Gewissen  derjenigen, 
welche  von  einem  Bitus  zum  andern  übertreten  wollen,  ihre  Berech- 
tigung haben  mag,  in  welcher  Richtung  es  den  katholischen  Orga- 
nen anheimgestellt  bleibt,  die  Vorschriften  der  in  Rede  stehenden 
Anweisung  innerhalb  der  ihrer  Wirksamkeit  durch  die  Staatsgrund- 
gesetze vorgezeichneten  Gränzen  in  Ausführung  zu  bringen. 

Die  kaiserliche  Regierung  muss  aber  für  den  Bereich  ihrer 
diesfUligen  Amtswirksamkeit  <^ic  gesetzlichen  Bestimmungen  zur 
Richtschnur  nehmen ,  nach  welchen  Niemand  zu  einer  kirchlichen 
Handlung  oder  zur  Theilnahrae  au  einer  kirchlichen  Feierlichkeit 
gezwungen  werden  kann  (Art.  14.  des  Staatsgrundgesetzes  vom  21. 
December  1867,  R.  G.  B.  Nr.  142.),  und  nach  vollendetem  14.  Le- 
bensjahre Jedermann  die  freie  Wahl  des  Religionsbekenntnisses  nach 
seiner  eigenen  Ueberzeugung  hat  und  in  dieser  freien  Wahl  von  der 
Behörde  zu  schützen  ist.  (Art  4.  des  Gesetzes  vom  25.  Mai  1868, 
R.  G.  B.  Nr.  49.). 

Diesen  gesetzlichen  Anordnungen  würden  die  Organe  der 
Staatsverwaltung  zuwider  handeln  , '  wenn  sie  den  Angehörigen  eines 
katholischen  Ritus  zwingen  wollten,  bei  demselben  zu  verbleiben,  bis 
ihm  der'Uebertritt  zu  einem  anderen  gleichfipiUs  katholischen  Ritus 
von  Jenen  gestattet  wird,  denen  dies  nach  den  kirchlichen  Vor- 
schriften zusteht.  Wenn  der  Betreffende  verlangt,  dass  sein  Aus- 
tritt  aus  dem  Ritus ,  zu  dem  er  bisher  zuständig  war ,  gesetzliche 
Wirkungen  habe ,  so  bedari  er  hiezu  nach  der  klaren  Bestimmung 
des  Art.  6.  des  Gesetzes  vom  25.  Mai  1868  (R.  G.  B.  Nr.  49.) 
nichts  weiter  als  der  Meldung  seines  Austrittes  bei  der  politischen 
Behörde. 

Was  aber  den  MntrM  in  eine  andere  Kirche  oder  in  einen 
anderen  Ritus  derselben  Kirche  betrifft,  so  verlangt  das  mehrerwähnte 
Gesetz  vom  25.  Mai  1868  blos,  dass  der  Eintretende  seinen  beab- 
sichtigten £intritt  in  die  neu  gewählte  Kirche  oder  Religionsgesell- 
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Schaft  (Ritus)  dem  betreffenden  Vorsteher  oder  Seelsorger  persönlich 
erkläre ,  woraus  selbstverständlich  mit  Bücksicht  auf  Art.  15.  des 
Gesetzes  vom  21.  December  1867  (R.  G.  B.  Nr.  142.)  nicht  gefol- 
gert werden  kann,  dass  die  neu  gewählte  Kirche  oder  Beligionsge- 
nossenschaft  nicht  gezwungen  werden  kann,  sich  den  aus  einer  an- 
deren Kirche  oder  aus  einem  anderen  Bitus  derselben  Kirche  Aus- 
getretenen beizugesellen.  Derselbe  wird  vielmehr ,  bis  er  die  Auf- 
nahme erlangt,  Angesichts  der  Staatsverwaltung  als  zu  keiner  Kirche 
oder  Beligion^gesellschaft  gehörig  zu  behandeln  sein. 

Nur  auf  diese  Weise  kann  in  der  in  Bede  stehenden  Angele- 
genheit die  durch  die  Staatsgrundgesetze  Jedermann  gewährleistete 
volle  Glaubens-  und  Gewissensfreiheit  mit  der  jeder  gesetzlich  aner- 
kannten Kirche  und  Beligionsgesellschatt  durch  dieselben  Gesetze 
zugesicherten  selbstständigen  Ordnung  und  Verwaltung  ihrer  inneren 
Angelenheiten  vereinbart  werden. 

3.  Eine  Schadenersaijshlage  gegen  den  Bischof  wegen  Entseljmng 
van  der  Pfründe  gehört  nicht  stur  Competenjs  der  weltlichen  Ge- 
richte  (§.  4,,  kaiserlicher  Verordnung  vom  18.  Aprü  1850 ,  U.  G. 
B.  Nr.  156,).  ErUscheidung  des  h,  k.  obersten  Gerichtshofes  vom 
7.  December  1869,  Z.  9941.  (vergt.  Allgemeine  österreichische  Ge- 

richtsjgeitung.  Nr.  8.  1810). 

Mit  Beeret  vom  11.  October  1859  hatte  der  Bischof  von  Linz* 
über  einen  Curatbeneficiaten  die  Kirchenstrafe  der  Entsetzung  von 
der  Curatpfiründe  verhängt  und  am  14.  Juni  1868  überreichte  der 
Letztere  zur  Zahl  4934.  bei  dem  Linzer  k.  k.  Landesgerichte  gegen 
den  Bischof  eine  Klage  wegen  Zahlung  der  Bezüge  des  Curatbene- 
ficiums  und  eines  Betrages  von  3102  fl.  76  kr.  öst.  W. 

Bei  den  Tagsatzungen  vom  9.  September  1868  und  13.  Jän- 
ner 1869  erhob  der  Geklagte  die  Einwendung  der  Incompetenz  der 
Gerichte  und, dieser  Einwendung  gab  das  Linzer  Landesgericht  mit 
ürtheil  vom  28.  Jänner  1869,  Zahl  343,  Folge. 

Das  k.  k.  österreichische  Oberlandesgericht  verwarf  mit  Erlass 
vom  13.  Mai  1869,  Z.  8690,  obige  Einwendung  aus  folgenden  Grün- 
den: Nach  §.  4.  der  kaiserlichen  Verordnung  vom  16.  April  1850, 
Z.  156.  B.  G.  B.,  steht  der  geistlichen  Gewalt  das  Becht  zu,  Jene, 
welche  die  Kirchenämter  nicht  der  übernommenen  Verpflichtung 
gemäss  verwalten,  in  der  durch  das  Kirchengesetz  bestimmten  Form 
zu  suspendiren  oder  abzusetzen  und  sie  der  mit  dem  Amte  verbun- 
denen Einkünfte  verlustig  zu  erklären.  Diese  geistliche  Gewalt  ist 
mit  der  Ministerialverordnung  vom   15.  Juli  1850 ,   Z.  320. ,  unter 
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Auffassung  des  im  Hofdecrete  vom  3.  März  1792  angeordneten  Ver- 
fahrens an  die  Bischöfe  übergegangen.  §.  5.  der  kaiserlichen  Ver- 
ordnung vom  16.  April  1850,  Z.  156.  E.  G.  B.,  ordnet  weiters  an, 
dass  zur  Durchführung  des  Erkenntnisses  die  Mitwirkung  der  Staats- 
behörden in  Anspruch  genommen  werden  kann.  Die  soeben  erwähnte 
Gesetzesstelle  kann  wohl  nicht  anders  ausgelegt  werden ,  als  dass 
sowohl  der  Bischof,  als  der  von  seinem  Amte  suspendirte  oder  ab- 
gesetzte Priester  berechtigt  seien ,  zu  obigem  Ende  die  Hilfe  der 
Staatsbehörde  anzurufen ,  wenn  man  nicht  annehmen  soll ,  dass  die 
Rechte  beider  vorbezeichneter  Personen  sich  nicht  des  gleichen 
Schutzes  erfreuten.  Durch  diese  dem  einfachen  Priester  seinem  Bischöfe 
gegenüber  in  den  obigen  Gesetzen  eingeräumte  Anrufung  der  Staats- 
gewalt zur  Durchführung  eines  bestimmten  Erkenntnisses  widerlegt 
sich  im  Allgemeinen  schon  die  von  dem  Bischöfe  von  Linz  gegen 
die  Klage  des  Curatbeneficiaten  de  praes.  14.  Juni  1868,  Z.  4934, 
erhobene  Einwendung  der  Incompetenz  des  weltlichen  Richters, 
welche  daraus  hervorgeholt  wird  ,  dass  Kläger  den  von  ihm  ange- 
sprochenen Schadenersatz  aus  einer  seelsorglichen  Amtshandlung  des 
Bischofes  ableite,  als  welche  die  Absetznng  des  Klägers  von  seiner 
Pfründe  und  die  Nichtverleihung  einer  neuen  Pfründe  sich  darstelle. 
Kläger  hat  in  dieser  Beziehung  das  ürtheil  der  competenten  kirch- 
liehen  Oberbehörde  des  geklagten  Bischofs  beigebracht,  wonach  die 
von  diesem  letzteren  verfügte  Entsetzung  des  Klägers  von  seiner 
Pfründe  als  unbegründet  aufgehoben  wurde.  Wenn  Kläger  gegen- 
wärtig den  Ersatz  jenes  Schadens  von  dem  geklagten  Bischof  in 
Anspruch  nimmt ,  welchen  er  aus  dessen  als  unbegründet  aufgeho- 
benen ürtheile  erlitten  haben  will,  so  ist  dies  weder  ein  kirchlicher 
Rechtsfall ,  noch  eine  kirchliche  Disciplinarangelegenheit  mehr ,  in 
welchen  beiden  Eigenschaften  sie  endgültig  durch  das  Urtheil  des 
Metropoliten  erledigt  und  beendet  ist,  gehört  daher  auch  nicht  mehr 
zu  den  in  den  Art.  X.  und  XI.  des  kaiserlichen  Patentes  vom  5. 
November  1855,  Z.  195.  R.  G.  B.,  der  geistlichen  Jurisdiction  vorbe- 
haltenen Angelegenheiten.  Das  angesprochene  Recht  zum  Schaden- 
ersatze ist  vielmehr  nach  der  Vorschrift  des  §.  1338  des  a.  b.  G. 
B.  gleich  jedem  anderen  Privatrechte  vor  dem  ordentlichen  Richter 
auszutragen ,  weil  gesetzliche  Ausnahmen ,  wie  sie  für  die  aus  den 
Amtshandlungen  der  Staatsbeamten  und  Richter  entspringenden  Er- 
satzansprüche der  Parteien  im  Hofdecrete  vom  16.  März  1806 ,  Z. 
788.  J.  G.  S.,  und  der  kaiserlichen  Verordnung  vom  12.  März  1859, 
Z.  46.  R.  G.  B.,  festgestellt  sind ,  bezüglich  der  Endschädigungsan- 
sprüche  gegen  kirchliche   Functionäre   aus  deren   Amtshandlungen 
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nicht  bestehen.  Es  war  daher  in  Stattgebimg  der  klägeilichen  Ap- 
pellation das  erstrichterliche  ürtheil  dahin  abzuändern,  dasB  die  Ein- 
wendung der  Incbnipetenz  nicht  statthabe. 

Der  k.  k.  oberste  Gerichtshof  bestätigte  die  erstrichterliche  In<- 
competenzerklämng  aus  nachstehenden  Orfinden:  Die  yorliegende 
Klage  stellt  sich  nach  ihrem  Inhalte  als  eine  Schadenersatzklage 
dar,  sie  kann  also  mit  Wirkung  nur  dann  geltend  gemacht  werden, 
wenn  jene  Voraussetzungen  eintreten,  welche  in  dem  Hanptstucke 
»vom  Schadenersatz  und  der  Genugthuung«  im  allgemeinen  bürger- 
lichen Gesetzbuche  als  Normen  des  Anspi:nches  aufgestellt  erschei- 
nen. Der  Schaden  entspringt  nach  §.  1294.  des  a.  b.  G.  B.  aus 
einer  widerrechtlichen  Handlung  oder  Unterlassung  eines  Andern, 
oder  aus  einem  Zufalle,  und  nach  §.  1295.  ist  der  Beschädigte  be- 
rechtigt, von  dem  Beschädiger  den  Ersatz  jenes  Schadens  zu  ver- 
langen, welchen  dieser  jenem  durch  eine  widerrechtliche  in  böser  AIh 
sieht  unternommene  Handlung  verursacht  hat  In  so  ferne  mm  eine 
solche  Handlung  oder  Unterlassung  in  das  Gebiet  des  Privarechtes 
fällt  und  durch  dieselbe  Privatrechte  verletzt  werden ,  muss  aller- 
dings eine  Klage  auf  Schadenersatz  nach  §.  1338.  des  a.  b.  G.  B. 
gleichwie  zur  Geltendmachung  jedes  anderen  Privatrechtes  bei  den 
Civilgerichtsbehörden  eingebracht  werden.  Demnach  kommt  es  bei 
Entscheidung  des  vorliegenden  Incidenzprocesses  einzig  und  aliein 
darauf  an,  ob  die  dem  Schadenersatzanspruch  des  Klägws  zur  Basis 
dienende  Handlung  oder  Unterlassung  eine  in  das  Gebiet  des  Privat^ 
rechtes  fallende  ist ,  und  ob  die  Civilgerichte  dieselbe  einer  Beur- 
theilung  zu  unterziehen  berechtigt  sind.  Diese  Frage  muss  jedoch 
verneint  werden.  Der  Kläger  leitet  seine  Ansprüche  aus  seiner 
durch  den  Geklagten  mit  Decret  vom  11.  October  1859  verfugten, 
angeblich  widerrechtlichen  Entsetzung  von  seiner  Pfründe  ab.  Diese 
privatio  beneficii  ist  eine  Kirchenstrafe,  deren  Verhängung  ein  Aus- 
fluss  der  hierarchischen  Gewalt  des  Bischofes  ist  und  welche  er  über 
die  ihm  unterstehenden  Geistlichen  kraft  seines  kirchlichen  Amtes 
auszusprechen  befugt  erscheint.  Ob  nun  für  die  Verhängung  einer 
solchen  Strafe  die  nach  den  Kirchengesetzen  nothwendigen  Voraus- 
setzungen vorhanden  sind  oder  nicht,  darüber  sind  die  bürgerlichen 
Gerichte  zu  entscheiden  nicht  berufen;  vielmehr  fällt  die  Beurthei- 
lung  dieser  eine  interne  kirchliche  Angelegenheit  betreffenden  Frage 
Yollständig  den  dazu  berufenen  geistlichen  Obern  anheim.  Die  den 
Bischöfen  schon  durch  frühere  Gesetze,  insbesondere  durch  den  §.  4. 
der  kaiserlichen  Verordnung  vom  18.  April  1850,  Nr.  156.  R.  G.  B, 
und  der  Durchführungsverordnung  vom  15.  Juli  1850 ,  Nr.  330.  B, 
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G..B.,  über  die  ihr  unterstehende  Qeistlichkeit  eingeräumte  Straf- 
gewalt iftt  auch  durch  den  in  dieser  Beziehung  noch  in  Kraft  ste- 
henden Art.  XI.  des  kaiserlichen  Patentes  vom  5.  November  1855, 
Nr.  195.  R.  O.  B.  bestätigt  worden.  Sind  nun  die  Gerichte  nicht 
berufen,  die  Handlung  des  Geklagten  in  der  fiichtung ,  ob  dieselbe 
eine  widerrechtliche  war  oder  nicht,  einer  Kritik  zu  unterziehen, 
darf  also  eine  vorhergehende  Untersuchung  und  ein  Ausspruch,  dass 
dem  geklagten  Bischöfe  ein  ersatzpflichtig  machendes  Verschulden 
zur  Last  liege,  nicht  erfolgen :  so  kann  selbstverständlich  aber  einen 
daraus  resultirenden  Ersatzanspruch  von  den  bürgerlichen  Gerichten 
nicht  entschieden  werden.  Aber  auch  daraus,  dass  die  vom  Geklag- 
im  ausgesprochene  Entsetzung  des  Klägers  von  der  PMnde  durch 
den  l^etropolitan  -  Erzbischof  in  Wien  mit  Entscheidung  vom  19. 
September  1864  behoben ,  die  Sentenz  vom  Geklagten  aber  doch  in 
Ydlzng  gesetzt  wurde,  kann  ein  dem  Privatrechte  angehöriges  Ver- 
schulden nicht  gefolgert  werden,  und  es  muss  diesem  Metropoliten 
überlassen  bleiben,  seiner  höheren  Entscheidung  auch  die  Durchfah- 
rung zu  sichern.  Es  hat  aber  auch  der  Kläger  richtig  erkannt,  dass 
die  staatlichen  Gerichte  zur  Beurtheilung  der  Rechtmässigkeit  oder 
ünrechtmäasigkeit  einer  hierarchischen  Handlung  des  Bischofes, 
welche  doch,  wie  schon  oben  bemerkt,  die  Grundlage  des  Ausspm- 
cbes  über  das  Recht  zum  Schadenersatze  bilden  müsste,  nicht  beru- 
fen sind,  weil  er  sich  in  Ansehung  dieser  seiner  Ansprüche  an  den 
kirchlichen  Oberen ,  nämlich  den  Erzbischof  in  Wien  gewendet  hat^ 
über  welche  Eingabe  die  Erledigung  ddt.  21.  Juni  1867  erflossen 
ist.  Es  war  demnach  die  Incompetenz  der  Gerichte  zur  Verhand- 
lung und  Entscheidung  der  Hauptsache  auszusprechen  und  das  ür- 
theil  des  k.  k«  Landesgerichtes  Linz  zu  bestätigen. 

4,     Uneheliche  Kinder  folgen  der  Reiigian  der  Mutter. 

(Art.  1.  AbMts  8.  des  latercoDfeBS.  Ges.  v.  85.  M*i  1868.) 

Aus  ^eiermark  berichtete  das  Salzburger  Eirchenblatt  1869, 
Nr.  25  f.:  Characteristisch  für  unsere  (cisleithanischen)  Zustände 
ist  es ,  dass  man  alle  Instanzen  in  Anspruch  nehmen  muss ,  bevor 
der  klar  ausgesprochene  Sinn  obigen  Satzes  befolgt  wird.  Zur  Be- 
gründung dieses  diene  Folgendes: 

1)  Am  23.  Juli  1868  gebär  die  katholische  Dienstmagd  J., 
selbst  aus  einer  gemischtisn  Ehe  stammend ,  in  Folge  eines  mehr- 
jährigen unmoralischen  Verkehrs  mit  E. ,  einem  protestantischen 
Bauerngutsbesitzer,  ein  männliches  Kind,  das  sie  (wie  schon  ein  an- 
deres im  J.  1865)  von  dem  protestantischen  Pastor  zu  G.  tauien  liess. 


Uneheliche  Kinder  folgen  der  Relig.  d.  Mutter.  (RechtsfaU).      21 

Auf  die  von  der  geprüften  Hebamme  beim  katholischen  Pfarr* 
amte  zu  6.  gemachte  Anzeige  von  der  Oebnrt  eines  Knaben  dieser 
Katholikin  und  Taufe  desselben  durch  den  protestantischen  Pastor, 
wendete  sich  das  katholische  Pfarramt  am  25.  Juli  mit  Berufung 
auf  das  obcitirte  Gesetz  an  das  bestandene  k.  k.  Bezirks-Amt  0. 
mit  dem  Ersuchen,  die  Sache  zu  untersuchen  und  das  Gesetzliche 
zu  verfägen. 

unter  Einem  meldete  es  den  ganzen  VorfoU  dem  farstbischöfl. 
Seckauer  Ordinariate. 

Da  bis  September  1868  von  einer  Untersuchung  nichts  verlau- 
tete, wendete  sich  das  katholische  Pfarramt  mit  dem  nämlichen  Er- 
suchen, gleichfolls  mit  Berufung  auf  das  mehrcitirte  Gesetz,  unterm 
17.  September  an  die  k.  k.  Bezirks  -  Hauptmannsehaft  L.  Letztere 
Behörde  ertheilte  dem  katholischen  Pfarramte  unterm  12.  Octofoer 
nachstehenden  Bescheid: 

>.  . . .  J.,  aussereheliche  Mutter  des  in  Frage  stehenden  Kin- 
des hat  angegeben,  dass  über  ihren  eigenen  Auftrag  das  Kind  vom 
evangelischen  Pfarrer  in  G.  getauft  worden  sei.  J.  hat  daher  nicht 
wollen  vom  katholischen  Pfarrer  taufen  lassen.  Nach  dem  Art.  14. 
(alinea  3.)  des  Staatsgrundgesetzes  vom  21.  December  1867,  betref- 
fend die  allgemeinen  Rechte  der  Staatsbürger,  kann  Niemand  zu 
einer  kirchlichen  Handlung  gezwungen  werden ,  mithin  ist  J.  nicht 
verbunden,  ihrem  Kinde  die  Taufe  durch  den  katholischen  Pfarrer 
spenden  zu  lassen.  J.  erscheint  aber  auch  berechtiget,  diesfolls  be- 
treffs ihres  Kindes  zu  verfügen.  Sie  als  aussereheliche  Muttw  hat 
insbesondere  das  Erziehungsrecht  über  ihr  Kind.  Gesetzt,  es  habe 
der  Vormund  eines  ausserehelichen  Kindes  in  der  Erziehungsfrage 
mitzureden ,  so  würde  er  bei  der  Bestimmung ,  von  was  flür  einem 
Beligionspriester  es  getauft  werden  solle,  doch  zu  spftt  kommen,  weil 
der  Taufact  jregelm&ssig  viel  eher  vorgenommen  wird ,  als  die  Be- 
stellung eines  Vormundes.  Auch  das  über  die  Regelung  der  inter- 
confessionellen  Rechte  der  Staatsbürger  unterm  25.  Mai  1868  erflos- 
sene  Gesetz  Iftsst  das  aussereheliche  Kind  seiner  confessionellen  Zu- 
kunft nach  von  der  Mutter  abhängen,  und  die  in  den  ersten  drei 
Absätzen  des  citirten  Gesetzes  enthaltenen  Nonnen  über  das  Folgen 
der  Kinder  in  eine  Religion  greifen  nur  dann  Platz,  wenn  eben  ein- 
seitig oder  vertragsmässig  durch  Vater  oder  Mutter  nichts  in  Rück- 
sicht auf  den  Glauben,  das  Bekenntniss  bestimmt  wurde.  Die  ganze 
Tendenz  des  Gesetzes  vom  25.  Mai  1868  geht  überhaupt  dahin,  den 
früheren  Zustand  wegen  der  Taufe  und  Kindererziehung,  sowie  den 
Zwang  dazu  nach  einer  bestimmten  Richtung  abzuändern,  und  den 
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die  Erziehung  der  Kinder  bestimmenden  Persönlichkeiten  in  religiö- 
ser und  kirchlicher  Beziehung  volle  Freiheit  zu  lassen.  Erst  dann, 
wenn  unter  Vater  und  Mutter  Streit  obwaltet ,  entscheidet  das  Ge- 
setz. Aus  diesen  Gründen  ist  man  ausser  Stande  gegen  den  evan- 
gelischen Pfarrer,  welcher  das  Kind  taufte,  oder  gegen  des  Kindes 
Mutter  das  Amt  zu  handeln.  .  .  . 

>Ebensowenig  kann  man  ämtlichen  Einfluss  nehmen,  dass  das 
betreffende  Kind  katholisch  erzogen  werde. . .  .< 

2)  Das  katholische  Pfarramt  übersandte  diese  Vorbescheidung 
an  das  hoch  würdigste  Ordinariat,  mit  der  Anfrage,  ob  es  einen  Be- 
curs  an  die  hohe  Statthalterei  gegen  dieselbe  ergreifen  soUe.  Die 
hohe  geistliche  Stelle  nahm  die  Sache  in  eigene  Hand  und  legte 
unmittelbar  eine  Vorstellung  als  Becurs  gegen  die  Entscheidung  der 
Bezirks-Hauptmannschaft  der  hohen  Statthalterei  vor,  welche  unterm 
25.  November  1868 ,  Z.  14,604. ,  Nachstehendes  an  die  Bezirks- 
Hauptmannschaft  in  L.  erliess: 

»Die  k.  k.  Statthalterei  findet  über  die  vom  furstb.  Seckauer 
Ordinariat . . .  anher  übersandte  Vorstellung  gegen  den  von  der  k.  k. 
Bezirks-Hauptmannschaft  an  das  katholische  Pfarramt  in  G.  gerich- 
teten Bescheid  vom  12.  October  1.  J.,  Z.  951.,  betreffend  die  vom 
evangelischen  Pfarrer . .  .  vorgenommene  Taufe  des  von  der  Dienst- 
magd J.  geborenen  Knaben ,  unter  Aufhebung  des  genannten  Er- 
kenntnisses der  k.  k.  Bezirks-Hauptmannschaft  zu  entscheiden,  dass 
das  fragliche  Kind  der  katholischen  Beligion  zu  folgen  habe,  nach- 
dem laut  alinea  3.  des  §.  1.  des  Gesetzes  vom  25.  Mai  1868  über 
das  interconfessioneUe  Verhalten  der  Staatsbürger  uneheliche  Küider 
der  Beligion  der  Mutter,  hier  also  der  katholischen  zu  folgen  haben, 
ferner  im  vorliegenden  Falle  keine  der  übrigen  Bestimmungen  des 
genannten  Gesetzes,  welche  die  Erziehung  dieses  Kindes  in  der  pro- 
testantischen Beligion  rechtfertigen  würde,  eintritt,  endlich  der  von 
der  L  k.  Bezirks-Hauptmannschaft  bezogene  Artikel  14. ,  alinea  3. 
des  Staatsgrundgesetzes  vom  21.  December  1867,  über  die  allgemei- 
nen Bechte  der  Staatsbürger  hier  keine  Anwendung  findet « 

3)  Gegen  diese  Entscheidung  recurrirte  nun  der  protestantische 
Pastor  von  G.  an  das  Ministerium  far  Cultus  und  Unterricht,  wel- 
ches aber  in  nachfolgender  Weise  den  Becurs  erledigte: 

> Die  Vorstellung  des  evangelischen  Pfarramtes  zu  G. 

ddo.  14.  December  v.  J.,  Z.  102.,  gegen  den  Erlass  der  k.  k.  Statt- 
halterä, . . .  mit  welchem  entschieden  wurde,  dass  der  von  der  ledi- 
gen katholischen  Mutter  J ,  geborene  und  vom  'evangelischen 

Pfarrer  in  G getaufte  Knabe ,   der  katholischen  Beligion  zu 
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folgen  habe,  kann  nicht  stattgegeben  werben,  weil  der  dritte  Absatz 
im  Artikel  1.  des  interconfessionellen  Gesetzes  vom  25.  Mai  1868  . . 
die  kategorische  Bestimmung  enthält,  dass  uneheliche  Kinder  der 
Religion  der  Mutter  folgen,  der  von  dem  genannten  Pfarramte  be- 
rufene vierte  Absatz  des  gedachten  Art.  1.  aber  nur  in  dem  Falle 
zur  Anwendung  kommt,  wenn  keine  der  vorhergehenden  Bestimmun- 
gen dieses  Gesetzartikels  also  auch  nicht  die  Bestimmung  des  drit- 
ten Absatzes  über  die  Beligion  unehelicher  Kinder,  Platz  greift,  weil 
ferner  der  fibereinstimmende  Wunsch  und  Wille  der  unehelichen 
Eltern ,  wenn  er  der  bestimmten  Vorschrift  des  Gesetzes ,  bezüglich 
der  Beligion ,  welcher  ihr  Kind  zu  folgen  hat ,  widerstreitet ,  nicht 
erfällt  werden  darf,  zumal  die  Bestimmung  des  Toleranzpatentes 
vom  13.  October  1781 ,  auf  welche  das  evangelische  PfaiTamt  sich 
ebenfalls  beruft,  wenn  sie  den  Vorschriften  des  neuen  Gesetzes  vom 
25.  Mai  1868  widerstreiten,  nach  Art.  16.  dieses  mit  dem  Tage 
seiner  Kundmachung  in  Wirksamkeit  getretenen  Gesetzes  nicht  mehr 
zur  Anwendung  zu  bringen  sind ;  und  weil  es  schliesslich  eine  durch 
nichts  gerechtfertigte,  und  jedenfalls  nicht  massgebende  Behauptung 
ist,  dass  die  Bestimmung  des  interconfessionellen  Gesetzes  vom  25. 
Mai  1868  über  die  Beligion  unehelicher  Kinder  nicht  im  Einklänge 
stehe  mit  dem  Art.  14.,*  erster  und  dritter  Absatz  des  Staatsgrund- 
gesetzes vom  21.  December  1867 ,  niedergelegten  freiheitlichen 
Grundsätze.« 

Somit  haben  in  dieser  Angelegenheit  alle  behördlichen  Instan- 
zen gesprochen  und  eine  klare  Interpretation  des  in  der  üeberschrift 
dieses  Artikels  aufscheinenden  Satzes  geliefert. 

5.  Oesete  vom  9.  Aprü  1870.  (R.-G.-Bl.  Nr.  51.)  über  die  Ehen 
von  Personen,  welche  keiner  gesetzlich  anerkannten  Kirche  oder  Be- 
ligionsgesellschaß  angehören,   und  über  die  Führung  der  Geburts-, 

Ehe-  und  Sterberegister  für  dieselben. 

-  §.  1.  Jene  Amtshandlungen,  welche  die  Gesetze  in  Bezug  auf 
Ehen  und  auf  die  Matrikenführung  über  Ehen  den  Seelsorgern  zu- 
weisen, sind,  soweit' sie  eine  Person  betreflFen,  die  keiner  gesetzlich 
anerkannten  Kirche  oder  Beligionsgesellschaft  angehört,  von  der  Be- 
zirkshauptmannschaft, und  in  Orten,  welche  eigene  Gemeindestatute 
besitzen ,  von  der  mit  der  politischen  Amtsführung  betrauten  Ge- 
meindebehörde vorzunehmen.  Die  Zuständigkeit  der  Bezirkshaupt- 
mannschaft (Gemeindebehörde)  wird  durch  den  Wohnsitz  der  betref- 
fenden Personen  bestimmt.  Bücksichtlich  des  Aufgebotes,  der  Ehe- 
schliessung ,  und  der  ihr  entgegenstehenden  Hindernisse ,  ferner  der 


24      H^aJU.  Btaatskirchl.  RecfUsfragen  a.  d.  cUleith  OesterreicK 

Eintragung  in  das  Eherepster ,  der  Ausfertigung  amtlicher  Zeug- 
nisse aus  diesem  Register  und  der  Versöhnungsversuche  vor  Ehe- 
scheidungen findet  der  Artikel  U.  des  Gesetzes  vom  25.  Mai  1868, 
B.-G.-ßL  Nr.  47.,  und  das  Gesetz  vom  31.  December  1868,  B.-G.- 
Bl.  vom  Jahre  1869,  Nr.  4.  (siehe  Diöcesanblatt  ex  1868,  S,  133, 
dann  ex  1869,  S.  10),  sinngemässe  Anwendung. 

§.  2.  Hinsichtlich  der  Trennbarkeit  der  Ehen  sind  die  im  §.  U 
erwähnten  Personen  den  nichtkatholischen  christlichen  Beligionsver- 
wandten  gleichzuhalten. 

§.  3.  Die  Geburts-  und  Sterberegister  über  die  im  §.  1.  er- 
wähnten Personen  werden  von  der  Bezirkshauptmannschaft  (Gemein- 
debehörde) geführt,  in  deren  Bezirk  sich  der  Geburts-  oder  Todes- 
fall zugetragen  hat.  Diese  Behörde  hat  die  Eintragung  selbst  dann 
vorläufig  vorzunehmen,  wenn  ihre  Gompetenz  zweifelhaft  erscheint, 
jedoch  zugleich  die  weitere  Verhandlung  einzuleiden.  Den  von  den 
politischen  Behörden  auf  Grund  dieser  Begister  ausgefertigten  amt- 
lichen Zeugnissen  kommt  die  Beweiskraft  öffentlicher  Urkunden  zu. 
§.  4.  Jeden  Geburts-  oder  Todesfall ,  welcher  in  die  von  der 
politischen  Behörde  geführten  Matriken  (§.  3.)  einzutragen  ist,  hat 
der  zur  Anzeige  Verpflichtete  bei  dieser  Behörde  binnen  der  acht 
nächstfolgenden  Tage  in  der  Begel  persönlich  anzuzeigen  und  bei 
Geburtsfällen  zugleich  den  dem  Kinde  beigelegten  oder  beizulegen- 
den Vornamen  anzugeben.  Bei  der  Anzeige  von  Todesfällen  ist  der 
Todenbeschauzettel  beizubringen. 

§.  5.  Zur  Erstattung  der  Geburtsanzeige  ist  zunächst  der 
eheliche  Vater  des  Neugeborenen  verpflichtet.  Ist  der  Vater  nicht 
anwesend  oder  ausser  Stande,  die  Anzeige  zu  machen,  oder  handelt 
es  sich  um  ein  uneheliches  Kind,  so  ist  die  Anzeige  von  dem  Ge- 
burtshelfer oder  der  Hebamme ,  in  deren  Ermangelung  von  demje- 
nigen zu  erstatten,  in  dessen  Wohnung  das  Kind  geboren  wurde. 
Tritt  keiner  dieser  Fälle  ein,  so  ist  die  Mutter  verpflichtet,  die  An- 
zeige zu  veranlassen.  Die  Todesanzeige  ist  von  dem  äberlebenden 
Ehegatten,  in  dessen  Ermangelung  von  dem  nächsten  Angehörigen, 
und  wenn  ein  solcher  nicht  anwesend  ist,  von  demjenigen  zu  erstat- 
ten ,  in  dessen  Wohnung  oder  Hause  der  Todesfall  eingetreten  ist. 
Geburts- oder  Todesfälle,  welche  in  Gebär-,  Findol-,  Kranken-, 
Straf-,  Zwangsarbeits-  pnd  anderen  öffentlichen  Anstalten  vorkom- 
men, sind  von  dem  Vorsteher  der  Anstalt  zur  Anzeige  zu  bringen. 
§.  6.  Die  Unterlassung  der  Anzeige ,  sowie  die  üeberschrei- 
tung  der  hiezu  bestimmten  Frist  wird  an  dem  Schuldtragenden 
(g.  5.)  mit  einer  Geldstrafe  bis  50  Gulden  und  im  Falle  der  Zah- 
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Inngsuniähigkeit  mit  Arrest  bis  zu  fünf  Tagen  geahndet.  Die  Be- 
zirkshauptmannschaft nnd  die  Gemeindevorsteher  haben  die  recht- 
zeitige Erstattung  dietTer  Anzeigen  zu  überwachen  und  bei  vorkom- 
menden Unterlassungen  das  Erforderliche  voiT  Amtswegen  zu  ver- 
anlassen, 

§.  7.  Mit  dem  Vollzuge  dieses  Gesetzes  sind  die  Minister  der 
Justiz,  des  üultus  und  des  Innern  beauftragt,  von  welchen  die  er- 
forderlichen Ausfährungs- Verordnungen  und  insbesondere  die  Vor- 
schriften über  die  innere  Einrichtung  und  Führung  der  Matriken 
zu  erlassen  sind. 

6.     Verordnung  des  Ministers  für  CuUus  und   Unterriehi  vom  5. 

April  1870 i  JZ.  2916^  an  sämmÜiche  Landesschnlräihe,  besiehungs- 

weise  SkUthalier  und  Landespräsidenten ,  betreffend  die  gottesdienst' 

liehen  Uebwngen  für  Tcaiholische  Sehüier  der  Mittdschtden. 

Aus  Anlass  der  mehrseitig  gestellten  Anträge  in  Betreff  der 
Begelung  der  gottesdienstliehen  Uebungen  fär  katholische  Schüler 
an  Mittelschulen  verordne  ic-h  in  Folge  der  mir  mit  der  allerhöch- 
sten EntSchliessung  vom  30.  März  d.  J.  ertheilten  Ermächtigung, 
dass  in  Fällen ,  wo  sich  über  das  Mass  der  bezeichneten  Uebungen 
zwischen  dem  Lehrkörper  einer  Mittelschule  und  der  kirchlichen  Be 
hörde  Differenzen  ergeben,  die  Landesschulbehörde  selbstständig  zu 
entscheiden,  hiebei  jedoch  sich  den  Grundsatz  gegenwärtig  zu  halten 
hat ,  dass  an  dem  Schulgottesdienste  zu  Anfang  und  zu  Ende  des 
Schuljahres ,  dann  an  Sonn-  und  Festtagen ,  endlieh  an  dem  Em- 
pfange des  heiligen  Sacramentes  der  Busse  nnd  des  Altars  zu  An- 
fang und  zu  Ende  des  Schuljahres  nnd  zur  österlichen  Zeit  festzu- 
halten ist. 

Bei  diesem  Anlasse  bemerke  ich,  dass  die  Mitglieder  des  Lehr- 
körpers zur  disciplinaren  Ueberwachung  der  zu  Andachtsübungen 
versammelten  Schüler  ihres  Glaubenbekenntnisses  allerdings  verpflich- 
tet sind. 

7.    Einschreibung  eines  Ertrunkenen  in  die  Todten-Matrik. 

Im  Februar  L  J,  wurde  ein  männlicher  Leichnam  zu  N.  aus 
der  Donau  gezogen.  Nach  der  Beschreibung  des  Leichnams  und 
der  Bekleidung  desselben  hielt  man  dafür ,  dass  es  der  Leichnam 
des  vor  einiger  Zeit  in  der  Donau  ertrunkenen  N.  N.  sei;  in  dieser 
Annahme  wurde  man  dadurch  bestärkt,  dass  die  Gattin  des  Verun- 
glückten in  Wien  an  Eidesstatt  zu  Protocoll  gab ,  dass  sie  in  der 
beschriebenen  Leiche  ganz  bestimmt  die  ihres  Mannes  erkenne,  so 
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wie  sie  auch  die  bei  der  Gemeinde  N.  in  Empfang  genommenen, 
bei  dieser  Leiche  gefundenen  Kleider  und  Effecten  als  die  ihres  ver- 
unglückten Mannes  wieder  erkannt  habe.  Hiernach  wurde  Seitens 
der  k.  k.  Bezirkshauptmannschaft  in  N.  die  Idendität  der  beschrie- 
benen Leiche  mit  der  des  N.  N.  anerkannt,  und  das  Pfarramt  in  N". 
ersucht,  den  N.  N.  in  das  Todtetiprotbcoll  einzuschreiben  und  der 
Ehegattin  auf  ihr  Verlangen  einen  Todenschein  auszufolgen. 

Von  Seite  der  k.  k.  n.  ö.  Statthalterei  aber  ist  die  von  der 
k.  k.  Bezirkahauptmannschaft  zu  N.  ausgesprochene  Anerkennung 
der  Idendität  des  im  Februar  1.  J.  zu  N.  aufgefundenen  männlicheii 
Leichnams  mit  dem  am  20.  December  1868  in  der  Donau  verun- 
glückten N.  N.  aus  Wien  und  das  sonach  an  das  Pfarramt  in  N. 
gestellte  vorhin  augedeutete  Ersuchen  wegen  Incompetenz  behoben 
worden,  da  zu  dem  diesfäUigen  Erkenntnisse  und  zur  Verfügung 
hinsichtlich  der  Toden -Matrikel  in  erster  Instanz  die  Statthalterei 
berufen  ist.  Da  ferner  im  gegebenen  Falle  das  Idenditäts-Erkenntniss 
nicht  auf  Grund  einer  behördlichen  Agnoscirung  der  Leiche,  sondern 
nur  in  Folge  des  Zusammentreffens  von  Umständen  geschöpft  wer- 
den konnte:  so  wurde  die  Ehegattin  des  N.  N.  über  ihr  Ansuchen 
um  Ausfolgung  eines  Todenscheines  über  ihren  Qatten  auf  die  Hof- 
decrete  vom  17.  Februar  1827,  J.-G.  S.  Nr.  2259.  und  vom  28.  Mftrz 
1846,  J.-G.-S.  Nr.  939.  (vgl.  Wiener  Diöcesanbl.  1867,  S.  118.  und 
126)  gewiesen. 

8.     Das  Erforderniss  der  Bewüligung  des  Oenieindevarslehers  zur 
Vornahme  der  Feilbietung  beweglicher  Sachen. 

(Aus  dem  Wiener  DiÖcesanblatt  1S70  Nr.  S.) 

In  einer  Pfarre  der  Wiener  Erzdiöcese  hatte  der  Pfarrer  den 
kirchenbehördlichen  Gonsens  und  die  landesfürstliche  Zustimmung 
zur  Verpachtung  der  zur  Pfarrkirche  gehörigen  Grundstucke  erwirkt, 
und  hierauf  ohne  Einholung  einer  weiteren  Bewilligung  die  Verpach- 
tung im  Wege  der  Versteigerung  vorgenommen.  Der  Vorstand  der 
politischen  Gemeinde ,  in  deren  Bereich  diese  Grundstücke  gelegen 
sind,  erachtete  sich  durch  diesen  Vorgang  des  Pfarrers  gekränkt  und 
brachte  zur  Geltung,  dass  durch  denselben  die  Bestimmung  des 
§.  54.  der  Gemeindeordnung  für  das  Erzherzogthum  Gestenreich  un- 
ter der  Enns  vom  31.  März  1864  (vgl.  Wiener  Diöcesanbl.  1864  S. 
130)  verletzt  sei , '  zufolge  dessen  der  Gemeindeversteher  die  Vor- 
nahme freitviUiger ,  nicht  der  gerichtlichen  Bewüligung  unierliegen- 
den  Feiibietungen  beweglicher  Sachen  bewilliget  und  für  die  Auf- 
rechthaUung   uiiA  genaue  Erfüllung  der  in  dieser  Beziehung  he-* 


Die  Bewillig,  des  Gemeindevorst  zur  Feübiet  bevoegh  Sachen.      27 

Stehenden  Vorschriften  sorgt.  Ueberdies  beanspruchte  der  Geraeinde- 
vorstand,  dass  die  ohne  Einholung  dieser  Bewilligung  vorgenommene 
Versteigerung  der  Grundstücke  als  null  und  nichtig  erkannt  werde. 
—  Der  k.  k.  Bezirkshauptmann  erkannte  den  letzteren  Anspruch 
des  Gemeindevorstandes  nicht  für  begründet ,  erklärte  jedoch ,  dass 
die  Bewilligung  der  Verpachtung  der  Kirchengrundstucke  von  dem 
Gemeindevorstande  einzuholen  gewesen  wäre.  —  Die  k.  k.  n.  ö. 
Statthalterei  fand  dem  Recurse  des  Gemeindevorstandes  gegen  die 
Entscheidnng  des  k.  k.  Bezirkshauptmannes ,  womit  die  von  dem 
Gemeindevorstande  ausgesprochene  AnnuUirung  des  Licitationsaktes 
über  die  Verpachtung  der  Kirchengrundstücke  aufgehoben  worden 
war,  keine  Folge  zu  geben,  weil  die  gegen  die  bezügliche  Licitation 
von  zwei  Licitanten  zu  Protocoll  gegebene  Beschwerde  nicht  solche 
bestimmte  Angaben  über  einen  ordnungswidrigen  Vorgang  bei  der 
Licitation  enthielt,  auf  welche  die  AnnuUirung  des  Licitationsaktes 
gegründet  werden  könnte.  Insofeme  aber  in  der  Entscheidung  des 
k.  k.  Bezirkshauptmannes  der  Gemeindevorstand  als  competent  zur 
Ertheilung  der  Bewilligung  für  die  Vornahme  der  versteigerungs- 
weisen Verpachtung  von  Eärchengrundstücken  erkannt  worden  war, 
bemerkte  die  k.  k.  n.  ö.  Statthalterei ,  dass  zur  Ertheilung  solcher 
Bewilligungen  die  politischen  Bezirksbehörden  mit  Rücksicht  auf 
den  Inhalt  der  §§.  26.  und  54.  der  n.  ö.  Gemeindeordnung  vom  31. 
März  1864  L.  G.  Bl.  Nr.  5. ,  welche  nur  von  der  Bewilligung  zur 
Vornahme  freiwilliger  Feilbietung  beiveglicher  Sachen  sprechen,  dann 
auf  §.  11.  des  Gesetzes,  vom  19.  Mai  1868  R.  G.  Bl.  Nr.  44.  und 
auf  die  Ministerialverordnung  vom  19.  Jänner  1853  R.  G.  Bl.  Nr. 
10.  (Wirkungskreis  des  Bezirksamtes  §.  34.)  competent  sind. 

Ueber  den  von  Seite  des  Gemeindevorstandes  gegen  diese  Statt- 
halterei-Entscheidung  bei  dem  k.  k.  Ministerium  des  Innern  ange- 
strengten Recurs  wurde  laut  des  von  dem  Herrn  Minister  des  In- 
nern nach  gepflogenem  Einvernehmen  mit  dem  k.  k.  Ministerium 
für  Cultus  und  Unterricht  herabgelangten  Erlasses  vom  16.  Februar 
1870,  Z'.  18,599.,  die  recurrirte  Entscheidung  der  k.  k.  n.  ö.  Statt- 
halterei, insoweit  mit  derselben  die  AnnuUirung  des  fraglichen  Ver- 
steigerungsaktes verweigert  worden  ist,  aufrecht  erhalten,  weil  die 
von  einigen  Mitlicitanten  gegen  den  Vorgang  bei  der  Licitation  er- 
hobenen Einwendungen  theils  unrichtig ,  tfacils  so  vager  Natur  wa- 
ren, dass  sie  für  sich  allein  die  AnnuUirung  des  Versteigerungsaktes 
durchaus  nicht  zu  begründen  vermöchten  und  weil  die  Ungültigkeit 
des  letzteren  eben  so  wenig  aus  dem  Umstände  abgeleitet  werden 
kann ,  dass  die  Kirchenvorstände  es  unterlassen  haben ,  vorerst  zur 
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Vornahme  der  Versteigerung  die  nach  §.  1.  der  Licitations-Ordnong 
vom  ^ahre  1786  erforderliche  politische  Bewilligung  einzuholen.  Die 
Ansserachtlassung  dieser  Vorschriften  kann  bereits  erworbenen  Rech- 
ten dritter  Personen  nicht  nachtheilig  werden  und  höchstens  die 
Strafbarkeit  des  Uebertreters  nach  dem  Hofkanzleidecrete  vom  13. 
December  1808  (polit.  Oes.  S.  pap.  124.)  begründen.  Insofeme  je- 
doch mit  der  Statthalterei-Entscheidung  die  Gompetenz  zur  Erthei- 
lang  der  besprochenen  Licitations-Bewilligung  der  Ortsgemeinde  ab- 
erkannt ued  der  politischen  BezirksbehOrde  vindidrt  worden  ist; 
wurde  diese  Entscheidung  von  Seite  des  k.  k.  Ministeriums  des  In- 
nern nicht  bestätigt.  Denn  die  Annahme  der  Statthalterei,  dass  es 
sich  hier  um  die  Versteigerung  einer  unbeweglichen  Sache  handelte, 
ist  als  unrichtig  erkannt  worden.  Der  Qegenstand  der  Feilbietung 
war  das  Recht  zur  pachtweisen  Benützung  von  Grundstucken. 
Rechte  sind  aber  nach  §.  298.  a.  b.  G.  B.  nur  dann  den  unbeweg- 
lichen Sachen  beizuzählen,  wenn  sie  mit  dem  Besitz  einer  unbeweg- 
lichen Sache  verbunden  sind.  Der  Pächter  eines  Grundstückes  aber 
übt  sein  Recht  niemals  als  Besitzer  desselben,  sondern  nur  als 
Nutzniesser  aus;  sein  Recht  ist  daher  nicht  mit  dem  Besitze  einer 
unbeweglichen  SaQlie  verbunden  und  aus  diesem  Grunde  eine  beweg- 
liche Sache.  Nachdem  nun  der  §.  54.  der  n.  5.  Gemeindeordnung 
den  Ortsgemeinden  das  Recht  einräumt,  die  Versteigerung  beweg- 
licher Sachen  zu  bewilligen  und  sie  hierin  nur  in  jenen  Fällen  be- 
schränkt sind ,  wo  die  Competenz  der  Gerichtsbehörde  eintritt,  (§. 
269.  des  kaiserlichen  Patentes  vom  9.  August  1854,  R.  G.  Bl.  Nr. 
208.,  über  das  Verfahren  ausser  Streitsachen  ^),  so  war  auch  in  dem 
vorliegenden  Falle  die  Ortsgemeinde  berufen,  die  nach  der  Licita- 
tions-Ordnung  vom  Jahre  1786  zur  Versteigerung  des  Pachtes  der 
Kirchengründe  erforderliche  Bewilligung  zu  ertheilen.  Die  Argu- 
mentation der  recurrirten  Entscheidung ,   dass  der  Gegenstand  der 


1 )  Dieser  f.  lautet :  ,,Die  ft'eiwflllge  Versteigerang  eines  unbewegllcben 
Gules  tot  mit  Nachweisung  des  freien  BgeDthumsreebtes  des  Versteigerers  bei  der 
Real-Instanz,  die  Feilbietung  einer  mit  keinem  Pfandrechte  versehenen  Forderung 
bei  dem  BeziriLsgerichte  anzusuchen,  in  dessen  Bezirli  sieh  der  Giiubiger  befindet. 
Die  Versteigerung  auf  unbewegliche  GOler  versicherter  Schuldforderangen  kann 
sowohl  bei  der  Real  -  Instanz  als  bei  dem  Bezirksgerichte  angesucht  werden ,  in 
dessen  Bezirk  der  Giiubiger  wohnt.  Andere  bewegliche  Sachen  werden  nur  dann 
von  dem  Gerichte  versteigert,  wenn  sie  zu  einer  noch  nicht  eingeantworteten 
Verla^enschaft ,  zu  einem  Fideicommisse  oder  zu  dem  Vermögen  eines  Minder- 
jährigen oder  Pflegebefohlenen  gehftren.  Ausser  diesen  Filien  ist  die  freiwillige 
Versteigerung  derselben  bei  der  politischen  Behörde  nach  den  darfiber  besteben* 
den  besonderen  Vorschriften  anzusuchen/' 
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YersteigerUDg  eine  unbewegliche  Sache  war,  würde  selbst  die  Com- 
petenz  der  Bezirkshanptmannschaft  ausschliessen ;  denn  die  Feilbie- 
tnng  nnbeweglicher  Sachen  ist  ausnahmslos  von  den  Gerichtsbehör- 
den und  nicht  von  den  politischen  Behörden  zu  bewilligen» 

Hiernach  wollen  die  Herren  Eirchenvorsteher  im  Falle  der 
Verpachtung  von  Kirchen-  oderTfarr^Gmndstncken  nach  hiezu  er- 
wirktem kirchenbehördlichen  Gonsense  und  nach  erlangter  landes- 
fürstlicher  Zustimmung  (vergl.  f.  e.  Consistorial-Currende  Nr.  8. 
vom  Jahre  1860}  nicht  verabsäumen,  die  Bewilligung  des  Gemeinde- 
vorstandes zur  Vornahme  der  freiwilligen  Feilbietung  vorzunehmen. 

9.    Kriegsministeriai^Erlass  vom  10.  Juni  1869j 
betreffend    die  gemlscbten  Eben  von  MililSrpersonen. 

(48.  Stack  Normal-TerordnuDgen  für  die  k.  k.  Armee  vom  10.  Juni  1869.) 

Es  sind  wiederholt  F&lle  vorgekommen,  dass  bei  beabsichtigten 
Mischehen  der  katholische  Bi^utigam  mit  völliger  Umgehung  seines 
Seelsorgers  sich  an  den  reformirten  Pfarrer  der  Braut  gewendet  und 
dieser,  mit  Unterlassung  des  gesetzlichen  Aufgebotes  bei  dem  ka- 
tholischen Seelsorger  des  Bräutigams  die  Trauung  vollzogen  hat. 

Aus  diesem  Grunde  findet  sich  das  Reichskriegsministerium 
veranlasst,  unter  Hinweisung  auf  die  Circular- Verordnung  vom  31. 
December  1868,  Abth.  9.,  Nr.  10,701.  (Normal -Armee- Verordnungs- 
blatt 32.  St.;  Nr.  174.)  zur  allgemeinen  Damachachtung  zu  verlaut- 
baren, dass  die  Anordnung,  womach  jede  Militär-Heiraths^Licenz  vor 
der  Aushändigung  an  die  Partei  vorerst  dem  betreffenden  Militär- 
Seelsorger  zur  etwa  erforderlichen  Amtshandlung  und  zur  Clausuli- 
rung,  d.  h.  der  Verkundschein,  zuzustellen  ist,  auch  bei  beabsichtig- 
ten Mischehen,  und  zwar  sowohl  in  Betreff  der  Mannschaft,  als  auch 
der  Officiere  und  Militärbeamten  zu  gelten  hat. 

Dreiherr  van  Kuhn^ 
Feldmarschall-Lieutenant. 

10.    Erlass  des  Ministeriums  für  Culius  und  Unterricht  vom  38. 
April  1870,,  Z.  3704.^  an  sämmÜicJie  LändercJicfs, 

betreffend    die.  Lelsiang  der   Seelsorge  fQr  MilitArpersonen  durch  die  Civllgeist- 

lirbkeit. 

(Verordn.-Bl.  d.  Min.  t  Cultas  u.  Unterricht  1S70,  Stüek  X.  unter  Nr.  SO.) 

Laut  der  anher  gelangten  Mittheilung  des  k.  k.  Beichskriegs* 
ministeriums  vom  19.  April  1870,  Abth.  9.,  Nr.  1173.,  stellt  sich 
in  Folge  der  neuen  Organisirung  des  Militärklerus,  durch  welche 
die  Begimentscapläne  beseitigt  und  die  Milit&rgeistlichen  nicht  un* 
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bedeutend  vermindert  worden  sind,  die  Nothwendigkeit  heraus,  dass 
die  pfarrliche  Seelsorge  bezüglich  der  zur  militärgeistlichen  Juris- 
diction zuständigen  Personen  von  Seite  der  Pfarrer  des  Civilstandes 
in  ausgedehnterem  Masse,  als  dies  bis  nun  der  Fall  war,  geübt  werde. 

Das  Apostoliche  Feldvicariat  hat  es  als  unerlässlich  erkannt, 
dass  die  Civilpfarrgeistlichkeit  nicht  blos  wie  bisher  in  einzelnen 
Fällen  in  der  Militärseelsorge  Aushülfe  leiste,  sondern  zumal  in  Stations- 
orten mit  grösseren  Garnisonen,  wo  kein  Militärgeistlicher  angestellt 
ist,  die  Miliiärseelsorqe  in  ihrem  vollen  Umfange  übernehme,  indem 
nur  dann ,  wenn  die  Sprachverhältnisse  es  dringend  erheischen ,  die 
Sendung  eines  geeigneten  Militärgeistlichen  an  solcheOrte  erfolgen  kann. 

Selbstverständlich  wird  es  unter  solchen  Umständen  nicht  ausrei- 
chen ,  wenn  die  Civilpfarrer  in  der  seitherigen  Weise  blos  von  Fall 
zu  Fall  über  die  Vorgenommenen  pfarrlichen  Functionen  der  Taufen, 
Trauungen  und  Leichenbestattungen  von  Personen,  die  zur  militär- 
geistlichen Jurisdfction  zuständig  sind  oder  im  Militärverbande  stehen, 
die  vorgeschriebeneu  Matrikenextracte  einsenden;  sondern  es  erscheint 
erforderlich,  dass  die  Civilpfarrer  in  jenen  Stationen,  wo  ein  grös- 
serer Trnppenkörper,  ein  Ergäozungsbezirks-Commando  oder  ein  Mi- 
litärspital sich  befindet,  eigene  Geburts-  und  Tauf-,  frauungs-  und 
Sterbmatriken  für  die  zur  militärgeistlichen  Jurisdiction  gehörigen  Per- 
sonen anlegen  und  nach  den  bestehenden  Vorschriften  fuhren. 

Behufs  dessen  sind  die  Militar-Stationscommanden  angewiesen, 
mit  den  Civilpfarrern  des  Garnisonsortes  das  entsprechende  Einver- 
nehmen zu  pflegen ,  an  dieselben  die  erforderlichen  Matrikenbögen 
oder  Matrikenbücher  zu  verabfolgen  und  in  dem  oben  angedeuteten 
Falle ,  wo  es  die  Sprachverhältnisse  dringend  nothwendig  machen, 
die  Sendung  eines  Militärgeistlichen  zur  Abhaltung  religiöser  Vor- 
träge und  zur  Vornahme  sonstiger  geistlicher  Functionen  zu  bewirken. 

Das  Apostolische  Feldvicariat  wird  die  betreffenden  katholischen 
Civilpfarrer,  in  wieweit  dies  erforderlich  ist,  zur  Vornahme  pfarr- 
licher Amtshandlungen  an  Personen,  die  zur  nülitärgeistlichen  Juris- 
diction gehören,  ermächtigen  und  denselben  auch  die  sonst  etwa  zur 
Pflege  der  Seelsorge  und  des  pfarrlichen  Amtes  nöthigen  Mitthei- 
lungen zugehen  lassen. 

Obwohl  endlich  nach  den  bestehenden  Vorschriften  die  Civil- 
geistlichkeit  verpflichtet  ist,  die  Functionen  der  Militärseelsorge,  wo 
zur  Erfüllung  der  mit  derselben  verbundenen  Obliegenheiten  ein  Mi- 
litärgeistlicher nicht  vorhanden,  ist,  vorzunehmen ,  so  wird  doch  das 
k.  k.  Reichskriegsministerium  keinen  Austand  nehmen ,  besondere 
Verdienste  um  die  Militärscelsorge  durch  Zuerkennung  entsprechen- 
der Remunerationen  zu  würdigen,  filr  deren  Bemessung  die  von  den 
betreffenden  Militär-StationscomnTanden  bestätigten  Ausweise  der  ge- 
leisteten besonderen  Seelsorgsdieuste  zur  Richtschnur  dienen  werden. 

Von  dem  Voranstehenden  sind  die  bischöflichen  Ordinariate 
mit  dem  Beifügen  in  Kenntniss  zu  setzen  ,  dass  sie  hiernach  ihrem 
Seelsor^sklerus  die  geeigneten  Weisungen  zugehen  lassen  wollen. 


4.   Oesterreichische  Gesetze  und  Verordnungen 

(ber  die  yennögeiisrechtliche  Stellong,  Einktknfte,  BesteveniBg  des  Kiens 

und  der  religiösen  Orden. 

Nach  anulirben  Quellen  milgetbeilt  und  erlimfert  von  Professor  Dr.  Frioilr.  Vcrlng. 

(Schluss.   Vgl.  Archiv  XIV,  S.  92-121.,  401-47S,;  XV,  33-66.;  XVl,   223-263; 
417-436.;  XVII,  70    93.;  XVIII,  125-138.;   XIX,  440-4.5G.;   XX,  816-328.;  XXIII, 

87-126,  266-293.) 

238)  Staats-Mimsterial-Erlass  vom  28,  November  1865,  Z.  11,1SJ2 
C.  U.   und  jErlass   der  Mährischen  StaUhcHterei   vom  11.  Januar 

1866,  ' 

die  Fassionen  erledigter  aas  dem  Rellgionsrond  dolirter  oder  und  rsißizter  prrQn- 

den  betreffend. 

(OlmUtzer  Consistor.  Carr.  1866,  Stüclc  IL,  Nr.  843.) 

*- 

Das  hohe  k.  k.  Staats -Minister!  am  hat  mit  dem  Erlasse  vom 
28.  November  1865,  Z.  11,132  C.  ü.  folgendes  anher  eröffnrt: 

Bei  der  Nothwendigkeit  die  Ausgaben  des  Religiohsfondes  in- 
nerhalb des  gesetzlich  festgestellten  Masses  zu  halten ,  wird  die  k. 
k.  Statthalterei  beauftragt,  in  jedem  künftigen  Falle  der  Erledigung 
einer  ganz  oder  theilweise  aus  dem  Religionsfonde  dotirten  oder  aus 
diesem  Fonde  unterstatzten  SeelsorgspMnde  alter  oder  neuer  Ein- 
richtung, deren  Fassion  nach  dem  gegenwärtigen  »Stande  pnlfen  und 
einen  neuen  Erträgnissausweis  verfassen  zu  lassen. 

Nach  demselben  hat  die  k.  k.  Statthalterei  mit  Beachtung 
der  gegenwärtig  bestehenden  Gesetze  und  Verordnungen  die  bishe- 
rige Dotation  oder  Unterstützung  für  den  Nachfolger  auf  die  erle- 
digte Pfründe  entweder  zu  belassen  oder  einzustellen ,  oder  abzuän- 
dern und  wenn  die  Fortsetzung  oder  neue  Bewilligung  ihren  eigenen 
Wirkungskreis  überschritte ,  nach  den  bestehenden  Verordnungen 
aber  beantragt  werden  könnte,  hieher  Bericht  zu  erstatten. 

Diese  Verordnung  hat  aber  keine  Anwendung  auf  jene  Bewil- 
ligung von  Zuschüssen  aus  dem  Religionsfonde ,  welche  einen  be- 
stimmten persönlich  genannten  Seelsorgspriester  für  eine  bestimmte 
Anzahl  von  Jahren  oder  für  die  Dauer  seiner  gegenwärtigen  An- 
stellung oder  seines  Lebens  oder  unter  anderen  besonders  beigesetz- 
ten Bedingungen  bewilligt  worden  sind,  da  solche  Bewilligungen  bei 
dem  Absterben  des  botheilten  Priesters  oder  bei  dem  Wegfallen  der 
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gestellten  anderweitigen  Bedingung  ohne  weitere  Verhandlung  oder 
Anfrage,  auch  wenn  die  bezügliche  Ausgabe  im  Budget  aufgefahrt 
und  gedeckt  ist,  von  der  k.  k.  Statthalterei  einzustellen  sind ,  und 
ihre  allenfällige  neue  Bewilligung  an  den  Nachfolger  erst  über  An- 
suchen desselben  oder  des  betheiligten  Ordinariates  in  Verhandlung 
zu  nehmen  ist. 

Auch  hat  diese  Verordnung  auf  den  Fall  keinen  Bezug,  m 
welchem  durch  die  erfolgte  Verloosung  der  der  Pfründe  angehörigen 
Obligationen  der  älteren  Staatsschuld  das  Pfründeneinkommen  sich 
erhöht  und  sonach  in  Befolgung  des  Hof kanzlei  -  Decretes  vom  9. 
September  1841,  Z.  28,317.  der  Bezug  aus  den  öffentlichen  Fonden 
im  Verhältnisse  des  erhöhten  Einkommens  allsogleich  einzustel- 
len ist. 

Hievon  beehrt  man  sich  das  hochwürdigste  f.  e.  Ordinariat 
mit  dem  Ersuchen  in  Eenntniss  zu  setzen,  zum  Zwecke  der  Durch- 
fuhrung der  obigen  Bestimmungen  gefälligst  die  Verfügung  treffen 
zu  wollen,  dass  künftig  den  an  die  k.  k.  Staatsbuchhaltung  gelan- 
genden Mittheilungen  des  unterstehenden  Consistoriums  von  der  er- 
folgten Besetzung  eines  jeden,  dem  öffentlichen  Fondspatronate  nicht 
unterstehenden ,  jedoch  aus  dem  Religionsfonde  dotirten  oder  blos 
congruirten  Beneficiums  eine,  auf  Orund  der  neuesten  Daten  zu  ver- 
fassende, vollständig  documentirte ,  insbesondere  hinsichtlich  des 
Grunderträgnisses  mit  dem  Catastral-Auszugsbogen ,  femer  mit  den 
detailirten  Nachweisungen  rücksichtlich  der  Stoleinnahmen  in  den 
letztvefflossenen  drei  Jahren  und  der  pfarrlichen  Messenstiftnngs- 
Bezuge  auf  Grund  der  letzten  diesf&lligen  Rechnung  u.  z.  abgeson- 
dert nach  den  älteren  und  neueren,  seit  dem  Jahre  1840  zugewach- 
senen Stiftungen,  endlich  mit  der  steuerämtlichen  Bestätigung  über 
die  zu  zahlende  Grundsteuer  nebst  Zuschlägen,  Gebührenäquivalent 
und  sonstigen  Steuerabgaben  instruirte,  vom  Bezirks -Dechante  co- 
ramisirte  Fassion  beigelegt  werde,  damit  far  die  Ausmittelung  des 
Pfründen  -  Erträgnisses  ein  sicherer  Anhaltspunkt  gewonnen  und 
hiernach  die  Bezugsgebühr  far  den  neu  angestellten  Beneficiaten 
Behufs  der  Flüssigmachung  aus  dem  erwähnten  Fonde  entziffert  und 
festgesetzt  werden  könne. 

Hinsichtlich  der  dem  öffentlichen  Fondspatronate  unterstehen- 
den, iras  dem  •  Religionsfonde  dotirten  oder  congruirten  Beneficien 
werden  den  anher  gelangenden  Besetzungsvorschlägen  ohnehin  spe- 
cielle  Nachweisungen  der  Pfründeneinkünfte  zur  Adjustirung  und 
Verfassung  der  Erträgniss  -  Ausweise  behufs  der  Bemessung  der 
Pfründenverleibungstaxe  beigeschlossen  und   man  beehrt  sich  das 
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hochwürdigste  f.  e.  Ordinariat  diesfalls  nur  am  die  gefällige  Ein- 
wirkung zu  ersuchen,  dass  auch  diese  Einkommens-Fassionen  immer 
mit  den  vorangeführten  Belegen  documentirt  werden. 
Brunn,  am  11.  Jänner  1866. 

Für  den  Statthalter: 
Metaburg. 

239)  Staats-Ministerial-Erlass  vorn  26,  April  1866,   Z  3518  und 
Salburger  f.  e.  Cons^-Erlass  vom  10.  April  lö67^  Z.  9.    (Vgl.  die 

Erlasse  im  Archiv  XXIIIy  271  ff.) 

Neue  Fominlarien  zu  statistiscben  Aaswetsen  beirelTend. 
(Sfüabnrsrer  f.  e.  Verordn.-Bl.  1867,  StUck  IV.,  Nr.  9.,  8.  85  ff.) 

Laut  Eröffnung  der  k.  k.  Landesbehörde  Salzburg  vom  23.  De- 
cember  1866 ,  Z.  6813 ,  hat  das  hohe  k.  k.  Staatsministerium  mit- 
telst Erlasses  vom  26.  April  1866 ,  Z.  3513 ,  neue  von  der  k.  k. 
statistischen  Central  -  Commission  herausgegebene  Formularien  fßr 
Nachweisungen  über  die  bestehenden  Lehr-  und  Erziehungsanstalten 
herabgelangen  lassen,  welche  im  Anhange  dieser  Kundmachung  ab- 
gedruckt (hier  im  Arclm  jedoch  fortgelassen)  sind. 

Zufolge  der  im  citirten  hohen  Ministerial-Erlasse  enthaltenen 
Instructionen  sind: 

« 

1.  nach  dem  Formulare  L  künftig  die  Nachweisungen  über 
die  öffentlichen  Lehr-  und  Erziehungs  -  Anstalten ,  das  sind  solche, 
welche  aus  öffentlichen  Fonden  erhalten  werden,  und  das  Becht  be- 
sitzen,  staatsgiltige  Zeugnisse  auszustellen,  zu  liefern.  —  Hieven 
bleiben  jedoch  die  Nachweisungen  über  die  höhereu  Lehranstalten 
und  Mittelschulen  (Universitäten,  chirurgische  Lehranstalten,  Gym- 
nasien, Bealschulen  etc.),  deren  Yorstehungen  und  Directionen  jähr- 
lich unmittelbar  statistische  Tabellen  vorlegen,  sowie  jene  über  die 
Volksschulen,  welche,  wie  bisher,  separat  im  Wege  des  f.  e.  Ordi- 
nariates zur  Vorlage  kommen,  ausgeschlossen,  und  gehören  sonach 
nur  die  sonstigen  Lehr-  und  Erziehungs-Anstalten  hieher ,  nament- 
lich die  Waisenhäuser,  Blinden-  und  Taubstummen-Institute,  Con- 
victe,  Seminarien,  Alumnate  etc.,  speciel  in  Salzburg  also  z.  B.  das 
CoUegium  Mariano-Bupertinum ,  das  Domsingknaben-Institut,  CoUe- 
gium  Borromäum ,  das  Priesterhaus ,  die  Mädchen-Erziehungs-An- 
stalten am  Nonnberge  und  bei  den  Ursulinen,  dann  die  Bettungs- 
Anstalt  fflr  verwahrloste  Knaben,  das  Mädchen  -  Waisenhaus ,  die 
weibliche  Dienstboten-Bildungsanstalt  und  die  Gewerbeschule. 

2«    In  dem  Formulare  IL  siud  die  oügemeiMm  l^rwai^y  Lehr-> 

4Nlif  lir  ÜNkmiMkt.  IXIT.  3 
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und  Erziehiuigs- Anstalten,  das  sind  solche  Privat-Anstalten ,  welche 
allgemeine  Bildung  ihrer  Zöglinge  anstreben;  und  endlich 

3.  in  dem  Forraulare  III.  die  speciellen  Privat-Lehranstalten, 
welche  specielle  Erwerbung  von  Kenntnissen  in  einem  oder  dem  an- 
deren Fache  bezwecken,  als:  Sprach-,  Musik-,  Handels-,  Zeichnen-, 
Schreib*,  Turn-,  Landwirthschafts  -  Schulen ,  sowie  eigene  Arbeits- 
schulen für  das  weibliche  Geschlecht  u.  s.  w.  zur  Darstellung  zu 
bringen. 

4.  Die  Substrate  für  alle  drei  Tabellen  sind  nunmehr  olZe 
Jahre  und  zwar  das  erstemal  nach  den  neuen  Formularen  pro  1866 
YoUständig  zu  liefern ,  und  bei  dem  Umstände ,  als  die  Controlsbe- 
börde  den  Maximaltermin:  Ende  Juni  erhalten  hat,  his  1.  Mai  je- 
des dem  Gegenstandsjahre  nächstfolgenden  Jahres,  demnach  pro 
1866  längstens  bis  1.  Mai  1867  von  den  betheiligten  Instituts- 
Yorstehnngen  unmittelbar  bei  der  Controlsbehörde  (Rechnuugs  -  De- 
partement der  politischen  Landesstelle)  in  Vorlage  zu  bringen. 

Durch  diese  neuen  Bestimmungen  erhält  es  ^on  dem  Circular- 
Erlasse  der  k.  k.  pol.  Landesbehörde  vom  9.  Mai  1862,  Z.  3081,  in- 
soweit derselbe  die  (daselbst  sub  Post-Nro.  5.)  berührten  Erziehungs- 
Anstalten  betrifft,  hinsichtlich  des  vorgeschriebenen  Formulars  und 
des  alljährlichen  Vorlagsterraines  das  Abkommen. 

Bezüglich  der  fortan  aUe  fünf  Jahre  zu  liefernden  statistischen 
Nachweisungen  über  den  Capüdlienstand  und  die  Vermögens-Ge^ 
bahrung  der  in  die  besprochenen  drei  Tabellen  aufzunehmenden  An- 
stalten wird  durch  diese  neue  Verfügung  hingegen  Form  und  Vor- 
legetermin (Erlass  der  LandesbehOrde  vom  3.  April  1865,  Z.  2102.) 
nicht  alterirt. 

Es  werden  demnach  alle,  sowohl  öffentliche  als  Privat-Lehr- 
und  Erziehungs- Anstalten ,  namentlich  die  Vorstefanugen  des  Dona- 
singknaben-Institutes,  des  f.  e.  Collegium  Borromäum,  und  des  f.  e. 
Priester -Seminariums,  dann  der  Mädchen  -  Erziehungsanstalten  am 
Nonnberg  und  bei  den  ürsulinen,  dei:  Bettungsanstalt  für  verwahr- 
loste Knaben,  des  Mädchenwaisenhauses,  der  weiblichen  Dienstboten- 
Bildungsanstalt  auf  diese  Verordnungen  aufmerksam  gemacht 

Schliesslich  wird  zur  Kenntniss  gebracht,  dasr,  nachdem  mit 
dem  Eingangs  citirten  hohen  Staatsniinisterial-Erlasse  för  die  Gon- 
trolsorgane  auch  eine  neue  Tabelle  vorgezeichnet  wurde,  nach  wel- 
cher das  Einkommen  des  Lehrpersonals  der  Volksschulen  nur  mehr 
alle  zehn  Jahre  darzustellen,  ausserdem  aber  nebstbei  aUe  fünf  Jahre 
die  Gebahrungs  -  Statistik  zu  verfassen  ist,  künftighin  die  Vorlage 
der  Sohuldienstfassionen  nur  mehr  aUe  fünf  Jähre  geboten  erscheinti 
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daher  dieselbe  von  nun  an  von  den  ScbuUehrern  anstatt  alljährlich 
vielmehr  nur  alle  fünf  Jahre  also  pro  1870,  1875  u.  s,  w.  in  der 
bisher  vorgeschriebenen  Fassionsform  und  dem  bisherigen  Termine 
(15.  Jänner  1871,  1876  u.  s.  w.)  an  die  hohe  politische  Landesstelle 
zu  erfolgen  hat. 

240)  Sälzburger  fürsterzh.   Consisioridl-Erlass  vom  5.  Juni  1866, 

Z.  1588. 
Percentaal-GebOhren  fQr  geistliche  Stiftungen  betreffend. 

(Sälzburger  Verordn.-Bl.  1866,  Stück  V.,  Xr.  33.,  S.  41  f.) 

Mit  Beziehung  auf  die  bisher  bekannt  gegebenen  Verordnungen 
über  Entrichtung  der  Percentual-Gebühren  für  geistliche  Stiftungen 
sieht  sich  das  Gonsistorium  über  mehrseitige  Anfragen  veranlasst, 
nachstehende  Weisungen  zu  ertheilen: 

1.  Bei  geistlichen  Stiftungen ,  welche  von  einem  lebenden 
Stifter  bei  Lebzeiten  gemacht  werden ,  ist  bei  Bemessung  der  Per- 
centual-Gebühren  der  onerirte  Theil  des  Fundationscapitals  abzu- 
schlagen, und  nur  vom  Keste  die  gesetzliche  Gebühr  zu  entrichten. 

2.  Es  hat  die  im  Gesetze  gegründete  Anzeige  solcher  Stif- 
tungen inter  vivos  binnen  achttägiger  Frist  nach  erfolgter  Ordina- 
riats-Batification  zu  geschehen,  was  durch  Uebermittelnng  einer  un- 
gestempelten Abschrift  des  betreffenden  Stiftbriefes  an  das  hiesige 
k.  k.  Hauptsteüeramt  im  Wege  des  Consistoriums  bewirkt  wird,  da- 
her ausser  den  bisher  erforderlichen  Parien  noch  eine  weitere  Ab- 
schrift dem  Stiftungsakte  beizulegen  ist. 

Die  für  den  nicht  onerirten  Theil  des  Fundationscapitals  ent- 
fallende Gebühr  ist  sodann  über  Bequisition  an  die  k.  k.  Steuer- 
ämter einzubezahlen. 

3.  Von  Stiftungen,  welche  kraft  eines  Testamentes  zu  Stande 
kommen ,  ist  wenigstens  bis  weiters  die  Percentual  -  Gebühr  vom 
vollen  Capitalsbetrage  zu  entrichten ,  und  pflegen  dieselben  ohnehin 
schon  von  den  k.  k.  Behörden  aus  Anlass  der  Verlassenschafts- 
abhandltmg  in  Abzug  gebracht  zu  werden. 

Dies  wird  den  f.  e.  Kirchenverwaltungen  mit  der  Erinnerung 
zur  Darnachachtung  bekannt  gegeben ,  dass  die  Weisungen  auch 
schon  auf  alle  im  Zuge  befindlichen  Stiftungen  Anwendung  finden* 


3« 
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241)  Erlass   des.  Staats-Ministenums   vom   37.   December    1866, 

Zahl  3563., 
belrfir.i\4  die  Ausmklelimg  und  Bemessiih^  dw  PfrOndenelnkommens. 

(Pragw  Ordln.-Bl.  1864  Nr.  16-18.,  8.  121  f.) 

An  den  bestehenden  rechtmässigen  Bezügen  ans  dem  fieligions- 
fonde  findet  ausser  dem  Falle  einer  Personalveränderung  nur  dann 
eine  Schmälerung  statt,  wenn  durch  die  erfolgte  Verlosung  der  der 
Pfründe  angehörigen  Obligationen  der  älteren  Staatsschuld  das 
Pfründen  -  Einkommen  sich  erhöht,  und  sonach  in  Befolgung  des 
Hofcanzlei  -  Decretes  vom  9.  September  1841  ,  Z.  28,317.,  der  Zu- 
schuss  aus  dem  Religionsfonde  im  Verhältnisse  des  erhöhten  Ein- 
kommens allsogleich  einzustellen  ist.  Diese  Einstellung,  deren  Zif- 
fer eine  Beanständigung  nicht  zulässt,  ist  im  Gesetze  gegründet 
und  entftllt  hiebei  die  Nothwendigkeit  einer  diesftlligen  früheren 
Einvernahme  des  Ordinariats. 

Das  dem  fürsterzbischöflichen  Ordinariate  in  Prag  und  den 
drei  bischöflichen  Ordinariaten  mit  dem  Statthai terei -Erlasse  vom 
19.  Mai  1864 ,  Z.  30,212. ,  mitgetheilte  Decret  des  hohen  k.  k. 
Staatsministeriums  vom  12.  Mai  1864 ,  Z.  3234.  St.  M.-J. ,  nach 
welchem  kirchlichen  Pfründnem,  die  auf  eine  bestimmte  Congrua 
Anspruch  haben  und  in  Folge  der  Entrichtung  der  an  ihrer  Dota- 
tion haftenden  Einkommensteuer  an  dem  Genüsse  der  vollständigen 
gesetzlichen  Congrua  verkürzt  erscheinen  der  diesf&Uige  Abgang  aus 
dem  zur  Ergänzung  der  unzureichenden  Congrua  berufenen  Fonde 
oder  von  Jenen ,  denen  die  Sicherstellung  der  Congrua  obliegt ,  zu 
vergüten  ist,  bezieht  sich  blos  auf  jene  kirchlichen  Pfründner,  welche 
auf  eine  bestimmte  Congrua  Anspruch  haben. 

Nachdem  aber  auch  den  Pfarrern  älterer  Stiftung  zufolge  des 
Hofcanzlei  -  Decretes  vom  17.  Juni  1786,  Z.  1557.,  der  Anspruch 
auf  eine  bestimmte ,  übrigens  gesetzlich  nicht  aus  dem  Religions- 
fonde zu  beschaffenden  Congrua  zusteht ,  und  die  bestehenden  Vor- 
schriften hinsichtlich  der  Einkommensteuervergutung  aus  dem  Re- 
ligionsfonde zwischen  Pfarrern  älterer  und  neuerer  Stiftung  nicht 
unterscheiden:  so  unterliegt  es  keinem  Anstände,  dass  die  Bestim- 
mung des  hohen  Staatsministerial  -  Decretes  vom  12.  Mai  1864 ,  Z. 
3234.,  auch  auf  die  Curaten  alter  Stiftung  in  Anwendung  gebracht 
werde. 

Inwiefern  also  bei  Ansprüchen  von  Seelsorgspfründnern  alter 
Errichtung  auf  eine  Congrua  -  Ergänzung  aus  Anlass  der  Coupons* 
Steuer  wegen  mangelnden  individuellen  Nachweises  einer  bestimmten 
Congrua  eine  abweislicbe    oder  dilatorische   Entscheidung   gefUlt 


CuU'Min^'Erl.  v  14.  März  u,  18,  Juli  1867:  Bemess.  d.  Ifründeink,       37 

worden  sein  sollte ,  ist  die  bezügliche  Verhandlung  wieder  aufzu- 
nehmen und  nach  diesem  Grundsatze  der  schliesslichen  Entscheidung 
zuzuführen. 

Dies  vorausgesetzt  hat  die  in  Rede  stehende  Steuervergütung 
nicht  die  Natur  einer  Congrua-Ergänzung ,  sondern  sie  stellt  sich 
als  eine  Entschädigung  für  die  durch  ein  Staatsgesetz  Ijerbeigeflfhrte 
Verkümmerung  eines  fassionsmässigen  Bezuges  dar,  indem  es  als 
Begel  gilt,  dass  den  kirchlichen  Pfrfindnem  alter  Stiftung  der  Er- 
satz dessen,  was  ihnen  an  ihrer  Congrua  durch  staatliche  Verfugun- 
gen entgeht,  aus  dem  Religionsfonde  gebührt. 

242)  Erlass  des  CuUus-  und  ünterriehiS' Ministeriums  vom  14.  Mär» 

1867,  Z.  1564,  C.  U., 

Ober  denselben  Gegenstand. 
(Prager  Ordinat.-Bl.  1867,  8.  12».) 

Nachdem  die  Einrechnung  der  Orundsteuer  ^ammt  Zuscbuss 
unter  den  Ausgaben  bei  Berechnung  des  Dotations-Erträgnisses  der 
vollen  Ziffer  nach  vorschriftsmässig  jedem  Pfarrer  gestattet  ist;  so 
hat  die  Abminderung  der  Aufrechnung  auf  den  ursprünglichen 
Steuersatz,  wo  dieselbe  etwa  bei  Adjustirung  von  Pfründen-Fassionen 
in  Ausübung  gekommen  wäre,  zu  entfallen. 

243)  Erlass  des  CtdtuS"  und  Unterrichts-Ministeriums  vom  18.  Juli 

1867,  Z.  5420., 
Ober  denselben  Gegenstand. 

CPrager  Ordioat-Bl.  1867,  S.  182.) 

In  jedem  Falle  einer  Aenderung  in  der  Person  des  Seelsorgs- 
pfründners  sind  gemäss  der  allerhöchsten  Entschliessung  vom  23. 
December  1843  die  Naturalabgaben  der  Pfarrlinge  an  die  Seelsorgs- 
pfründner  nach  dem  Durchschnitte  der  der  Einsetzung  des  betreffen- 
den Pfrundners  unmittelbar  vorausgegangenen  zehn  Jahre  in  der  Art 
zu  berechnen ,  dass  bei  der  Werthbestimmung  der  Naturalien  die 
Marktpreise  der  Ortsgemeinde ,  wo  der  Seelsorgspfi*ündner  seinen^ 
Sitz  hat,  und  wo  diese  nicht  zu  ermitteln  sind,  die  Marktpreise  des 
politischen  Bezirkes,  in  welchem  die  Seelsorgestation  liegt,  als 
Grundlage  zu  dienen  haben.  Die  Kosten  der  Einbringung  sind  unter 
die  Ausgabsrubriken  nicht  aufzunehmen;  hingegen  wird  allgemein 
gestattet  von  dem  Durchschnittspreise  zehn  Percent  als  Einbringungs- 
kosten abzuziehen  und  nur  den  Rest  als  Einnahme  in  die  Fassion 
einzustellen. 

Mit  dem  Hofcanzlei-Decret  vom  5.  October  1844 ,  Z,  28,995., 
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ist  grundsätzlich  verordnet  worden,  dass  überall,  wo  der  stabile  Ca- 
taster  eingeführt  ist,  dieBenten  der  SeelsorgspMnden  aus  den  ihnen 
eigenen  BeaUtäten  in  den  Fassionen  nach  dem  Catastral-Beinertrage 
festgestellt  werden.  Wo  also  bezüglich  der  Realitäten  einer  Seel- 
sorgspfründe  der  stabile  Cataster  bereits  eingeführt  ist  oder  in  Zu- 
kunft eingeführt  wird ,  ist  in  jedem  Falle  eine  Aenderung  in  der 
Person  des  Seelsorgspfründners ,  wo  dieses  nicht  ohnehin  bereits  ge- 
schieht, der  Grundertrag  nach  den  Ziffern  des  jeweilig  bemessenen 
Catastral-Reinertrages  einzustellen  und  die  bezügliche  Rubrik  mit 
einem  amtlich  bestätigten  Auszuge  aus  dem  Vermessungs-  und 
Schätzungsoperate  des  Catasters  zu  belegen. 

Es  ist  hiemach  das  hohe  Ministerialdecret  vom  14.  März  1866, 
Z.  1564.,  überall  in  Anwendung  zu  bringen,  wo  in  Folge  einer 
Aenderung  in  der  Person  des  Seelsorgspfründners,  nachdem  in  Böh- 
men der  stabile  Cataster  bereits  eingeführt  ist ,  die  Erträgnisse  der 
Realitäten  der  betreffenden  Pfründe  auf  Grundlage  des  Catastral- 
Beinertrages  in  die  Fassion  eingestellt  werden.  — 

# 

244)  Ctdt  -  MmsteriaÜ  Erlass  vom  4.  Juli  1867,  Z.  4857. 

betreffend  die   Besireitong  der  mit  der  Herstellung  and  Erbaltuog    der  Kirch- 

tburmubren  verbandenen  KosteD. 

(Wiener  Diöcesanblatt  1867.  Nr.  26.) 

Durch  den  Erlass  des  bestandenen  k.  k.  Staatsministeriums 
vom  10.  Mai  1864,  Z.  2111  C.  U.  (im  Archiv  XXIII,  S.  282  f.) 
war  angeordnet  worden,  dass  in  den  Normalpräliminarien  über  die 
Einkünfte  und  Erfordernisse  der  nicht  ausrßichend  dotirten  Gottes; 
bänser  des  öffentlichen  Patronates  die  Auslagen  für  die  Erhaltung 
und  das  Aufziehen  der  Thurmuhr  in  der  Rubrik  „'Erfordernisse" 
nicht  vorkommen  dürfen. 

Seither  ist  die  Frage  aufgeworfen  worden,  von  wem  diese  Aus- 
lagen in  dem  Falle ,  wenn  die  Thurmuhren  als  ein  Eigenthum  der 
Kirche  sich  darstellen,  zu  bestreiten  seien. 

Mit  dem  Erlasse  des  k.  k.  Ministeriums  für  Cultus  und  Un- 
terricht vom  4.  Juli  1867,  Z.  4857.  (mitgetheilt  mit  Note  der  k.  k. 
n.  ö.  Statthalterei  vom  22.  Juli  1867,  Z.  22,279.)  ist  gestattet 
worden,  „dass  für  Bestreitung  der  Kosten  der  Erhaltung  und  des 
Aufziehens  der  Kirchthurmuhren  in  Nieder  -  Oesterreich  die  vor  der 
Erlassung  des  Staatsministerial-Decretes  vom  10.  Mai  1864,  Z.  2111 
C.  U. ,  womit  die  Modalitäten  der  Verfassung  von  Normalprälimina- 
rien für  die  Kirchen  des  öffentlichen  Patronates  vorgeschrieben  wor- 
den sind,  bestandene  Uebung  massgebend  bleibe." 
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Selbstverständlich  bezieht  sich  die  erwähnte  Frage  nur  auf 
den  Fall,  wenn  zur  Bestreitung  der  in  Bede  stehenden  Kosten  Nie- 
mand kraft  einer  Stiftung,  eines  Vertrages  oder  eines  sonstigen  pri- 
vatrechtlichen Titels  verpflichtet  erscheint.  In  diesem  Falle  werden 
diese  Auslagen  zunächst  aus  dem  verfugbaren  Eircheneinkoromen, 
und  wenn  dieses  nicht  zureicht ,  in  derselben  Weise  aufzubringen 
sein ,  yne  die  Kosten  der  Herstellung  und  Erhaltung  der  Kirchen- 
gebäude,  dann  der  kirchlichen  Einrichtungsstücke  und  Geräthe.  Es 
wird  demnach  bei  der  Unzulänglichkeit  des  Kircheneinkommens  die 
gesetzliche  Bauconcurrenz ,  ffir  deren  Leistungen  in  Nieder -Oester- 
reich  bei  dem  umstände,  als  hier  ein  neues  Landesgesetz  bezüglich 
der  Kirchen-  und  Pfarrbau-Concurrenz  bis  nun  nicht  zu  Stande  ge- 
bracht wurde ,  das  Circulare  der  bestandenen  n.  ö.  Landesregierung 
vom  27.  Juni  1805  massgebend  ist,  einzutreten,  d.  h.  die  Pfarrge- 
meinde wird  die  Kosten  der  erforderlichen  Zug-  und  Handarbeiten, 
der  Patron  aber  die  Auslagen  iur  Material  und  Professionisten  zu 
tragen  haben. 

Denn  die  Kirchthurmuhren ,  wenn  sie  einmal  bei  der  Kirche 
vorhanden  sind,  können  in  der  Begel  entweder  als  integrirende  Be- 
standtheile  des  Kirchengebäudes  oder  als  ein  Einrichtungsstück  der 
Kirche  betrachtet  werden.  Erkennt  man  in  demselben  Bestandtheüe 
des  Kirchengebäudes,  so  müssen  auf  ihre  Herstellung  und  Erhaltung 
bei  dem  Abgange  besonderer  Yerpflichtungstitel  die  allgemeinen 
Vorschriften  über  die  Kirchenbau-Goncurrenz  in  Anwendung  gebracht 
werden.  Wollte  man  aber  die  Kirchthurmuhren  als  Einrichtungs- 
stücke der  Kirche  ansehen ,  so  wird  mit  Bückblick  auf  den  Inhalt 
des  Hofcanzlei -Decretes  vom  18.  Juli  1846,   Z.  23,720  ^)  bei  dem 


1)  Der  Inhalt  dieses  Hofcanzlei-Decretes  Ist  folf^eDder :  „Seine  l.  l.  Ma- 
jestät baben  aas  Anlass  der  bezQglicb  Tyrols  Torgetcommenen  Frage,  ob  der  Pa- 
tron zar  BeiscbaiTting  der  Kircheneinrichtimg  verbunden  sei,  mit  der  faieranf 
erfolgten  allerbftcbsten  EntscbUessang  vom  30.  Juni  1842  aaszaspreeben  gerobt, 
AUerbOcbstdieselben  finden  sieb  dorcb  die  diesflUige  Yerbandlaog  nidit  bestimmt, 
eine  Yorsclurift  (tber  die  Yerpflicbtang  des  Patrons  zar  Ansrbaffbng  der  Kirrben- 
einriebtangen  za  erlassen.  Es  habe  in  dieser  Bessiehtmg  bei  der  bisJ^erir 
gen  Uebung  %u  verbleiben,  Uebrigens  sei  es  der  allerbOcbste  Wille  Seiner 
Majestät ,  dass  aacb  in  den  Fällen ,  in  denen  das  Patronatsrecbt  dem  Staate  oder 
einem  bffentlicben  Fonde  zastebt,  sieb  naeb  demjenigen ,  was  dieser  Uebang  ent- 
spricbt,  benommen  werde.  Ueber  die  weiter  zar  Spracbe  gekommene  Frage  we- 
gen der  Verpflicbtong  des  Patrons  zur  Beiscbaffbng  der  Kirchenparav^nte 
baben  Seine  Majestät  mit  allerböcbster  Entscbliessang  vom  11.  Jali  1846  za  be- 
stimmen gerabt,  dass  die  bezitglicb  der  Kircbeneinricbtangen  anter  dem  80.  Jani 
1842  erlassene,  niebt  blos  aaf  Tyrol  bescbränkte  allerbOcbste  Entscbliessang  aacb 
beztkglich  der  Kircbengeritbe  za  gelten  babe." 
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Umstände ,  als  in  Nieder-Oesterreich  über  die  znr  Herstellung  und 
Erhaltnng  der  Einricbtungsstäcke  der  Kirchen  ausdrfickliche  Vor- 
schriften nicht  bestehen,  die  diesfalls  geltende  Observanz  zur  Richt- 
schnur dienen  müssen  und  diese  dürfte  in  Nieder-Oesterreich  dafür 
sprechen,  dass,  wenn  für  die  Erhaltung  bestehender  Eircbthurmuh- 
ren  besondere  Yerpflichtungstitel  nicht  nachweisbar  sind,  die  Erhal- 
tungskosten durch  Sanimltmg  freiwilliger  Beüräge  nicht  beschafft 
werden  können  und  das  Kircheneinkommen  die  erforderlichen  Geld- 
mittel nicht  bietet,  subsidiarich  der  Kirchenpatron  mit  der  Pfarrge- 
meinde in  der  durch  das  bezogene  Goncnrrenz-Normale  bezeichneten 
Weise  die  Erhaltungskosten  zu  tragen  habe.  In  Nieder-Oesterreich 
i^rden  bis  nun  die  Kosten  für  Herstellungen  und  Reparaturen  der 
Eirchthurmuhren,  wenn  sie  ein  Eigenthum  der  Kirche  sind,  von  dem 
Patrone  bestritten. 

Eine  Ausnahme  von  dieser  Regel  wäre  begründet ,  wenn  der 
Patron  bei  Aufrichtung  einer  Kirchthurmubr  sich  gegen  die  ßetbei- 
ligung  an  der  Erhaltung  derselben  erklärt  hätte  oder  wenn  nachge- 
wiesen werden  könnte,  dass  eine  Kirchthurmubr  nicht  zur  Regelung 
des  Gottesdienstes,  sondern  in  irgend  einem  anderen  Interesse  der 
politischen  Gemeinde  aufgerichtet  worden  sei. 

245)  Böhmisches  SiatthaUerei-InHmat  vom  4.  Juli  1867,  Z.  23,259. 

und  f.  e.  Prager  Consistorial-Erlc^s  vom  17,  Juli  1867,  Z,  5734, 

Erhöhung  des  ZInsAisses  der  Klrchencapitalien  von  5  Pct.  auf  6  Pet. 

(Prager  Ordinat-Bl.  1867..  Nr.  10). 

Nach  einem  von  Seite  des  hiesigen  f.  e.  Ordinariates  im  Ein- 
vernehmen mit  den  drei  bischöflichen  Ordinariaten  der  böhmischen 
Kirchenprovinz  gestellten  Antrage  findet  es  die  h.  k.  k.  Statthalte- 
rei  vom  Standpunkte  der  Kirch envermögens  -  Verwaltung  geboten, 
dass  bei  neu  anzulegenden  Kirchencapitalien  die  Verzinsung  stets 
nur  mit  6  Percent  anzustreben  ist ,  wogegen  es  im  Interesse  des 
Realcredits  billig  und  zur  Vermeidung  unliebsamer  Auslegungen  ge- 
rathen  ist ,  dass  eine  allgemeine  Erhöhung  des  Zinsftisses  bereits 
elozirter  Kirchencapitalien  von  5  Percent  auf  6  Percent  nicht  Platz 
zu  greifen  habe. 

Hiebei  wird  bemerkt,  dass,  wofern  ein  Kirchencapital  desswe- 
gen ,  weil  der  Schuldner  die  Zinsen  sechs  Wochen  nach  ihrer  Ver- 
fallzeit nicht  einzahlt,  auf  Grund  gesetzlicher  im  Schuldscheine  sti- 
pulirten  Bestimmung  im  gerichtlichen  Wege  von  der  Patronatsver- 
waltung  eingetrieben  wird ,  die  Patronatsverwaltung  der  besonderen 
Einholung  einer  höheren  Ermächtigung  nicht  bedarf,  sondern  —  im 
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Falle  abermaliger  Elozirang  des  Kapitals  auf  einer  Hypothek  —  zur 
Fructifizirung  des  eingetriebenen  Capitals  zu  6  Pereent  lediglich 
durch  die  h.  ä.  Genehi^igang  der  nenen  Anlage  des  Capitals  und 
in  Ansführung  des  oben  erwähnten  Principes  der  6  percentigen  Ver- 
zinsang  aller  neu  anzulegenden  Capitalien  —  gelangt. 

Wenn  hingegen  die  Verhältnisse  mehrerer  Kirchen  eines  Fatio- 
nates  oder  selbst  aller  Kirchen  einzelner  Qegenden  die  Erhöhung 
des  ZinsfoBses  bestimmter  bereits  sichergestellter  Kirchencapitalien 
von  5  Percent  auf  6  Percent  rechtfertigen  würden:  so  behält  sich 
die  h.  k.  k.  Statthalterei  die  im  Einvernehmen  mit  dem  betreffen- 
den Ordinariate  zu  treffende  Terftgung  über  die  Erhöhung  des  Zins- 
fasses —  bei  Vermeidung  der  contractlich  stipulirten  Aufkündigung 
des  Capitals  —  for  jeden  einzelnen  Fall  vor. 

Hievon  werden  die  P&rr-  und  Patronatsverwaltungen  derErz^ 
diöcese  verständigt. 

246)   CuÜ-  Minisierial-Erlass  vom  18.  Juli  1867,  Z.  5420, 

den  Mtssstab  fttr  die  Bewerthung  der  pfarrliclien  NataralbezQge  in  Pfarr*Fas$to- 

nen  betreflTend.  • 

CWiener  Piöc«8.-Bl.  1867,  Nr.  24.;   St  Pblten.  Diöoes.  Gurr.  1867,  Nr.  11.;  Salsburg. 

f.  e.  Verordn.-BL'  1767,  Nr.  X). 

Das  vormalige  Ministerium  fOr  Cultns  und  Unterricht  bat<^ 
unter  dem  17.  Jänner  1854,  Z.  5094.  an  die  Länderstellen  die  An- 
frage gerichtet,  in  welcher  Weise  und  nach  welchem  Massstabe  die 
Berechnung  der  Naturalhesfüge  ffeistUeher  Pfründner  bei  der  Anfer- 
tigung und  Liquidirung  der  Pfrfindenfassionen  zum  Behufe  der  Be- 
messung der  Congruaergänzungen  vorgenommen  werde. 

Zufolge  des  Erlasses  des  Ministeriums  fSr  Gultus  und  Unter- 
richt vom  18.  Juli  1867,  Z.  5420.  (mitgetheilt  von  der  k.  k.  n.  ö. 
Statthalterei  mit  Note  vom  9.  August  1867 ,  Z.  24,014.)  ist  diese 
Anfrage  von  mehreren  Landesstellen  auf  die  Erträgnisse* der  Pfrün-' 
denreaUtäten  angewendet  worden ,  während  das  Ministerium  unter 
dem  Wort  :^ Natur albeaüget  nur  die  Abgaben  der  Pfarrlinge  an  die 
Pfrfindner,  insoweit  diese  Abgaben  in  Naturalien  beistehen ,  verstan- 
den hatte.  Dieser  Umstand  hat  zu  einer  Erweiterung  dieser  Ver- 
handlung geführt,  welche  in  dem  Ministerial-Decrete  vom  3.  Mai 
1855,  Z.  11,871.  ihren  Ausdruck  gefunden  hat,  wcnrauf  dann  zahl- 
reiche Anträge  erfolgt  sind,  welche  zumeist  in  der  Wesenheit  darauf 
hinausgehen,  die  Congrua  der  Seelsorgspfründner  zu  verbessern.  Von 
mehreren  Seiten  sind  auch  Anträge  auf  die  Verfassung  neuer  For- 
mülarien  für  Fassianen  der  Seelsorgspfründner  gestdlt  worden, 
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üeber  diese  Anträge  hat  nunmehr  das  Ministerium  für  Cnltus 
und  Unterricht  mit  dem  bezogenen  Erlasse  vom  18.  Juli  1867 ,  Z. 
5420.  Nachstehendes  zu  erklären  und  zu  yerffigen  befunden: 

»1)  Es  ist  kein  An^nd  vorhanden,  dass  jede  Landesstelle  fflr 
ihr  Yerwaltungsgebiet  im  Einvernehmen  mit  den  bezäglichen  bi- 
schöflichen Ordinariaten  im  eigenen  Wirkungskreise  die  jeweilig  be- 
stehenden Gesetze  und  Verordnungen  über  die  Verfassung  und  Ad- 
jusiirung  der  FassUmen  der  Seelsorgspfründen  zum  Zweck  der  Con- 
gruaergänzung  aus  dem  Beligionsfonde  in  der  Form  von  Formu- 
larien,  so  oft  es  die  Dienstesinteressen  erheischen,  neu  zusammen- 
stelle. 

2)  Die  Anträge  auf  Erhöhung  der  Cangrua  auf  Kosten  des 
Beligitynsfondes  können  unter  den  gegenwärtigen  finanziellen  Ver- 
hältnissen nicht  bewilligt  werden,  wobei  jedoch  nicht  übersehen  wer- 
den darf,  dass  Seitens  des  Ministeriums  für  Cultus  und  Unterricht 
gegen  die  Verkürzung  der  vollen  gesetzlichen  Gongrua  bei  jeder  sich 
ergebenden  Gelegenheit  die  entsprechenden  Vorkehrungen  getroffen 
werden  und  dass  bedrängten  Seelsorgspfröndnem  von  Fall  zu  Fall 
jede  irgendwie  mögliche  Hülfe  geleistet  wird. 

3)  Der  Best  der  NcUuralausgaben  der  P&rrlinge  an  die  Seel- 
sorgspfründner ,  welche  nach  der  Grundlasten  -  Ablösung  unter  ver- 
schiedenen Namen,  z.  B.  Sammlungen,  GoUecturen,  Deputate  u.  s.  w. 
noch  bestehen,  wird  in  verschiedenen  Ländern  nach  verschiedenen 
einzelnen  Verordnungen  und  Uebungen  in  den  Fassionen  berechnet. 
Da  es  jedoch  nicht  zulässig  ist ,  dass  die  aus  Anlass  der  Congrua- 
Ergänzung  beanspruchten  Beiträge  des  Beligionsfondes  auf  Grund 
verschiedener  Massstäbe  bemessen  werden,  so  wird  gemäss  einer  für 
ein  Verwaltungsgebiet  erflossenen  kaiserlichen  Entschliessung  vom 
23.  December  1843,  womit  zugleich  ein  Antrag  auf  Anrechnung  der 
Naturalabgaben  der  Pfarrlinge  nach  den  Catastralpreisen  abgewiesen 
wurde,  allgemein  verordnet,  dass  in  jedem  Fall  einer  Aenderung  m 
der  Person  des  Seelsorgspfründners  die  Naturalabgaben  der  P&rr- 
linge  an  die  Seelsorgspfründner,  wo  dieses  nicht  ohnehin  bereits  ge- 
schieht, nach  dem  Durchschnitte  der  der  Einsetzung  des  betrefiienden 
PMndners  unmittelbar  vorausgegangenen  eehn  Jahre  in  der  Art 
berechnet  werden ,  dass  bei  der  Werthbestimmung  der  Naturalien 
die  Marktpreise  der  Ortsgemeinde,  wo  der  Seelsorgspfründner  seinen 
Wohnsitz  hat,  und  wo  diese  nicht  zu  ermitteln  sind,  die  Marktpreise 
des  politischen  Bezirkes ,  in  welchem  die  Sedsorgestation  liegt ,  als 
Grundlage  zu  dienen  haben.  Die  Kosten  der  Mnbringung  sind  un- 
ter die  Attsgabsrubriken  nicht  aufzunehmen ;  hingegen  wird  allgemein 
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gestattet,  von  dem  Durchschnittspreise  eehn  Percent  als  Einbringe 
ufigskosten  abzuziehen  und  nur  den  Best  als  Einnahme  in  die  Fas- 
sion einzustellen. 

4)  Mit  dem  an  die  Verwaltung  jener  Lftnder ,  wo  damals  der 
stabile  Gataster  bereits  eingeführt  war  ^),  ergangenen  Hofcanzleidecret 
vom  5.  October  1844,  Z.  28,995.«)  ist  grundsätzlich  verordnet  wor- 


1)  RegierungS'Kunätnackung  vom  13,  August  1S44,  Z,  2i,47^., 
(Prvv.'Qesetz-SammL    Bd.  26.    S,  296.). 

Die  mit  dem  aüerbOcbsten  Patente  vom  2S.  December  1817  zum  Bebtife 
einer  allgemeineD .  gleicbfOrmigen  Besteuerang  des  Grandertrages  angeordneten 
Yermessangeo  and  Grundertrags -Scbäizangen  sind  fOr  das  Herzogtbum  Salzburg 
vollkommen  beendigt,  and  die. Ergebnisse  dieser  Erbebungen  wurden  dorcb  die 
sorgfliltige  Prüfling  der  mit  dem  Regierungs-Ciroalare  vom  1.  Juni  ISM,  Z.  16,073., 
eri>fftaeten  Reclamationen  bericbtigt  und  definitiv  festgestellt. 

Die  k.  k.  vereinigte  Hofcanzlei  hat  daber  mit  Decret  vom  26.  JuH  1844, 
Z.  20,591. ,  lo  Gemässbeit  der  allerbOcbsten  Entsrbliessang  vom  25.  Juni  1844 
diese  Erbebungen  als  Grundlage  der  Besteuerung  vorgezeicbnet,  somit  dieEinfOb- 
rnng  des  aligemeinen  Catasters  im  Herzogibom  Salzbarg  angeordnet ,  und  den 
Zeitpunkt  dieser  EinfQhrnng  auf  den  1.  November  1844,  d.  i.  auf  den  Anfang  des 
Verwaltungsjabres  1846,  festgesetzt,  in  welcber  Bezlebung  folgende  Bestimmungen 
zur  Wissenscbaft  und  Nacbacbtung  bekannt  gegeben  werden. 

%.  1.  Der  Besteuerung  unterliegen  im  allgemeinen  Cataster:  a)  die  Nutz- 
ungen von  Grund  und  Boden,  b)  die  Nutzungen  von  Gebftuden. 

$.  2.  Die  Nutzungen  von  Grand  und  Boden ,  d.  L  der  reine  Jibrliebe  Er- 
trag der  Grundstöcke ,  werden  ebne  Unterschied  der  Cullursgattung  mit  einem 
Procente  in  die  Versteuerung  gezogen. 

$.  3.  Die  Besteuerung  der  Nutzungen  von  Gebäuden  findet  in  der  Stadt 
Salzburg  nach  dem  wirklkben  oder  zu  erreichenden  Zinsertrage,  in  den  Abrigen 
Ortschaften  aber  im  Wege  der  Classification  nach  den  deshalb  flkr  den  allgemei- 
nen Cataster  geschehenen  Erhebungen  statt. 

S.  4.  Von  den  zu  entrichtenden  Steuerbetrlgen ,  von  den  Abfuhrsterminen 
und  den  Qbrigen  Modalitäten  der  Einzahlung  werden  die  Steuerbezirks-Obrigkeiten 
und  Contribuenten  in  dem  gewöhnlichen  Wege  in  Kenntniss  gesetzt  werden. 

2)  RegierungS'Verordnung  vom  14.  Februar  1845,  Z.  4114.  (Prov,- 
GesetZ'SamnU.    Bd.  27.    8.  6S.). 

Die  hohe  k.  k.  vereinigte  Hofcanzlei  ist  laut  des  Decretes  vom  5.  October 
1844,  Z.  28,995.,  mit  der  hohen  k.  k.  allgemeinen  Hofkammer  Qbereingekommen, 
dass  es  in  jenen  Provinzen,  wo  der  stabile  Catasler  eingefQbrt  ist,  von  der  bis- 
herigen Nachsicht  der  Grundsteuerzahlung  bei  den  durch  das  Steuerprovisorium 
an  der  Congrua  verkfirzten  CuratpfVOnden  fOr  die  Folge  abzukommen  habe ,  und 
den  Pfl-findennutznlessern  zur  Pfllcfat  zu  machen  sei,  die  auf  ihr  Grondbesitzthum 
entfallende  Steuer  gegen  dem  haar  zu  beriditlgen,  dass  fOr  die  hieraus  bei  ein- 
zelnen PfTQnden  sich  ergebende  Congraa-Schmllerungen  die  Vergtktung  aus  dem 
Rellgionsfonde  geleistet  werde. 

Da  der  stabile  Cataster  in  der  Provinz  Oesterreich  ob  der  Enns  mit  dem 
Verwaltungsjahre  1845  bereit^  eingeführt  ist,  so  wurde  mit  dem  hohen  Hofranz- 
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den,  dass  überall,  wo  der  stabile  Cataster  eingeführt  ist,  die  Renten 
der  Seelsorgspfrfinden  aus  den  ihnen  eigenen  RealUäten  in  den  Fas- 
sionen nach  dem  Catastralreinerirage  eingestellt  werden.  Wo  also 
bezäglich  der  Besdit&ten  einer  SeelsorgspfrAnde  der  stabile  Cataster 
bereits  eing^hrt  ist,  oder  in  Znkanft  eingef&hrt  wird,  ist  in  jedem 
Falle  einer  Aenderong  in  der  Person  des  Seelsorgspfründners ,  wo 
dieses  nicht  ohnehin  bereits  geschieht ,  der  Gmndertrag  nach  den 
Ziffern  des  jeweilig  bemessenen  Catasträlreinertrages  einzustellen 
nnd  die  bezügliche  Bnbrik  mit  einem  ftmtiich  bestfttigten  Äussuge 
ai48  dem  Vermessungs^  und  Schäteungs  ^  Operate  des  Catasters  bei- 
anlegen,  € 

Hievon  werden  die  Besitzer  kirchlicher  Pfründen  mit  dem 
Beifügen  rerständiget ,  dass  hierlands  das  teletzt  beliebte  FormUlar 
vm  Pfarrfassionen  dem  Klems  der  Erzdiöcese  Wien  mit  der  Arst- 
erzbischöflichen  Consistorial  -  Gurrende  Nr.  7.  vom  Jahre  1855,  dem 
Si  Pöltener  Klerus  mit  Cons.  Curr.  Nr.  11.  vom  Jahre  1855.,  dem 
der  Erzdi^Wsese  Salzburg  in  dem  Salzb.  f.  e.  Verordn.-Bl.  1855,  Bd. 
IIT.^  S.  102.)  mitgetheilt  worden  ist. 

247)  F^ager  Consistorial  -  Erlass  vom  31.  Jtdi  1867,  Z.  €169, 

Weisung,  betreffend  die  Elozirnng  von  K|rcben-  and  Stiftungscapitalien  in  Pfand- 
briefen der  Hypotbekenbank  oea  KOnIgrelehes  BObmen. 

<Prager  Ordiaat-Bl.  1877,  Nr.  18*16.,  8.  98.) 

Da  nach  §.  14.  des  von  Sr.  k.  k.  Apostel.  Majestät  mit  aller- 
höchster Entschliessong  vom  4.  Angust  1864  genehmigten  Statutes 
der  Hypothekenbank  des  Königreiches  Böhmen  die  Pfandbriefe  die- 
ser Hypothekenbank  zur  fruchtbringenden  Anlegung  der  Kirchen- 
und  Stiftnngscapitalien  verwendet  werden  können,  auch  bereits  meh- 
rere Kirchenvermögens-Verwaltungen  die  ihrer  Obsorge  anvertrauten 
Fonde  in  dieser  Weise  fruchtbringend  zu  machen  begonnen  haben: 
sieht  sich  das  f.  e.  Consistorium  veranlasst,  dieses  im  Gesetz*  und 
Verordnungsblatt  Sir  das  Königreich  Böhmen,  Jahrgang  1864,  XIII. 
Stück,  am  14.  Januar  1865,  sub  Nr.  14.,  mit  Kundmachung  der 
h.  k.  k.  Statthalterei  vom  10.  Januar  1865,  Z.  111.  praes.,  ausge- 


leidecrete  vom  11.  JAsDer  1845,  Z.  40,72.5.,  ferner  angeordnet,  dass,  vom  Ver- 
waltongsjabre  1845  aogeliingren,  keine  fiteaervormerkung  mebr  za  gestatten,  son- 
dern sogleicb  mit  der  Steueriablong  zu  beginnen  ist,  wobei  den  biedarcb  an  der 
Congrna  verletzten  PfVOndnem  ibre  Entscbidigongs^Ansprtkcbe  an  den  Religions- 
fond vorbehalten  bleiben, 

ROeksicbtIicb  der  Aasroittelang  dieser  Eotscbldigvngen  änd  die  erforder- 
lieben GinlHdiiQiren  getrofl^iit 
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gebene  Statut  dem  hochwürdigen  Diöcesanklerus  seinem  vollen  Wort- 
inhalte nach  zur  eigenen  Wissenschaft  nnd  weiteren  Bekanntgebnng 
an  die  betreffenden  Patronatsämter  mitzutheilen ,  dieser  Mittheilnng 
aber  auch  nachstehende  Bemerkungen  vorangehen  zu  lassen: 

1)  Bleibt  es  den  Eirchenvermögens-Verwaltungen  unbenommen, 
die  ihrer  Obsorge  lanvertrauten  Fonde ,  wie  in  k.  k.  Osterr.  Staats- 
effecten,  so  auch  in  Pfandbriefen  der  Hypothekenbank  des  König- 
reichs Bdhmen  fruchtbringend  zu  machen;  doch  sind: 

2)  da  die  Hypothekenbank  nur  Pfandbriefe  in  runden  Summen 
zu  100  fl.,  500  fl.,  1000  fl.,  5000  fl.  und  10,000  fl.  ö.  W.  ausgibt, 
auch  nur  solche  Fonde  in  dieser  Weise  zu  eloziren ,  für  welche  ein 
auf  einen  der  obigen  Beträge  lautender  Pfandbrief  nach  cursmässi- 
ger  Berechnung  angekauft  werden  kann;  so  kann  z.  B.  bei  dem 
jetzigen  Cursstande  derselben  (91  pCt.)  ein  Stiftungscapital  im  Be- 
trage von  91  fl.  5.  W.  zum  Ankaufe  eines  Pfandbriefes  per  100  fl. 
5.  W.  verwendet  werden ,  keineswegs  aber  ein  solches,  welches  die- 
sen Betrag  um  eine  bedeutendere  Summe  übersteigt  oder  ihn  nicht 
erreicht,  es  sei  denn,  dass  mehrere  zu  elozirende  Stiftungscapitalien 
zusammengenommen  den  Gesammtbetrag  von  91  fl.,  455  fl.,  910  fl. 
u«  8.  f.  ausmachen;  denn  einen  und  denselben  Fond,  z.  B.  ein  Stif- 
tungscapital, theils  in  einem  Pfandbrief,  theils  anderweitig  zu  elo- 
ziren, würde  in  der  Evidenzhaltung  und  Verrechnung  des  Fondes 
Schwierigkeiten  machen. 

3)  Ist  jeder  Pfandbrief,  welcher  f&r  einen  kirchlichen  Fond 
angekauft  wird,  nach  dem  auch  bei  Staatspapieren  angeordneten 
Modus  an  die  betrefiende  Kirche  und  den  speciellen  Fond  zu  vin- 
culiren  —  (z.  B.  »an  die  Pfarrkirche  zu  Dobrichow  als  Franz  Je- 
rabeh'sches  Messenstiflungscapitalc) ,  —  welche  Vinculirung  durch 
die  Direction  der  Bank  vollzogen  wird  und  durch  das  f.  e.  Consisto* 
rium  vermittelt  werden  kann. 

4)  Sind  die  Interessen  solcher  vinculirter  Pfandbriefe  nicht 
gegen  Coupons,  sondern  gegen  stempelfreie,  vom  Kirchenrechnungs- 
fuhrer,  Pfarrer  und  Patronatscommissär  gefertigte,  mit  dem  Kir« 
chensiegel  versehene  Empfangsbestätigungen  oder  Quittungen  zu  behe- 
ben ,  indem  die  Bankdirection  mit  Beschluss  vom  1.  Mai  1867 ,  Z. 
1947,  über  hierseitiges  Ansuchen  die  Verfügung  getroffien  hat,  dass 
die  Cioupons  und  der  Talon  solcher  an  Kirchen  und  kirchliche  Fonds 
vinculirten  Pfandbriefe  unter  Haftung  der  Hypothekenbank  von  der 
Bankcassa  ad  depositum  genommen  und  die  5-pCt.  Interessen,  gleich 
den  Interessen  von  Staatspapieren,  halbjährig  am  jeweiligen  Ver- 
fallstage gegen  obige  Empfongsbestätigungen  ausbezahlt  werden. 
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5)  Haben  übrigens  jene  Eirchenvermögens-VerwaltuDgeD,  welche 
Fonds  in  Pfandbriefen  der  Hypothekenbank  des  Königreiches  Böh- 
men elozirt  haben,  um  diese  Fonds  vor  Schaden  zu  bewahren,  darauf 
Bedacht  zu  nehmen,  dass  die  Pfandbriefe  behufs  ihrer  Einlösung 
zweimal  des  Jahres  zur  Verlosung  gelangen,  und  dass  von  ausgelos- 
ten und  einzulösenden  Pfandbriefen,  welche  jedesmal  durch  die  Öf- 
fentlichen Blätter  bekannt  gemacht  werden,  keine  Zinsen  weiter  aus- 
gezahlt werden. 

[Das  hier  im  Prager  Ordin.-Blatt  folgende  Statut  der  Hypo- 
thekenbank selbst  lassen  wir  im  Archiv  weg.] 

248)  Prager  f.  e.  Consistorial-Erlass  vom  7.  August  1867,  Z.  3046, 

BescbeM,ab€r  geleistete  Aanrecbnnngen  aas  dem  Kirchenvermdgen  he\  Eincassi- 
rung  von  KircbeureldpacbtziMfn,  commissioneller  Uebemahme  and  Collaadirang 
von  Baaberstellongen ,  Einbebong  der  Interessen ,  Veraasgabang  der  Botenlftbne 

a.  dgl.  m. 

(Präger  Ordioat-Bl.  1867,  Nr.  10.,  B.  74  f.). 

üeber  gestellte  Anfragen,  welche  Aufrechnungen  aus  dem  Kir- 
chenvermögen bei  Eincassirung  von  Kirchenfeldpachtzinsen,  commis- 
sioneller Uebernahn.e  und  CoUaudirung  von  Bauherstellungen  und 
bedeutenderen  Reparaturen  an  Eirhengebäuden,  Einhebung  der  Inte- 
ressen von  öffentlichen  Werthpapieren ,  Verausgabungen  an  Boten- 
löhnen, u.  a.  m.  nach  den  bisher  im  Gebrauch  stehenden  k.  k.  Ver- 
ordnungen über  Verwaltung  und  Verrechnung  des  Eirchenvermögens 
und  was  bezüglich  der  Erborgungen  aus  dem  Vermögen  einer  Kirche 
zu  Gunsten  einer  anderen  zulässig  sei,  wird  Nachstehendes  theils  in 
Erinnerung,  theils  zur  Kenntniss  gebracht. 

1)  Kirchenfeldpachtzinse  sind  nach  Absatz  4.  der  mit  Gub. 
Verdg.  vom  14.  December  1822,  Zahl  44,263.,  bei  Verpachtung  von 
Kirchengründen  vorgeschriebenen  Bedingnisse  von  den  Pächtern  bei 
der  Kirchencassa  in  vierteljährigen  oder  sonst  stipulirten  Anticipat- 
Zahlungsraten  in  Abfuhr  zu  bringen.  Sind  die  Pächter  in  deren 
Einzahlung  säumig ,  so  können  die  zur  Einbringung  der  fälligen 
Pachtschillingsraten  etwa  nothwendig  gewordenen  Entlohnungen  von 
Mahnboten  der  Kirchencassa  nicht  zur  Last  fallen,  weil  sie  wirk- 
liche Abzüge  vom  Pachtzinse  wären,  sondern  erscheinen  die  Pächter 
zur  Tragung  dieser  Kosten  verpflichtet.  Ebenso  muss  der  etwaige 
Einsammler  von  Feldpachtzinsen  in  einem  Orte ,  der  von  dem  Sitze 
der  Kirchencassa  weiter  entfernt  ist ,  von  den  Pächtern  remunerirt 
werden,  wenn  sie  es  zur  Ersparung  des  Weges  zur  Kirchencassa 
vorziehen,  durch  ihn  die  Zinsen  bei  derselben  zu  entrichten. 
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2)  Ans  Anlass  der  Einhebung  von  Eirchenfeld  -  Pachtzinsen, 
dann  der  commissionellen  üebemahme  und  CoUaudirung  van  Kir- 
chenbauten und  Reparaturen  und  sonstigen  bedeutenderen  Beischaf- 
fungen —  haben  Kirchenr^chnungsffthrer ,  nachdem  sie  für  ihre 
Mühewaltung  bei  t^errechnung  des  KirchenTermögens,  bei  Einhebung 
und  Berichtigung  Ton  Eirchengebühren,  durch  die  mit  Statthalterei- 
Erlass  vom  8.  Juli  1861 ,  Z.  36,364.  (Ordinariatsblatt  Nr.  14.  Vom 
Jahre  1861,  Gonsist.  Intimat  vom  30.  Juli  1861,  Z.  6111.)  bewil- 
ligten Percente  hinreichend  entlohnt  sind,  nach  der  Bestimmung  der 
Gub.-Verdg.  vom  27.  April  1848 ,  Z.  14,622. ,  auf  keine  Diäten, 
sondern  blos  auf  die  VergiUung  äer  Heise-Auslagen  (Fahrgelegenheit, 
Mauten,  üeberfuhrkösten  u.  d.)  in  jenen  Fällen  Anspruch,  wenn  ihre 
persönliche  Gegenwart  oder  Reise  zu  dem  angedeuteten  Zwecke  als 
nothwendig  anerkannt  worden  ist.  Dasselbe  gilt  von  Patronats- 
Comnüss&ren ,  da  sie  den  Patron ,  welcher  gleichfalls  keine  Diäten 
anzusprechen  hat,  zu  vertreten  haben. 

3)  Was  die  Einhebung  der  Interessen  von  Werthpapieren  be- 
trifft, so  ist  solche  im  Sinne  der  Oub.-Verdg.  vom  18.  März  1848, 
Z.  14,189.,  entweder  durch  minder  kostspielige  Boten,  oder  im  Cor- 
respondenzwege  mittelst  der  Post  zu  besorgen,  oder  haben  sich  die 
Rechnungsführer  zur  Vermeidung  derartigen  Auslagen  zufolge  Statt- 
halterei-Erlasses  vom  8.  Juli  1851^  Z.  15338.,  in  geeignetem  Wege 
an  die  betreffenden  Steuerämter  zu  wenden. 

4)  Die  Aufrechnung  massiger  Botenlöhne  aus  Anlass  der  Ab- 
fuhr der  auf  die  Kirchencassa  entfallenden  Steuern  ist,  wenn  die- 
selbe nicht  gelegentlich  der  Abfuhr  der  Steuern  des  Patrons  oder 
des  Pfarrbeneficiaten  ins  Werk  gesetzt  werden  kann ,  im  Allgemei- 
nen zulässig.  Ebenso  können  Botenlöhne,  Vicariats- Auslagen  u.  dgl., 
insofern  dieselben  das  Interesse  des  Eirchenvermögens ,  die  Zusen- 
dung von  Eirchenrechnungen  u.  dgl.  betreffen,  aus  dem  Eirchen- 
vermögen  aufgerechnet  werden;  dagegen  sind  alle  Botenlöhne,  Yi- 
cariats-Auslagen  u.  dgl.,  insofern  dieselben  das  Beneficium  betreffen, 
im  Sinne  des  hohen  Cdtus-Ministerial-Erlasses  vom  26.  März  1856, 
Z.  4322. ,  eine  perönliche  Last  des  Beneficiaten ,  daher  von  diesem 
selbst  zu  bestreiten. 

.  5)  Nach  Anordnung  des  hohen  Cultus-Ministerial-Decretes  vom 
7.  August  1860,  Z.  10,865.,  und  der  Statthalterei-Erlässe  vom  25. 
August  1860 ,  Z.  43,014. ,  und  vom  9.  October  1860 ,  Z,  50,664., 
sind  Vorschüsse  und  Aushülfen  nur  bei  den  im  canonischen  Verbände 
der  Tochter-  und  Mutterkirche,  Pfarr-und  Pilialkirche  innerhalb  der- 
selben Diöcese  stehenden  Gotteshäuser  gegen  vorschriftsmässige  In- 
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eridenzhaltang  als  Actiy-  und  Passiv-Forderung  der  betreffenden 
Kirche  zulässig;  es  ist  selbstverständlich,  dass  alle  Vorschüsse  und 
Erborgungen  von  Pforr-  und  Filialkirchen  ,  welche  nicht  in  einem 
derartigen  canonischen  Verbände  sich  befinden,  schon  aus  demOrund 
unzulässig  sind,  weil  der  blos  zufällige  Umstand,  dass  dieselben  et- 
neiH  Patronate  unterstehen,  einen  Rechtstitel  für  die  Unterstützung 
vermögensloser  Kirchen  aus  dee  Mitteln  der  übrigen  besser  dotirten 
Patronatskifchen  nicht  abgeben  kann.  Der  Umstand,  dass  beide  im 
Verbände  stehende  Kirchen  verschiedenen  Patronaten  angehören, 
hindert  eine  zulässige  Aushülfs-  oder  Vorschussleistung  nicht,  indem 
zufolge  Hofcanzlei-Decret  vom  17.  April  1847,  Z.  ,11,758.  (Gub. 
Intim,  vom  9.  März  1848 ,  Z.  8436.)  Filialkirchen ,  auch  wenn  sie 
unter  einem  anderen  Patrone  stehen,  als  die  Pfarrkirche,  zur  Unter- 
stützung der  letzteren  herangezogen  werden  können.  Uebrigens  ist 
den  Bechnungsführern  selbst  mit  Zustimmung  des  Kirchenvorstehers 
und  des  Patrons  oder  Patronats-Repräsentanten  schon  zufolge  Gub.- 
Verdg.  vom  3.  August  1795,  Z.  22,487.,  nicht  gestattet,  Vorschüsse 
selbst  in  zulässigen  Fällen  aus  den  Mitteln  vermöglicher  Kirchen 
an  minder  dotirte  zu  leisten ,  sondern  ist  hiezu  über  den  Betrag 
von  10  fl.  C.  M.  hinaus  zufolge  Erlass  der  k.  k.  Statthalterei  vom 
2.  November  1865,  Z.  2938.  (Ordinariatsblatt  vom  Jahre  1865,  Nr. 
18.,  Consist.-Erlass  vom  25.  November  1865 ,  Z.  9953.)  die  kirch- 
liche und  landesherrliche  Bewilligung  erforderlich. 

*249)  AnUsins^ucHon  der  k.  k.  Patronaiscommissiofi  für  Tyrol  und 

Vorarlberg  vom  25,  November  1867^), 

Das  Verordnungsblatt  für  die  Erzdiöcese  Salzburg  1868,  Nrl. 
enthält  darüber  folgende  Consist.  -  Kundmachung  vom  11.  Januar 
1868,  Z.  40.: 

Di^  neuen  Kirchen-Verwaltungs-Vorschriften  vom  Jahre  1860 
für  den  Tyroler  Diöcesan-Antheil  enthalten  in  verschiedenen  Para- 
graphen Hinweisungen  auf  den  landesfarstlichen  Pairon,  welcher  sich 
seinen  Einfluss  auf  die  Kirchenverwaltung  vorzüglich  aus  dem  Grunde 
aufrecht  hielt,  weil  die  Gemeinden  und  Kirchenverwaltungen  in  Ty- 


1)  GleicIilaateDd  Ist  damit  die  von  der  k.  k.  Flntinzdirection  za  Inns- 
bruck anter  dem  24.  Februar  1S68  erlassene  Instmction  der  Patronatscommission 
des  StaatsdoinSnen«  und  des  ReUglonsdomfioenronds.  (Vergl.  Sateborger  Verord- 
nimgsbUtt  ISBS,  Nr.  lU.,  S.  175.). 

Man  verbinde  damit  die  Instruction  fUr  die  landesfQrstUrhen  Patronatocom* 
roissire  in  NiederOslerreirh  v.  SO.  Mai  1863  nebst  den  Erlftuterangen  dazu ,  and 
«ie  für  K&rnthen  vom  1.  Juli  tses  im  Archiv  X,  S04  IT. 
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rol  die  Ansprüche  auf  das  sogenannte  Fatronats-Dritttheil  fortan  er- 
heben. Die  Feststellang  des  Verhältnisses  des  1.  f.  Patrons  zu  den 
Eirchenverwaltungen  wnrde  von  demselben  jedoch,  einer  späteren  Be- 
stimmung vorbehalten,  und  fand  bereits  eine  theilweise  Austragung 
in  den  Anordnungen  der  hohen  Behörden,  welche  durch  die  Consi- 
storial-Erlasse  vom  6.  Mai  1863 ,  Nr.  958.  (Verordnungsblatt  VH 
Band,  S.  41.),  und  U.  November  1866 ,  Z.  3275.  (Verordnungsblatt 
Vm.  Band,  S.  58.),  kundgegeben  worden  sind. 

Mit  Beziehung  hierauf  findet  sich  das  Ordinariat  veranlasst, 
nunmehr  auch  die  den  1.  f.  Patronats-Gommissären  zugekommene 
und  von  der  hohen  k.  k.  Statthalterei  unterm  251  November  1867, 
Z.  19,887.;  hieher  mitgetheilte  Amts-Instruction,  welche  für  sämmt- 
liche  DiOcesen  Tjrols  bestimmt  ist ,  vollen  Inhalts  zur  Darnachach- 
tung  bekannt  zu  geben,  da  dieselbe  der  wechselseitigen  Amtsbezio- 
hung  wegen  auch  für  die  Eirchenverwaltungen  massgebend  ist. 

Das  Ordinariat  versieht  sich  zu  den  geistlichen  Eirchenver- 
waltungs-Organen,  dass  sie  ihrer  Seits  sich  in  den  vorgesehenen  Fäl- 
len pflichtgemäss  darnach  zu  richteu  beflissen  sein  werden. 

Kundmachung  der  k.  k.  Statthalterei  für  Tyrol  und  Vorarlberg  vom 

25,  November  1867,  Z.  19,887. 

Die  k.  k.  Statthalterei  findet  für  die  Patronats  -  Commissäre 
der  in  ihrem  Verwaltungsgebiete  bestehenden  Kirchen  des  öffentli- 
chen Patronates  folgende  AnUs-Instruction  zu  erlassen: 

§.  1.  Der  Patronats-Conunissär  ist  der  bevollmächtigte  Ver- 
treter des  Patrons  und  hat,  wofern  diesem  nicht  in  Folge  der  Stif- 
tung oder  eines  anderen  Titels  besondere  Bechte  zustehen,  deren 
Geltendmachung  der  Patronats  -  Behörde  anheimzustellen  ist,  zur 
zweckmässigen  Verwaltung  des  Kirchengutes  durch  seinen  Rath  mit- 
zuwirken; er  hat  auch  das  Becht,  zu  allen  diesbezüglichen  Bera- 
thungen  nach  Massgabe  dieser  Jnstruction  beigezogen  zu  werden. 

§.  2.  <  Bei  diesen  Berathungen  und  Verhandlungen  ist  der  Pa- 
tronats-Commissär  verpflichtet ,  sein  Augenmerk  dahin  zu  richten, 
dass  das  Kirchen  -  und  Pfründen  -  Vermögen  im  Stamme  nicht  ge- 
schmälert, sondern  nach  Möglichkeit  vermehrt,  dass  dessen  Ertrags- 
Fähigkeit  gehoben ,  das  Kircheneinkommen  rechtzeitig  eingebracht 
und  entsprechend  d.  i.  nicht  auf  uunöthige  oder  übermässige ,  mit 
den  Einkünften  der  Kirche  in  keinem  Verhältnisse  stehende  An- 
schaffungen oder  für  Zwecke,  die  der  Widmung  des  Kirchen-Vermö- 
gens fremd  sind ,  verbraucht  werde ,  dass  die  Bedürfnisse  im  Laufe 
des  Gegenstands-Jahres  ohne  Best  beglichen  werden,  und  dass  keine 
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unbefugte  Veräusserung  oder  Belastung  des  kirchlichen  Gutes  statt- 
finde. 

§.  3.  Diese  pflichtmä&sige  Obsorge  wird  der  Patronats-Com- 
missär  entweder  durch  seine  selbsteigene  Einwirkung  bei  der  Kirchen- 
Vermögens-Verwaltung  oder  dadurch  ausfiben,  dass  er  vorkommen- 
den Falls  zur  Ergreifung  weiterer  Massnahmen  an  die  vorgesetzte 
Patronats-Behörde  Bericht  erstattet. 

§.  4.  Die  FUIe,  in  denen  der  Patronats-Commissär  die  dem 
Patrone  zustehenden  Erklärungen  gegenüber  der  Localkirchen-Ver- 
raOgens-Verwaltung  selbstständig  abzugeben  hat,  sind  folgende : 

a)  Bei  allen  Verhandlungs  Gegenständen,  Aber  welche  die  Kirchen- 
Vermögens  -  Verwaltung  gemäss  der  Anweisung  zur  Verwaltung 
der  Kirchen- ,  Stiftungs-  und  PfWinde- Vermögens  vom  29.  Sep- 
tember 1860  im  tyrolischen  Theile  der  Erzdiöcese  Salzburg, 
ausschliesslich  des  §.  20.  (L.  G.  Bl.  Nr.  64.,  S.  61.) ,  vom  16. 
November  1860  in  der  Diöcese  Brixen  (L.  G.  Bl.  Nr.  86.,  S. 
91.)  f  ausschliesslich  des  zweiten  Absatzes  des  §.13.,  und  vom 
25.  Jänner  1866  in  der  Diöcese  Trient  ausschliesslich  des  §.  20. 
(L.  G.  Bl.  Nr.  25.,  S.  50.),  auf  eigene  Verantwortlichkeit  ver- 
fugen kann,  in  welchen  Fällen  der  Patronats-Gommissär  auch 
das  Recht  hat,  zu  verlangen,  dass  diese  Gegenstände  dem  hoch- 
würdigsten Ordinariate  zur  Entscheidung  vorgelegt  werden. 

b)  Bei  allen  Ausgaben  aus  den  Benten-Üeberschflssen  des  Kirchen- 
Vermögens  ,  wenn  sie  systemisirt  werden  wollen ,  ohne  Unter- 
schied des  Betrages  und  bei  ausserordentlichen  Ausgaben,  so- 
bald der  Betrag  von  30  ii.  resp.  25  fl.  im  Jahre  von  der  Kir- 
chen-Verwaltung ohne  Einschreiten  um  Genehmigung  verausgabt 
waren. 

c)  Bei  fruchtbringender  Anlögung  von  CapitaUen  oder  bei  Auf- 
kündigung von  Capitalien  zum  Zwecke  einer  neuen  Anlegung, 
sowie  bei  Berichtigung  einer  liquiden  Forderung  aus  dem  Stamm- 
Vermögen  der  Kirche  oder  Pfirfinde. 

d)  Bei  Abschliessung  von  Pachtverträgen  ausser  dem  Wege  der  öf- 
fentlichen Versteigerung  oder  wenn  zum  Ausrufspreise  ein  an- 
derer als  der  bisherige  Pachtschilling  zu  Grunde  gelegt  werden 
soll.  Ferners  bei  Miethverträgen ,  insoferne  die  Verpachtung 
oder  Vermiethung  nicht  ^über  drei  Jahre  zu  dauern  hat ,  und 
der  Pacht  oder  Miethzins  nicht  fOr  mehr  als  ein  Jahr  vorhinein 
entrichtet  werden  soll. 

e)  Bei  Veräusserung  eines  Kirchengutes ,  dessen  Werth  100  fl« 
nicht  übersteigt. 
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f)  Bei  Belastung  eines  Kirchengates,  wenn  sie  die  Summe  von 
1000  fl.  nicht  übersteigt ,  und  durch  die  zu  leistenden  Jahres- 
interessen die  Bestreitung  der  nothwendigsten  currenten  Bedürf- 
nisse nicht  beeinträchtigt  wird. 

§.  5.  Hinsichtlich  der  Art  und  Weise,  wie  der  Patronats- 
Gommissär  seine  Aeusserung  abzugeben  hat,  gilt  als  allgemeine 
Norm,  dass  sie  im  schriftlichen  Verkehr  zu  erfolgen  habe.  Den  Zu- 
sammentretungen der  Kirchen- Vermdgens-Verwaltungen  bei  ausnahms- 
weisen  wichtigen  Berathungssachen  und  jederzeit  bei  Temporalien- 
Uebergaben  hat  der  Patronats-Commissär  persönlich  oder  durch  sei- 
nen Stellvertreter  beizuwohnen,  wobei  seine  Aeusserungen  dem  über 
die  betreffende  Berathung  von  der  Vermögens^Verwaltung  aufgenom* 
menen  Akte  beizuiugen  sind. 

Der  Anfertigung  der  Kirchenjahres  -  Bechnung  hat  er  in  der 
Begel  innerhalb  eines  Trienniums  einmal  persönlich  beizuwohnen. 
Sowie  jedoch  die  öftere  als  einmalige  persönliche  Intervention  des 
Patronats-Commissärs  innerhalb  des  Trienniums  rücksichtlich  solcher 
Pfründen,  bei  welchen  eine  nachlässige  Gebahrung  herrscht,  zulässig 
ist,  so  kann  andererseits  der  Patronats-Commissär  in  Fällen  notori- 
scher guter  Vermögensgebahrung  auch  von  dem  einmaligen  persön- 
lichen Erscheinen  in  jedem  Triennium  Umgang  nehmen. 

§.  6.  Sowohl  auf  dem  zur  Vorlage  an  das  bischöfliche  Ordi- 
nariat bestimmten  Exemplare  der  Kirchenrechnung,  als  auch  auf 
dem  zum  Gebrauche  des  Statthalterei-  resp.  Pinanz-Landes-Direc- 
tions-Rechnungs  -  Departement  vorbereiteten  Kirchenrechnungs  -  Aus- 
züge ist  die  von  dem  Patronats-Commissär  zu  unterfertigende  An- 
gabe beizufügen ,  dass  dieser  die  Kirchenrechnung  geprüft  oder  der 
Aufnahme  derselben  beigewohnt  habe. 

üebrigens  hat  der  Patronats  -  Commissär  bei  der  Prüfung  der 
Kirchenrechnung : 

I.  Das  Inventar  mit  eindringlicher  Aufmerksamkeit  durchzu- 
sehen und  sich  zu  überzeugen,  dass  dasselbe  vollständig  und  richtig 
gefuhrt  werde. 

II.  Auf  die  richtige  Führung  der  Journale  zu  sehen  und  bei 
seiner  persönlichen  Anwesenheit  nach  Abschluss  des  Journals  sich 
v<^  dessen  Uebereinstimmung  mit  der  Cassabarschaft  zu  überzeu- 
gen, und 

m.  darauf  zu  sehen, 

a)  ob  die  Cassareste  richtig  übertragen, 

b)  die  in  der  currenten  Gebahrung  befindlichen  Stammgelder  ihrer 
Bestimmung  zugeführt, 
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c)  die  Procenten  ans  Capitalien ,  Bealitftten  und  nutzbaren  Bech- 
ten  gehörig  verrechnet, 

d)  die  disponiblen  Gassareste  gehörig  fructificirt, 

e)  die  Activreste  gehörig  eingebracht,  und 

f)  die  Paasiy  -  Bückstände   nach   Möglichkeit  abgetragen   worden 
sind. 

Allfilllige  Bemerkungen  hat  derselbe  der  Kirchenrechnung  bei- 
zufügen, besondere  Wahrnehmungen  über  den  Stand  und  die  Erhal- 
tung des  Vermögens  der  betreffenden  Patronats  -  Kirche  aber  zur 
Kenntniss  der  k.  k.  Statthalterei  zu  bringen. 

§.  7.  Gelegentlich  einer  persönlichen  Intervention  wird  sich 
der  Patronats-Commissär  von  dem  baulichen  Zustande  der  Kirchen 
und  Pfründengebäude  und  insbesondere  darüber  die  genaueste  Ueber- 
zeugung  verschaffen,  ob  und  welche  Oebrechen  einer  offenbaren  Ver- 
nachlässigung überhaupt  und  insbesonders  einer  minder  sorg- 
fältigen Instandhaltung  der  Bedachung  zuzuschi^eiben  sind,  dann  ob 
der  Pfründner  seinen  ihm  in  Betreff  kleinerer  Beparaturen  und  Er- 
haltung der  Sarta  tecta  an  Pfründengebäuden  obliegenden  Verpflich- 
tungen nachgekommen  ist. 

Gleichzeitig  und  insbesonders  dann,  wenn  auf  Grund  der  bis- 
herigen Gepflogenheit  der  Patron  auch  zur  Beischaffung  von  Kir- 
chen-Einrichtungsstücken beigetragen  hat,  ist  sowohl  vom  Zustande 
dieser  als  des  Kirchenmobiliare  überhaupt  genaue  Kenntniss  zu  neh- 
men und  sich  die  üeberzeugung  zu  verschaffen ,  um  zu  ermessen, 
ob  und  wie  weit  einem  gefühlten  Bedürfnisse  abgeholfen  werden 
müsse. 

§.  8.  Der  Patronats-Commissär  hat  bei  der  im  Erledigunga- 
falle  einer  Pfründe  angeordneten  Lustrining  des  Kirchen-  und  Pfründe- 
Vermögens  die  Inventare  umsichtig  und  eindringlich  zu  prüfen,  und 
jene  Vorkehrungen  wahrzunehmen,  welche  zum  Behufe  der  allftlligen 
Ausscheidung  oder  Ergänzung  dieses  Vermögens  aus  dem  Nachlasse 
des  Verstorbenen  oder  aus  denl  Vermögen  des  abgetretenen  Pfrflnd- 
ners  getroffen  werden. 

Der  Patronats-Commissär  hat  im  geeigneten  Wege  zu  veran- 
lassen ,  dass  bei  dieser  Gelegenheit  in  seiner  Gegenwart  auch  die 
Baulichkeiten  durch  einen  bewährten  Sachverständigen  einer  genauen 
Untersuchung  unterzogen  werden,  und  dass  hiebei  insbesonders  auch 
ermittelt  werde ,  welche  Gebrechen  an  den  Pfründe-Gebäuden  den 
bestehenden  Directiven  gemäss  aus  dem  Nachlasse  des  Verstor- 
benen oder  aus  dem  Vermögen  des  abgetretenen  Pfründners  zu  be- 
heben sind  und  ist  der  hiefür  ermittelte  Betrag  zur  Anmeldung  bei 
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der  Abhandlungs-Instanz  oder  zur  sonstigen  Einbringung  im  Auge 
zu  behalten. 

§.  9.  In  allen  Fällen  des  schriftlichen  Verkehres  wird  dem 
Patrönats-Gommiss&r  die  thonlichst  beschlemiigte  Abgabe  der  Aens- 
semng  zur  Pflicht  gemac^^i 

§.  10.  Wird  der  Patronats  -  Commissftr  zur  Erhebung  über 
vorzunehmende  Baulichkeiten  oder  zur  Goncurrenz- Verhandlung  bei- 
gezogen, so  hat  derselbe  ernstlich  zu  sorgen ,  dass  alle  jene  Gebre- 
chen, deren  Behebung  aus  Anlass  offenbarer  oder  nachweisbarer  Ver- 
nachlässigung oder  in  Betreff  der  kleineren  Beparaturen  nach  den 
Concurrenzvorschriften  dem  Pfründner  allein  zur  Last  ftUt ,  genau 
erhoben ,  das  Baubedurfniss  rücksichtlich  des  ümfanges ,  als  auch 
der  Behebungsart  dargethan  und  nachgewiesen  werde,  welche  Kosten 
hiefur  das  Vermögen  der  betreffenden  Kirche  und  ihrer  Filialen,  so- 
ferne  diese  concurrenzpflichtig  sind,  mit  der  nach  den  Concurrenz- 
vorschriften gestatteten  Anspannung  seiner  Kräfte  ohne  Beeinträch- 
tigung der  Bestreitung  currenter  Erfordernisse  zu  tragen  im 
Stande  sei. 

§.11.  In  den  Fällen,  wo  ein  öffentlicher  Fond  aus  dem  Titel 
des  Patronats  nach  Massgabe  des  G^etzes  zur  Bedeckung  der  Kir- 
chenabgänge oder  zur  Bestreitung  der  Auslagen  ffir  Paramente  und 
kirchliche  Einrichtungsstücke  oder  zur  Bedeckung  der  Kosten  fär 
die  Herstellung  der  Kirchen  und  Pfründegebäude  in  Anspruch  ge- 
nommen werden  soll,  hat  der  Patronats-Commissär  vor  allem  darauf 
zu  sehen,  ob  nicht  aus  einer  Stiftung  oder  aus  einem  Vertrage  oder 
einem  sonstigen  Titel  Verpflichtungen  bestehen,  durch  welche  der 
gesetzliche  Beitrag  des  Patrons  ganz  oder  zum  Theile  enteilt,  oder 
dem  Patrone  für  die  ihm  aus  dem  Gesetze  obliegende  Leistung  ein 
Ersatzanspruch  erwächst. 

§.  12.  Unter  allen  Umständen  liegt  dem  Patronats-Commissär 
ob,  in  solchen  Fällen  die  Leistungsfähigkeit  des  Kirchen- Vermögens 
einer  umsichtigen  Beurtheilung  zu  unterziehen  und  darnach  sein 
Gutachten  mit  Bücksichtnahme  auf  ein  all&llig  bestehendes  und  ge- 
nehmigtes Normalpräliminare ,  sowie  auf  die  behufs  der  Verfassung 
desselben  erlassene  Ministerial  -  Verordnung  vom  10.  Mai  1864,  Z. 
2111  G.  U.  auszusprechen. 

§•  13.  Wofeme  die  Verwaltung  einer  dem  öffentlichen  Patro- 
nate  unterstehenden  Kirche  von  den  Vortheilen  Gebrauch  machen 
wiU ,  welche  für  die  regelmässige  und  sichere  Gebahrung  aus  dem 
genehmigten  Normalpräliminare  hervorgehen,  so  hat  der  Patronats- 
Ck>mmis8är  dieses  Vorhaben  nach  Kräften  zu  fördern,  sowie  bei  einer 
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aUfUligen  Yerfisissaiig  des  Normalpräliminare  in  der  durch  die  be- 
zogene Ministerial-Verordnung  bezeichneten  Weise  mitzuwirken  and 
nöthigenfalls  zu  diesem  Behufe  um  die  Mittheilung  der  hiebei  zu 
beachtenden  Gesichtspunkte  an  die  k.  k.  Statthalterei  das  Ansuchen 
zu  stellen. 

§.  14.  In  allen  übrigen  in  den  vorausgegangenen  Paragraphen 
nicht  vorgezeichneten  Fällen  übt  die  k.  k.  Statshalterei  die  dem 
landesfurstlichen  (Cameralfonds) ,  dann  dem  Beligions-  und  Stadien- 
fonds-Patronate ,  oder  aber  die  k.  k.  Finanzlandesdirection  die  den 
(Gameral-  und  Fonds )  Dom&nen  zustehenden  Patronatsrechte  unmit- 
telbar aus. 

§.  15.  Die  Geschäftsführung  des  Patronats  -  Gommissärs  ge- 
währt keinen  Anspruch  auf  Entlohnung  oder  auf  eine  Vergütung 
der  Reise-  und  Zehrungsanslagen  aus  dem  Kirchen-  oder  Pfründe- 
Einkommen. 

250)  CuUuS'MinisteriaUErlass  vom  27.  Deeember  1867,  Z.  10,365^ 

beirelfend  eine  Ablnderang  im  Ansätze    der  ReligioDsroDds-BeUrSge  In  den  Fis- 

sionen  der  SeelsorgspfrOnden. 

(Salab.  f.  e.  Verordn.-Bl.  1S68,  Nr.  L,  8.  156  f.) 

Zufolge  Erlasses  des  hohen  k.  k.  Ministeriums  für  Cultus  und 
Unterricht  vom  27.  Deeember  1857,  Z.  10,356.,  hat  die  hohe  k.  k. 
Landesregierung  Salzburg  mit  Note  vom  5.  Jänner  1868 ,  Z.  42., 
und  die  hohe  k.  k.  Statthalterei  zu  Innsbruck  mit  Note  vom  8.  Jan* 
ner  1868,  Z.  345.,  [ebenso  die  n.  ö.  Statthalterei  mit  Note  vom  4. 
Jänner  1868,  vergl.  St.  Pöltener  Cons.  Curr.  1868,  Nr.  L,  S.  6.; 
und  die  Kämtn.  Statthalterei  mit  Schreiben  vom  11.  Februar  1868, 
vergl.  Gurker  ffirstbisch.  Verordn.-Bl.  1868,  I.  Abth.  Nr.  3.],  das 
Ersuchen  gestellt,  dafür  Sorge  zu  tragen,  dass  in  den  Fassionen  der 
Seelsorgspfründen  die  Beiträge  aus  dem  Religioosfonde ,  insofern  sie 
nicht  etwa  auf  einen  besonderen  Rechtstitel  gegründete,  z.  B.  an 
bestimmten  Religionsfondsgütern  haftende  Beiträge,  sondern  auf  der 
Pfarrregulimng  in  den  1780r.  Jahren  oder  auf  anderen  derartigen 
Verordnungen  beruhende ,  das  Deficit  des  eigenen  Einkommens  ge- 
genüber der  gesetzlichen  Congrua  deckende  Beiträge  sind,  nicht  un- 
ter die  Posten  des  eigenen  Einkommens,  sondern  an  das  Ende  der 
Passionen  nach  dem  Abschlüsse  der  Bilanz  aufgenommen  werden. 
Diese  Beiträge  sind  am  eben  genannten  Orte  mit  Angabe  der  ur- 
sprünglichen Bewilligungs- Verordnung  je  nach  ihrer  Eigenschaft  ent- 
weder als  GmgruonErgafieungen  (im  engem  Sinne) ,  oder  als  Ent- 
schadigungsbeträge  (fär  die  durch  staatliche  Verfügungen  herbeige-. 
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ifthrte  Herabminderung  der  Congrna  altgestifteter  Seelsorgspfründen 
unter  das  gesetzliche  Mass),  oder  als  UnterstiUrnngm  (für  altgestif- 
tete Seelsorgspfründner ,  wo  naralich  die  Ergänzung  nicht  aus  dem 
Bechstitel  der  Entschädigung,  sondern  bis  auf  weitere  Verfügung 
aus  Billigkeitsrücksichten  gegeben  wird)  zu  bezeichnen.  Unter- 
stützungen s  welche  nicht  dem  jeweiligen  Pründner  ^  also  der  Seel- 
sorgspfrfinde  als  solcher,  sondern  nur  einem  bestimmten  Pfründner 
ad  personam  gegeben  werden ,  sind  vorkommenden  Falls  ausdrück- 
lich als  solche  anmerkungsweise  am  Schlüsse  der  Fassion  zu  er- 
wähnen. 

Die  ehrwürdige  Seelsorgsgeistlichkeit  wird  hiermit  angewiesen» 
künftighin  bei  Verfassung  von  Pfründenfassionen  die  oben  mitgetheil- 
ten  Andeutungen  zu  beachten. 

251)  CuÜus-Ministeridl'  Erlass  vom  9,  Februar  1868,  Z.  11,163., 
zar  ErUaterong  des  vortiergebenden  Ministerial-Erlasses. 

(St  Pölteoer  Consist  Curr.  186S,  Nr.  4.,  S.  16  f.) 

Als  eine  Erläuterung,  beziehungsweise  Vervollständigung  der 
mit  Conaistorial-Curreiide  Nr.  1.,  §.  IV.  vom  28.  Jänner  1868  be- 
kannt gemachten  Verordnung  des  hohen  k.  k,  Ministeriums  far  Cul^ 
tus  und  Unterricht  vom  27.  December  1867 ,  Zf  10,356. ,  betreffend 
die  Art  und  Weise,  wie  die  Beiträge  der  Seelsorgspfründen  aus  dem 
n.  öt.  Religionsfonde,  insofeme  sie  nicht  auf  einen  besonderen  Bechts- 
titel  gegründete,  z.  B.  an  bestimmten  Beligionsfondsgutern  haftende 
Beiträge,  sondern  auf  der  Pfarrregulierung  in  den  1870r.  Jahren, 
oder  anderen  derartigen  Verordnungen  beruhende,  das  Deficit  des 
eigenen  Einkommens  gegenüber  der  gesetzlichen  Congrua  deckende 
Beiträge  sind,  in  die  Pfründen-Fassionen  einzustellen  seien,  hat  die 
hocblöWiche  fc  k.  Statthalterei  mit  Note  vom  24.  Februar  1868, 
Z.  5311.  nachstehende  Verordnung  des  hohen  k.  k.  Ministeriums  für 
Cnltus  und  Unterricht  vom  9.  Februar  1868  ^  Z.  11,163.  bekannt 
gegeben.  Sie  betrifft  das  Ausmass  und  die  Eegulierung  der  Con- 
grua-Srgänztthg  aus  dem  n.  ö.  Religionsfonde  bei  jenen  neu  errich- 
teten Seelsorgsstationen ,  denen  im  Grunde  des  hohen  Hofcanzlei- 
Decreteß  vom  28.  Jänner  1819 ,  Z.  3376  Einnahmsposten  einer  alt- 
gestifteten Pfarre  zugewiesen,  aber  nicht  in  die  Congrua  einbezogen 
worden  sind ,  deren  Zuschuss  aus  dem  n.  ö.  Äeligionsfonde  daher 
auch  um  den  entsprechenden  Betrag  nicht  vermindert  wurde.  Diese 
Verordnung  lautet  wie  folgt: 

Das  hohe  Ministerium  fär  Cultus  und  Unterricht  ist  laut  Er- 
lasses vom  9.  Februar  1.  J.,  Z.  11,163,  bei  Gelegenheit  einer  beson- 
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deren  Verhandlang  zar  Eenntniss  gekommen,  eine  Landesstelle  habe 
bisher  auf  Grund  des  ümstandes ,  dass  das  Hofcanzlei-Decret  vom 
28.  Jänner  1819,  Z.  3376.  als  Zweck  der  Zuweisung  von  a/usgesehie- 
denen  EMhünfien  einer  aUen,  Pfarre  an  eine  neue  SeeUargestation 
die  Verbesserung  dieser  neuen  Station  angegeben  hat,  bisher  in  sol- 
chen Fällen  die  vorhandene  Congrua-Ergänaung  aus  dem  BdigionS' 
fonde  in  dem ,  dem  Werfhe  der  zugewiesenen  JEinhunfte  der  aUen 
Pfarre  entsprechenden  Betrage  nicht  herabgesetsft. 

Da  nun  möglicherweise  eine  solche  Auffassung  auch  im  hier- 
ländigen  Verwaltungsgebiete  Platz  greifen  könnte  ,^  so  hat  das  ge- 
nannte hohe  Ministerium  Folgendes  anher  mitgetheilt: 

Der  Religionsfond  ist  bezüglich  der  Seelsorgspfrfinden  imter 
gewissen  Voraussetzungen  lediglich  zur  Deckung  desDeficits  des  ei- 
genen Einkommens  gegenüber  der  gesetzlichen  Congrua  berufen. 
Wenn  daher  die  citirte  Hofcanzlei  -  Verordnung  als  eine  Ausnahme 
von  diesem  im  Wesen  des  Religionsfondes  liegenden  Grundsatze  be- 
trachtet wird  ,  so  kann  diese  Auffassung  nicht  als  richtig  betrachtet 
werden,  —  üebrigens  hat  die  neue  Seelsorgspfiründe ,  wenn  sie  an- 
statt eines  Beitrages  aus  einem  ihr  fremden  Fonde  eine  Vermehrung 
ihres  Einkommens  aus  Quellen  der  eigenen  Pfründe  erhält,  immer- 
hin den  Zustand  ihr*es  Vermögens  verbessert,  so  dass  auch  bei  dem 
Festhalten  der  citirten  Hofcanzlei-Verordnung,  deren  Anlass  die  Ver- 
besserung einer  Pfründe  war,  welche  von  dem  Beligionsfonde  keinen, 
wie  immer  gearteten  Beitrag  erhielt,  der  Verminderung  der  Con- 
grua-Ergänsf^ng  um  den  aus  der  Exjrindirung  fliessenden  Gewinn 
Icein  Anstand  entgegensteht. 

Hiemach  ist  in  jedem  Falle  wo  eine ,  einer  neuen  Seelsorger 
Station  zugewendete  Einnahmepost  einer  dU  gegifteten  Pfarre  aus 
dem  Grunde  des  Hofcavzlei-Decretes  vom  23.  Jänner  1819 y  Z.  3376, 
nicht  in  die  Congrua  eingerechnet  worden ,  und  demnach  der  Zu- 
schuss  aus  dem  Beligionsfonde  nicht  um  den  entsprechenden  Betrag 
vermindert  worden  sein  sollte,  wenn  An  dieser  Person  des  Pfründe 
ners  eine  Äenderung  eintritt ,  der  Zuschuss  aius  dem  Rdigionsfonde 
um  den  entsprechenden  Setrag  eu  vermindern. 

Selbstverständlich  wird  hiermit  die  in  Folge  kaiserlicher  Ent- 
schliessung  vom  10.  Jänner  1853  mit  Ministerial-Decret  vom  19. 
Februar  1853,  Z.  153.  verfügte  Freilassung  des  den  Betrag  von 
52  fl.  50  kr.  nicht  übersteigenden  Stola-Erträgnisses  bei  der  Berech- 
nung des  Pfründen -Einkommens  zum  Behufe  der  Congma-Ergän- 
zungen  aus  dem  Beligionsfonde  nicht  aufgehoben  oder  irgendwie 
alterirt.« 
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252)  Staats 'Miniiterial-Brlass  vom  36.  October  1868,  Z  913U 
nebrt  Erläutenmg  des  Wiener  f.  e.  CansistaritmiS. 

betreflbnd  die  ErySosang  der  durch  die  AasrDbmng  des  Gesetzes  vom  20.  Jsnl 
1M8,  R.-6.«BI.  Nr.  60.  verkfirzteo  Congmi  der  kircblicben  PfHkndner. 

(Wiener  Diöoes.-Bl.  1868,  Nr.  84.,  YergL  ft.  PSheoer  Coas.  Cur.  1868,  Kr.  18.,  8slsb. 

f.  e.  Verordii..Bl.  1869,  Kr.  IV.) 

In  dem  Wiener  Diöoesanblatte  Nr.  17.  vom  Jahre  1864 ,  so- 
wie im  ArMv  XXIII,  119  f]  ist  der  SeelsorgsgeisUichkeit  auf 
Omnd  des  Erlasses  des  Tormaligen  k.  k.  Staatministerinms  vom  12. 
Mai  1864 ,  Z.  8284.  die  Anordnung  der  k.  k.  Begiening  erOibet 
worden,  nach  weleher  in  jen^  FUlen ,  wo  die  mit  der  Yerwaltiuig 
der  SeelBorge  betraHten  kirchlichen  Pfrfindner,  die  ani  eine  bestimmte 
Oongma  Ansprach  haben ,  in  Folge  der  Entriefatong  der  an  ihrer 
Dotation  haftende  Einkonmiensteaer  an  dem  Qennsse  der  voUstftn- 
digen  gesetzlichen  Gongma  v^knrzt  erscheinen  und  darüber  den  ge* 
hörigen  Beweis  herstellen,  der  ans  diesem  Anlasse  henrfthien\le  Ab- 
gang a«s  dem  zur  Ergämrang  der  onznreich^den  Congroa  bemfenem 
Fonde  oder  von  Jenen  zu  decken  ist ,  denen  die  Sicfaerstelinng  der 
in  Bede  st-ehenden  Congma  obliegi 

Das  k.  k.  Ministerimn  fflr  Gnltns  nnd  Unterricht  hat  nnnmehr 
mit  dem  von  der  k.  k.  n.  ö.  Statthalterei  anter  dem  2.  November 
1868,  Z.  84,094.  anher  mit^etheiltem  Erlasse  vom  26.  October  1868, 
Z.  9131.  in  der  Erwägung,  dass  die  Ministerialverordnang  vom  12. 
Mai  1864,  Z.  8284.  Aber  die  Entschftdignng,  welche  den  Seetsorgs- 
I^rfindnem  unter  gewissen  Voranssetzungen  ans  Anlass  der  Goupons- 
steuer  gebohrt,  keinen  bestimmten  Procentensatz  dieser  Gonpons- 
Steuer  genannt  hat,  im  Einvernehmen  mit  dem  k.  k.  Finanzmini- 
steriom  erklärt,  dass  die  Anwendung  dieser  Verordnung  auf  den  je- 
weiligen Procenten-Satz  keinem  Anstände  unterliege ;  sonach  der  Er- 
lass  des  Staatsministeriums  vom  12.  Mai  1864,  Z.  8284.  allerdings 
auch  auf  jene  Fälle  anzuwenden  ist,  wo  in  Folge  des  Gesetzes  vom 
20.  Juni  1868,  B.-Ö.-B1.  Nr.  65. ,  vergl.  das  Wiener  Diöcesanblatt 
vom  Jahre  1868,  Nr.  10.,  S.  182),  betreffend  die  Umwandlung  der 
verschiedenen  Schuldtitel  der  allgemeinen  Staatsschuld,  eine  Schmä- 
lerung der  gesetzlichen  Gongrua  deir  geistlichen  Pfrflndennatzniesser 
eintreten  wird. 

Doch  ist  von  Seite  des  k.  k.  Ministeriums  für  Gultus  und  Un- 
terricht beigefägt  worden,  dass  diese  Anwendung  nur  innerhalb  der 
fär  den  frfiheren  Procenten-Satz  vorgeschriebenen  Modalitäten  statt- 
zufinden hat.  Bei  einer  Aenderung  der  Person  des  kirchlichen 
Pfrfindners  hat  nämlich  die  neue  Adjustirung  der  Fkssion  von  Amts- 
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wegen  stattznflnden ;  wenn  jedoch  die  Vorschreibung  der  yermehrten 
Coupons-Steuer  während  der  Amtsdaner  eines  kirchliühen  P&findners 
stoUfladet^  so  bat  die  Erhöhung  der  Gongraa-Ergftnzung  aus  diesem 
Anlasse  «nr  Aber  Ansuchen  desselben  stattzufinden  und  in  diesem 
Falle  hat  die  üeborpröfong  des  Pfründendnk^nmens  auf  Grundlage 
des  neuesten  Standes  sämmtlicher  Einnahmen  und  Ausgaben  zu  ge- 
schehen. 

Nachdem  ferner  auch  den  Pfarren  älterer  SHftmg  (d.  h.  Sol- 
chen, deren  GuraIrBeneficien  zur  UA  der  Josephinischen  Pfitrr-Be- 
gulimng  b^eits  bestanden)  zufolge  des  Hofi^anzleidecretes  vom  VJ. 
Juni  1786 ,  Z.  1557.  ist  Anqiruch  auf  eine  bestfamnte ,  übrigens 
gesetzlich  nidlit  aus  dem  Beligionsfonde  zu  beschaffende  Gongma 
zusteht ,  und  die  bestehenden  Vorschriften  hinsichtlich  der  Grvnd- 
steuer-TergütuBg  aus  dem  Religionsfonde  zwischen  Pfarren  älterer 
und  neuerer  Stiftung  nicht  unterscheiden:  so  unterli^  es  laut  des 
Erlasses  des  Ministeriums  f&r  Cultus  und  Unterricht  vom  19.  Fe- 
bruar 1867,  Z.  3568.  keinem  Anstände,  dass  die  Bestimmung  des 
Staatsmlnisterialdecretes  vom  12.  Mai  1864 ,  Z.  3234. ,  somit  auch 
des  zuvor  angeführten  Ministerialerlasses  vcm  26.  October  1868,  Z. 
9131.  auf  die  Curaten  alter  Stiftung  in  Anwendung  gebracht  werde. 
Doch  hat  bei  densl^lben  die  in  Bede  st^ende  Steuervergfttung  nicht 
die  Natur  einer  Congruaei^[änzuBg ,  sondern  sie  stritt  sich  als  eine 
Ikts€Mdigm^  fBr  die  durch  ein  Staatsgesetz  herbeigeffihrte  Vor- 
kflmmerung  eines  fiissionsmässigen  Bezuges  dar,  indem  es  als  Begel 
gilt,  dass  den  kirchlidien  Pfrfindnem  alter  Stiftung  der  Ersatz  des- 
sen aus  dem  Beligioasfonde  gebührt,  was  ihnen  an  ihrer  Gongma 
durch  staatliche  YerfBgungen  entgeht. 

In  Betreff  des  G^dfuhrmäquwälmle^  wird  auf  die  Bestimmung 
des  Gesetzes  vom  13.  December  1862  (B.-0.-BL  Nr.  89.)  verwiesen, 
nach  welchem  Inhaber  jener  Benefiden^  deren  remes  Einkommen 
jährliche  315  fl.  ö.  W.  nicht  übersteigt ,  von  der  Entrichtung  des 
Gebfihrmiäquivalmtes  persönlich  bereit  sind  (Tarif  -  Post  106.  An- 
m^knng  1.  lit.  e.  Diöeesanblatt  vom  Jahre  1863,  S.  15). 

Endlich  darf  die  gesetzliche  Gongma  der  Seelsorger  und  öffent- 
lichen Scbnllehrer  durch  Oenmndeumlagen  nicht  geschmälert  werden 
(Landesgesetz  fOr  das  Erherzogthum  Oesterreich  unter  der  Enns  vom 
31.  März  1864,  §.  75.). 

Das  Gesetz  vom  30.  November  1868  betreffend  die  Umwandlung  der  Srhold- 
titel  der  bisberigen  allgemeinen  Staat sacbold  veranlasste^  aacb  von  Seiten  mancher 
Ordinariate  besondere  Weisungen  hesüglich  der  Verfassung  der  Ktrchen- 
rechnungen  COr  tees,   ISat  and  1870.    Vgl.  St  PüUemtr  Coas.  Qiurr.  ISSS, 
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Nr.  14«;  1809,  Nr.  12«;  Wiener  DiOceeanldatt  1S69,  Nr.  27.;  1870,  Nr,  5. 
and  Nr.  7.;  sowie  aoeb  Weisungen  in  Betreff  der  Errichtung  frommer 
Stiftungen ,  damit  jedem  einzelnen  Stiftangsperciplenten  die  bezOglicIi  der  ver* 
scbiedenen  Arten  frommer  Sdflangen  auf  heilige  Messen ,  SeelenSmter  n.  s.  w. 
festgesetzten  gesetzlicben  GebOhren  Jeden  Falls  gesichert  bleiben.  Vergl.  solche 
Weisungen  fn  der  8t  Pöltener  Com,  Curr.  1898,  Nr.  14.,  S.  89  f.).  Iln  Gesetz 
vom  24.  März  nebst  Vollzugs -Verordnung  vom  2.  April  1870  traf  Bestimmongen 
zur  Durcbfbbrong  des  Gesetzes  vom  28.  Juni  1888  (Wiener  DiOr.-Bl.  1870,  Nr.  II. 

253)  Anordnung  des  f.  h.  GurJcer  Ordinariats  vom  24.  November  1868 ^ 

Recbnongrslegang  bei  fYeiwill.  Austritt  von  einer  PflrQnde  betreffend. 
(Verordn.-Bl.  f.  d.  Diöeese  Oork  1868,  L  AbCh.  Kr.  7.,  8.  79  f.) 

um'  jenen  Schwierigkeiten  vorzubeugen ,  mit  denen  ein  neuer 
Eirchenvermögens- Verwalter  zu  kämpfen  hat,  wenn  der  Austretende 
mit  filiigen  Elrehenrecfanungen  im  Äusvtoide  haftet ,  wird  hiermit 
bekannt  gegeben,  dass  icnrtän  kein  SeelsOTgsvorakeher  in  den  Gtonuss 
der  ihm  bewilligten  Pension  eintreten,  oder  auf  «ine  ihm  verliehene 
andere  Pfründe  inveetirt  werde»  k&mie ,  betör  er  far  s&mmtliche, 
deiner  Verwaltung  untwstehende  Kirdien  die  Bechnung  über  die  ver^ 
flossenen  Verwaltungsjahre  gelegt  hat. 

Eine  Ausnahme  von  dieser  Yerfcigiing  kann  nur  dann  gemacht 
werden,  wenn  der  Austritt  im  Jänner  erfolgt,  in  welchem  Falle  je-* 
doch  far  das  euletjsft  -abgelaufene  Verwaltongsfahr  nflndestens  die  er- 
forderlichen Beehnungsbelege  dem  neuen  Bechnungsleger  eu  beh&n- 
digen  sind,  wobei  es  sich  von  selbst  versieht,  dass  derartige  Rück- 
stände aus  früheren  Beehmmg^ahren  auf  diese  Ausnahme  keinen 
Anspruch  geben. 

Ist  schon  zur  Einkleidung  in  einen  Orden  das  Zeugniss  erfor- 
derlich ,  dass  der  Gandidat  mit  keiner  Bechnung  Aber  ant^rtrautes 
Out  im  Buckstande  sei ,  so  ist  es  nicht  zu  tiri  gefordert,  dass  vor 
der  Investitur  auf  eine  andere  Pfründe,  oder  vor  dem  Eintritte  in 
den  Buhestand  über  die  Verwaltung  d^s  bisher  anvertrauten  Kirchen- 
gutes  Bechnung  gelegt  werde. 

Da  es  aber  auch  einen  unfreiwilligen  Austritt  von  der  Pfründe 
durdv  Todesfall  gibt,  und  dieser  oft  ua^wartet  erfolgt ,  so-  verlangt 
schon  die  Bücksicht  auf  das  Wort:  »Lege  Bechnung  von  deiner 
Haushaltung;  denn  du  wirst  ihr  fortan  nicht  mehr  vorstehen  kOn- 
nen,€  dass  der  verantwortliche  Kirchenvorsteher  —  all^dinga  nieht 
so  wie  der  ungerechte  Venn^ter  im  Evangelium  —  rechtzeitig,  also 
stets ,  Ordnung  mache ,  damit  er  nicht  durch  Saumseligkeit  in  der 
Bechnungslegung ,  oder  durch  Unterlassung  gewissenhafter  wohlge- 
ordneter Auftehrelbungen  da«  anvertraute  KircbeavermOgen  beeii^ 
trächtige,  und  seinem  Nachfolger  dM  Amt  emohirere; 
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254)  CMus-lffmgterua-Erlass  vom  5.  Februar  1869,  Z.  924  y  an 

den  Landespräsidenien  in  der  Bukowina, 

betrelTfeiid:   eine  eigene  Gescbäflsordnang  flkr  die  formelle  Bebandlong  der  6e- 
sdiAne  im  Consistorium  des  grieebisdi  -  orientalischen  Bisthams  in  der.Bakowins. 

(VerordD.-Bl.  d.  Mliiist.  f.  CvHqs  wd  Uniexrlcht,  ErgibiB.  •  H«ft  JanMitf^Min  1860, 

Nr.  81.,  8.  05  f.) 

Seine  k.  k.  Apostolische  Majestftt  haben  mit  Allerhöchster 
Entschliessnng  vom  2.  Februar  1869  als  Norm  für  die  formelle  Be- 
handlang der  Qeschftfte  im  Consistorinm  des  griechisch-orientalischen 
Bisthnms  in  der  Bukowina  eine  eigene  Qeschäftsordnung  zu  geneh- 
migen geruht^). 

255)  OuUuS'Ministeria-EfieM  vom  16.  Februar  1869,  Z.  7S7.,  «m 

düe  SUaOuaterei  für  BShmen, 

•as  Aniass  des  gestelKeii  Antrages  auf  BewiUignng  einer  JAhrlidien  Zulage  ans 

den  RollgionsfiMMle  ftr  einen  Pfarrer. 

(Tcrordn.-BI.  d.  MSdM.  f.  Cidtofl  uad  Unterridit,  £r^(u.-H«ft  Jonnar  — Min  1060, 

Nr.  S4.,  S.  86  f.) 

Da  die  Bewilligung  von  daoemden  ünterstAtsnngen  oder  Zu- 
lagen bei  vorhandener  normalmftssiger  Congrua  der  gesetzlichMi 
Grundlage  entbehrt ,  ist  das  Ministerium  für  Gultus  und  Unterricht 
nicht  in  der  Lage,  auf  den  gestellten  Antrag  einzugehen. 

üebrigens  bleibt  es  der  k.  k.  Statthalterei ,  mit  Bücksicht  auf 
die  Bestimmungen  des  Hofcandei-Decretes  vom  3.  September  1847, 
Z.  27,322.,  überlassen,  nach  Massgabe  der  obwaltenden  Verhältnisse, 
und  innerhalb  der  Orftnie  der  durch  das  gedachte  Hofdecret  festge- 
setzten Modalitäten,  die  erforderliche  eventuelie  Unterstützung  Ton 
Fall  zu  Fall  im  eigenen  Wirkungskreise  zu  bewilligen. 

256)  AusBckreiben  vom  15.  Mär$  1869, 
tur  Besetzung  der  Religionsfonds-Pftirre  Mmbacta. 
Aus  Oberösterreich  meldet  man  dem  Oest.  VAr.  1869,  Nr.  19. 
die  Dotation  eines  Beiigionsfonds^Pfarrers  betreffend:  Zwei  kldne 
Wegstunden  von  der  Landeshauptstadt  Linz  entfernt,  im  Decanate 
Welz ,  befindet  sich  der  Wallfiihrtsort  ^^Dornbacht ,  auch  »Maria 
vom  guten  Rath^  genannt ,  mit  einer  BevNkerung  von  315  Katho- 
liken, und  liefert  im  Durchschnitte  jährlich  zwei  Begräbnisse,  vier 


1)  Anmerkung.  Die  Bestimmangen  dieser  Gescblflsordnong  sind  toII- 
stindig  im  DiOcesanbiatte  und  tbellweise  aucb  Im  GeseCz-  md  Verordnongsblatfe 
mr  das  HerzogthOB  Bokowtea  nfbitatticM. 
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Tanfen  und  lUle  2—3  Jahre  eine  Trannng ,  somit  ein  fiberans  be- 
scheidenes Stolerträgniss.  Besagte  Wallfohrtspfarre  nnn,  unter  dem 
lobwfirdigen  Patronate  des  k.  k.  Beligionsfondes ,  ist  dermalen  er- 
ledigt» und  znr  Besetzung  ansgesehrieben,  und  zwar  lautet  die  Aus- 
sebreibnngs-Currende  vom  15.  Mftrz ,  Z.  069. »  wörtlich  folgender- 
massen: 

^Da  die  Bdigiafisfonds-Pfarre  Dartibach  mU  einem  Einkom- 
men von  fl.  315  (hievon  fl.  291  fiO  Stattons- Einkommen  und  fl. 
23,40  Reliffionsfonds^Beitrag) ,  worauf  die  Verpflichtung  zur  Per- 
solvirung  von  257  Stiftmessen  haftet^  erledigt  ist,  so  u.  s.  w.t 

Also  fl.  315  summa  summarum  hat  der  jeweilige  Beligions- 
fonds-Pfarrer  zu  DOrnbach  als  Jahreseinkommen.  Dazu  wird  schon 
die  Stola,  Sammlung,  kurz  Allee  in  AIImh  mit,  mit  Inbegriff  von 
fl.  23,40  Beligionfonds-Beitrag  gerechnet.  Bei  dem  Umstände,  als 
er  257  Seelenmessen  zu  persolviren  hat,  deren  Ertrag  eben  im  Sta- 
tions-Einkommen per  fl.  291,60  inbegriffen  ist,  und  nach  den  Vor- 
schriften unserer  Kirche  noch  obendrein  70—80  heilige  Messen  för 
die  Pfiurrgemeinde  ohne  Entgelt  aufzuopfern  verpflichtet  ist,  so  kann 
er  im  Jahre  nicht  mehr  als  30,  höchstens  40  Messstipendien  erhal- 
ten. —  Diese  sind  die  Bevenfien  des  katholischen  Beligionsfonds- 
und  Wall&hrtspfiiner  zu  Dömbach,  von  denen  er  standesgemftss  le- 
ben soll.  Und  dieser  Fall  steht  nicht  vereinzelt  da!  Bekanntlich 
ist  die  Einkommensumme  (Gongrua)  in  einer  sogenannten  alten  Pfarre 
seit  Kaiser  Josephs  Zeiten  auf  315  fl. ,  in  einer  neuen  Pfarre  auf 
420  fl.  festgestellt.  Davon  wird  aber  das  Ertrftgniss  der  Stola,  so- 
bald es  sich  aber  10  fl.  beziffert,  und  die  Naturaliensammlung,  so- 
bald sie  systemirt  ist,  bis  zum  letzten  Fünfzehntel  abgerechnet,  und 
für  jedes  Hundert  Qulden,  welches  der  k.  k.  Beligionsfond  hinaus- 
zahlt, fügt  er  als  Daraufgabe  noch  30  Stiftmessen  bei ,  welche  der 
vom  Beligionsfonde  besoldete  Seelsorgspriester ,  ob  Pfarrer ,  ob  Ca- 
plan ,  gleichviel ,  unentgeltlich  lesen  muss !  Wo  hat  denn  aber  der 
Beligionsfond  alle  diese  Messen  her,  dass  er  damit  so  fre^;ebig  ist? 
Ei ,  von  den  eingezogenen  Stiftungen.  Aber  wo  ist  denn  das  Stif- 
tungsvermögen, das  Bedeckungscapital  hingekommen?  Ja,  wo  sind 
denn  die  Kirchenjuwelen  zu  Toledo  hingekommen,  welche  im 
Schfttzungswerthe  von  vierzehn  Millionen  in  jüngster  Zeit  in  Verlust 
geriethenP—  laicht  genug,,  auch  jene  älteren  Stiftungen,  für  welche 
das  Bedeckungscapital  noch  dermalen  in  den  H&nden  der  einzelnen 
Kurchen  liegt,  werden  dem  Seelsorger  in  seinem  Einkommen  gerech- 
net, und  der  k.  k.  Beligionsfond  zwackt  ihm  genau  ihren  Betrag 
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Yon  seiner  Besoldung  ab.  Nun  geschah  es  bis  zum  Jahre  1868, 
dass  das  Stiftnngscapital  in  Aerarial-Obligationen  bestand.  In  Folge 
dessen  bestand  die  Entlohnnog  fflr  eine  Stifhnesse  häufig  in  ein 
Paar  Kreuzer ,  welche  dem  Seelsorger  obendrein  an  der  Besoldung 
abgerechnet  wurden,  und  wobm  er  ein  sogenanntes  Gnrrentstipendinm 
einbfisste ! 

Man  kommt  da  wirklich  in  Verlegenheit,  was  man  mehr  an- 
staunen soll:  Die  Gewissenhaftigkeit,  mit  welcher  der  Staat  die 
Stiftnngscapitalien  verschwinden  machte,  oder  die  Gewissenhaftig- 
keit, mit  welcher  er  die  Stiftmessen  zur  unentgeltlichen  Persolvimng 
den  Seelsorgern  zumuthet ,  oder  endlich  den  Optimismus ,  dem  zu 
Folge  sich  heut  zu  Tage  doch  noch  so  viele  finden,  welche  trotz 
der  Abmahnungen  und  des  Widerstrebens  ihrer  Seelsorger  auf  der 
Errichtung  einer  Messstiftung  bestehen !  Wenn  man  mit  dem  Plane 
umgeht,  den  SchuUehrem  eine  Besoldung  zwischen  600—1200  und 
den  Unterlehrem  einen  Gehalt  von  300  fl.  zuzusprechen ,  wäre  es 
wohl  zu  viel  begehrt,  wenn  man  die  Congrua  eines  Seelsorgers,  wel- 
cher eine  gleiche  Studienzeit  mit  jedem  Minister  durchmachen 
musste,  doch  wenigstens  dem  Gehabte  eines  Slementarlehrers  conform 
steUteP 

257)  GuUuS'Ministeriai-Verardmmg  vom  29.  Äprai869,  Z.3415., 

an  sämmÜtche  Ländercbefs^ 

in  Betreff  der  Rrnilcbtigong  der  Vertreter  gebundener  Capltalien  zar  Vomabme 
der  CoBvertirang  der  bezQglichen  Staatsscboldverschreibangen. 

(Verordn.-B1.  d.  Minist,  f.  Cidtin  and  Unterricht  1869,  StUclt  3.,  Nr.  SS.,  S.  122.) 

Das  k.  k.  Finanzministerium  hat  nach  vorausgegangenem  Be- 
nehmen mit  sämmtlichen  k.  k.  Ministerien  mit  Verordnung  vom  2. 
1.  M.,  Z.  840/P.  M.,  in  Betreff  der  Ermächtigung  der  Vertreter  ge- 
bundener Capitalien  zur  Vornahme  der  Convertirung  der  bezüglichen 
Staatsschuldverschreibungen  Folgendes  verlautbart: 

Da  die  ans  Anlass  der  TJnificirung  der  Staatsschuld  anzustel- 
lenden Theilschuldverschreibungen  zu  2V2  &•  ^tid  zu  10  fl.  nur  die 
Bestimmung  haben,  in  der  erforderlichen  Anzahl  beigebracht,  gegen 
förmliche  Staatsschnldverschreibungen  umgewechselt  zu  werden  und 
auf  üeberbringer  lauten ,  somit  keinen  Gegenstand  der  Vinculirung 
bilden;  da  ferner  die  Convertirung  zum  Behufe  der  TJnificirung  der 
Staatsschuld  obligatorisch  ist;  —  sind  die  Vertreter  gebundener  Ga- 
pitalien ,  die  in  Staatsschuldverschreibungen  bestehen ,  welche  der 
Convertirung  unterliegen,  ohne  besonderen  Consens  zur  Annahme  der 
erwähnten  Theilschuldverschreibungen  ermftehtigt  und  zur  Venrer- 
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thung  mid  Verreohnnng  derselben  fSr  den  Stamm  des  Vermögens 
verpflichtet.  Desgleichen  sind  die  erwähnten  VermGgensvertreter 
ermächtigt^  bei  der  Convertirung  der  gedachten  Obligationen  gleich 
a;ideren  Parteien  im  Sinne  des  §.  1.  der  Kundmachung  vom  25. 
December  1868  nnd  des  §.  5.  der  Enndmachnng  vom  2.  Jänner 
1869 ,  jedoch  immer  unter  gehöriger  Verrechnung  ffir  das  Stamm- 
vermögen vorzugehen. 

Hievon  werden  Euere  ....  zur  gef&lligen  Benehmungswissen- 
schaft  und  weiteren  angemessenen  Mittheilung  in  Beziehung  auf  d|e 
im  Bereiche  des  CuUus  und  Unterrichtes  betheiligten  Verwaltungen 
in  Eenntniss  gesetzt. 

258)    Oesete  vom  11.  Mai  1869 ,    wirksam  für   das   Königreich 

BShmeny 
zur  weiteren  DurehAlirang  der  Grandt nilastang. 

(Böhm.  Luid.-Oe8.-Bl«tt  1S69,  Nr.  S75.    Verordn^l.  d.  Miaist.  f.  Caltas  o.  Unterricht 

1869,. Nr.  11.  unter  Nr.  82.) 

Ueber  Antrag  des  Landtages  Meines  Königreiches  Böhmen 
finde  Ich  zu  verordnen,  wie  folgt: 

§.  1.    Die  Entlastung  des  Grund  und  Bodens  findet  statt: 

A.  Bei  Naturalleistungen  an  Kirchen,  Pfarren  und  Schulen, 
das  ist  Arbeitsleistungen  und  jenen  Naturalabgaben,  welche  nicht  in 
Folge  des  Zehentrechtes  als  ein  aliquoter  Theil  von  den  Grand- 
erträgnissen an  Früchten,  sondern  als  unveränderte  Giebigkeit  ent- 
richtet werden  (§.  6.  des  Fat.  vom  4.  März  1869); 

B.  bei  den  von  den  Obereigenthümem  för  die  abverkauften 
Mühlen,  Wirths-  und  Branntweinhäuser,  und  andere  derlei,  mit  ei- 
nem Industrialbetriebe  verbundene  Bealitälen  unter  verschiedenen 
Titeln  bezogenen  Zinsen,  Naturalabgaben  und  Arbeitsleistungen, 
welche  die  Natur  emphyteuiischer  und  als  solche  auf  dem  Grunde 
haftender  Zinsen  oder  einer  Schadloshaltung  hr  eine  vom  Obereigen- 
thümer  übernommene  Servitut  haben  (§.  61.  der  Ministerial- Verord- 
nung vom  27.  Juni  1849) ; 

C.  bezüglich  der  im  Egerlande  unter  welchen  Benennungen 
immer  bestehenden  Sackzinse,  welche  noch  nicht  abgelöst  sind,  und 
nicht  der  Ablösung  nach  dem  Gesetze  vom  17.  December  1862  (Nr. 
103.  B.  G.  m.)  unterliegen; 

D.  bei  den  unveränderlichen  Geldgiebigkeiten  an  Kirchen^ 
Pfarren  und  Schulen] 

E.  bezügiich  der  Verbindlichkeit  der  Schankwirthe  zur  Ab- 
nahme der  Getränke  von  den  ehemaligen  Obrigkeiten  (beziehungs- 
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weise  dem  Propmations- Berechtigten),  sofern  dieee  Verbindlichkeit 
in  dem  ursprOnglichen  oder  einem  sp&teren  za  Becht  bestehendeo 
emphytentischen  oder  über  die  Theilong  des  Eigenthumes  geschlos- 
senen Vertrage  ansdrficklich  bedangen  ist  (§•  67.  der  Ministerial- 
Verordnnng  vom  27.  Jnni  1849). 

§.  2.    Die  Abltemig  dieser  Leistungen  geschieht: 

A.  üeber  Verlangen  der  Berechtigten  oder  Verpflichteten : 

1)  Bei  den  Natoralleistnngen  an  Eirchen,  Pfarren  und  Schalen 
(§.  1,  Abth.  Ä.\  mit  Ausnahme  jener,  welche  aus  Anlaas  einer  be- 
sonderen ,  noch  gegenwärtig  aufrecht  stehende  Function  festgesetzt 
wurden ; 

2)  bei  den  Zinsen ,  Naturalabgaben  und  Arbeitsleistungen  für 
die  abverkauften  Mühlen,  Wirths-  und  Bnumtweinhämser  und  andere 
mit  einem  Industriebetriebe  verbundenen  Bealitftten  (§.  1.,  Abth.  B.\ 
dann  bei  den  Sackzinsen  (§.  1.,  Abth.  C)«  und  bezüglich  des  Ge- 
tr&nkzwanges  (§.  1.,  Abth.  E). 

B.  üeber  Begehren  beider  Theile: 

1)  bei  jenen  Naturalleistungen  an  Kirchen,  P£uTen  und  Schu- 
len (§.  1.  Abth.  Ä.)^  welche  ans  Anlass  einer  besonderen,  noch  ge- 
genwärtig aufrecht  stehenden  Funktion  festgesetzt  wurden ; 

2)  bei  den  unveränderlichen  Geldgiebigkeiten  an  Kirchen,  Pfar- 
ren und  Schulen  (§.  1.,  Abth.  D.). 

§.  3.  Gegenstand  der,  den  Berechtigten  zu  leistenden  Vergü- 
tung ist  der  Werth  der  Schuldigkeit  nach  dem  rechtlich  gebühren- 
den Ausmasse. 

§•  4.  Der  Berechtigte  erhält  mittelst  Durchführung  der  fol- 
genden Bestimmungen  die  volle  Entschädigung  fär  seine  Ansprüche. 

§.  5.  Die  Ermittelung  des  Werthes  geschieht  mit  Ausnahme 
jener  Fälle,  in  welchen  nach  den  Gesetzen  über  die  Grundentlastung 
bereits  eine  Beluition  stattgefunden  hat ,  nach  den  Preisen  des  Or- 
tes, in  welchem  die  lAzuldsende  Schuldigkeit  zu  Becht  bestand,  und 
zwar: 

a.  bei  Naturalien,  die  einem  Marktpreise  unterliegen,  nach  dem 
Durchschnitte  der  Jahre  1834  bis  1863 ,  nachdem  zu^or  das 
Jahr  mit  den  höchsten  und  jenes  mit  den  niedrigsten  Preisen 
ausgeschieden  worden; 

b.  bei  Naturalien,  die  keinen  Marktpreis  haben ^  oder  wo  über 
diese  Preise  eine  glaubwürdige  Bescheinigung  nicht  erhalten 
werddn  kann,  dann  bei  Arbeitsleistungen  durch  Sachverständige 
unter  Berücksichtigung  der  obigen  Durchschnittszeit; 

c.  bei  der  zwangsweisen  Getränkeabnahme  ebenfiiUs  durch  Sach- 
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verständige,  mit  Beachtung  der  thatsächlichen  Verhältnisse  wäh- 
rend der  letztverflossenen  zehn  Jahre ,  nnd  mit  der  Bestim- 
mung, dass  nicht  der  mit  der  Biererzeugang  verbundene  Nutzen, 
sondern  jener  dauernd  bleibende  Werth  der  Ablösung  zu  Grunde 
zu  legen  ist,  welcher  sich  mit  Rücksicht  auf  die  derzeit  beste- 
hende Gesetzgebung  ergibt. 

§.  6.  In  den  Fällen,  wo  Sachverständige  eintreten,  bestimmt 
jeder  Theil  einen  Sachverständigen  und  beide  Theile  gemeinschaft- 
lich den  Obmann,  dessen  Ausspruch  innerhalb  der  Angaben  der  zwei 
Sachverständigen  massgebend  ist. 

ühterlässt  eine  Partei  die  Benennung  des  Sachverständigen 
oder  einigen  sich  die  Parteien  nicht  über  die  Person  des  Obmannes, 
so  steht  die  Benennung  der  Ablösungscommission  zu. 

§.  7.  Gegen  den  Ausspruch  der  Sachverständigen  findet  keine 
Berufung  statt;  es  sind  dieselben  jedoch  über  Öegeliren  einer  Partei 
vor  Abgabe  des  Befundes  zu  beeiden  und  die  Parteien  berechtiget, 
denselben  behufs  einer  gründlichen  Beurtheilung  des  Gegenstandes 
ihre  Erinnerungen  zu  machen. 

§.  8.  Abgaben  im  Gelde  sind  nach  ihrem  Nennwerthe  auf 
österr.  Währung  zurückzuführen. 

§.  9.  Von  dem  Werthe  der  Jahresleistung  sind  die  etwaigen 
Kosten  der  Einhebung  und  andere  Auslagen,  sowie  die  Gegenleistun- 
gen in  Abschlag  zu  bringen. 

Die  Ermittelung  des  Jahreswerlhes  dieser  Abscblagsposten  fin- 
det nach  den  Bestimmungen  der  §§.  5 --8.  dieses  Gesetzes  statt. 

Der  nach  der  einen  oder  anderen  Seite  hin  verbleibende  reine 
Werth  bildet  im  zwanzigfachen  Ausschlage  das  Ablösungscapital  imd 
dessen  &pct.  Zinsen  die  Jahresrente  des  Bezugsberechtigten. 

§.  10.  Ablösnngstag  ist  der  1.  Jänner  nach  Bechtskraft  des 
Ablösungsactes ,  bis  zu  welchem  Tage  die  dermalige  Verpflichtung 
zu  erfüllen  ist. 

§.11.  Das  Ablösungscapital  ist  auf  Gulden  abzurunden  und 
der  Kreuzer-Betrag  am  1.  November  des  ersten  Ablösungsjahres  in 
die  Steuercassa  des  Bezirkes,  in  welchem  der  entlastete  Grund  liegt, 
zu  bezahlen. 

Das  sonach  verbleibende  Ablösungscapital  ist  nach  Wahl  des 
Verpflichteten  in  20  gleichen  auf  einander  folgenden  Jahresraten 
oder  im  PaUe  dasselbe  durch  10  theilbar  ist,  in  20jährigen  Annui- 
täten, stets  am  1.  November  in  die  oben  benannte  Steuercassa  zu 
berichtigen, 
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Es  steht  dem  Verpflichteten  frei ,  das  gaaze  Ablösungscapital 
oder  mehrere  Raten  auf  einmal  zu  jeder  Zeit  zu  bezahlen. 

Erlegt  der  Verpflichtete  das  Capital  bis  znm  1.  November  des 
ersten  AblOsungsjahres  zur  Qänze,  so  werden  ihm  10  Procent  des- 
selben erlassen. 

Die  5procentigen  Jahreszinsen  sind  von  dem  mit  Schluss  des 
Vorjahres  verbliebenen  Gapitalreste  für  die  Zeit  vom  1.  Jänner 
bis  31.  December  zu  berechnen  und  gleich  den  Baten. am  1.  No- 
vember jeden  Jahres  zu  bezahlen. 

Bei  Capitalszahlungen  während  dem  Laufe  eines  Jahres  sind 
die  Zinsen  fär  dieses  Jahr  dennoch  ganzjährig  zu  berechnen  und 
gleichzeitig  zu  berichtigen. 

§.  12.  Die  Steuercassa  erfolgt  die  von  dem  Verpflichteten 
nach  der  Grösse  seines  Capitalrestes  eingezahlten  Zinsen  mit  Ende 
jeden  Jahres  unmittelbar  an  den  Bezugsberechtigten  als  dessen 
Jahresrente.  Das  Ablösungscapital  oder  die  Bäte  übergibt  die  Steuer- 
cassa: 

a.  bei  Kirchen  und  Pfarren  der  bezüglichen  Kirchenca^; 

b.  bei  Schulen  der  betreffenden  Schulfondscassa  und 

c.  bezüglich  der  übrigen  Bezugsberechtigten  demjenigen ,    welcher 
die  Bewilligung  der  Bealbehörde  zur  Erhebung  beibringt. 

§.  13.  Ablösungscapitalien ,  welche  Bezugsberechtigten  gehö- 
ren, deren  Bealitäten  niclit  über  die  Hälfte  des  nach  dem  lOOfachen 
Steuerbetrage  ohne  Zuschlag  berechneten  Werthes  v^schuldet  sind, 
oder  welche  den  Betrag  von  50  fl.  ö.  W.  nicht  übersteigen,  können 
dem  Bezugsberechtigten  ohne  Einvernehmung  der  Hypothekargläu- 
biger ausgefolgt  werden,  wenn  für  diese  offenbar  kein  Nachtheil  da- 
raus zu  besorgen  ist ,  was  das  Bealgericht  mit  Bücksicht  auf  das 
Verhältniss  des  Ablösungsbetrages  zu  dem  Werthe  der  Bealität  und 
auf  den  Stand  der  bücherlichen  Lasten  zu  beurtheilen  hat.  Handelt 
es  sich  jedoch  um  Capitalien  von  einem  höheren  Betrage  als  50  fl., 
oder  wsdten  Zweifel  darüber  ob,  ob  die  Ausfolgung  ohne  Gefahr  für 
den  Hypothekargläubiger  geschehen  könne,  so  sind  diese  zur  Abgabe 
ihrer  Aeusserung  mit  dem  Beisatze  zu  einer  Tagsatzung  vorzuladen, 
dass  auch  im  FaUe  ihres  Ausbleibens  über  die  Zulässigkeit  der  Aus- 
tolgung  werde  entschieden  werden. 

Nach  beendigter  Verhandlung  ist  mit  sorgföltiger  Erwägung, 
ob  nach  den  erhobenen  Umständen  ein  Nachtheil  für  dieselben  za 
besorgen  stehe,  durch  Bescheid  zu  entscheiden,  ob  und  unter  welchen 
Bedingungen  der  Ausfolgung  stattgegeben  werde,  wobei  im  Uebrigen 
^i^  bestehenden  Gesetze  zur  Bichtschnur  zu  dienen  haben. 
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Haftet  auf  dem  Gute,  mit  dessen  Besitz  die  abgelöste  Gerechtsame 
verbunden  war ,  das  Substitutions- ,  Fideicommiss-  oder  Lehenband, 
oder  die  Dienstbarkeit  des  Fruchtgenusses ,  so  müssen  die  Rechte 
der  an  diesen  Verhältnissen  Betheiligten  ohne  Bücksicht  auf  die 
Grösse  des  Entschädigungscapitals  und  den  Stand  der  bücherlichen 
Passiven  gewahrt  werden. 

(Ministerial- Verordnung  vom  28.  Juli  1859,  R.  G.  Bl.  Nr.  142.) 

§.  14.  Den  Parteien  bleibt  unbenommen ,  sich  auf  Ablösung 
durch  Abtretung  von  Grund  und  Boden  zu  einigen,  und  sind  die  in 
diesem  Falle  etwa  nothwendigen  Gränzbeschreibungen  und  Vermar- 
kungen ,  dann  die  Ab-  und  Zuschreibungen  in  den  öffentlichen  Bü- 
chern von  Amtswegen  und  ohne  Einvernehmung  der  Hypothekar- 
gläubiger, denen  ihre  Rechte  verwahrt  bleiben,  zu  verfügen. 

§.  15.  Bei  jenen  Mühlen  und  Wasserwerken,  welche  ihre  Be- 
triebskraft unmittelbar  aus  einem  Teiche  beziehen ,  kann  gelegent- 
lich der  Zinsablösung  auch  die  Ablösung  oder  Regulirung  des  Was- 
serbezugsrechtes von  der  einen  oder  der  anderen  Partei  verlangt 
werden. 

Die  theil weise  oder  gänzliche  Ablösung  ^ines  Wasserbezugs- 
rechtes ist  im  Vergleichswege  ,  und  bei  Abgang  eines  Einverständ- 
nisses nur  far  den  Fall  zulässig,  wenn  und  in  wieweit  hiedurch  der 
übliche  Hauptwirtbschaftsbetrieb  des  berechtigten  oder  verpflichteten 
Gutes  nicht  auf  eine  unersetzliche  Weise  geRlhrdet  wird,  oder  über- 
wiegende Nachtheile  der  Landescultur  herbeigefShrt  werden. 

Hierüber  haben  Sachverständige  gemäss  §.'6.  und  7.  dieses 
Gesetzes  zu  entscheiden.  Die  Regulirung  begreift  die  Peststellung 
des  Rechtes  rücksichtlich  des  Umfanges,  des  Ortes  und  der  Art  der 
Ausübung,  der  Dauer  und  des  Masses  des  Genusses  u.  s.  w.  und 
sind  die  diesfäUigen  Bestimmungen  bei  Abgang  eines  Einverständ- 
nisses durch  Sachverständige  festzustellen. 

§.  16.  Looalcommissionen  und  Erkenntnissbehörden  erster  In- 
stanz sind  die  k.  k.  Bezirkshauptmannschaften ,  in  deren  Sprengel 
das  zu  entlastende  Object  gelegen  ist ,  und  es  sind  dieselben  ver- 
pflichtet, auch  in  jenen  Fällen  zu  entscheiden ,  und  das  nach  Mass- 
gabe der  bestehenden  Gesetze  Erforderliche  zu  veranlassen,  wo  eine 
Leistung  noch  nicht  zur  Entlastung  kam,  welche  nach  dem  Gesetze 
der  Grundentlastung  zu  unterziehen  war ,  oder  wo  eine  unentgeltlich 
oder  gegen  Entgeld  aufgehobene  Grundlast  in  den  Grundbüchern 
noch  nicht  gelöscht  erscheint.      -^ 

Berufsinstanzen  sind  die  k.  k.  Statth  alterei  und  das  Ministerium 
des  Innern. 

5* 
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§.  17.  Die  AblOsungsgesuche  (Provocationen)  aind  von  den 
im  §.  2.  aufgeführten  Parteien  bei  der  k.  k.  Bezirkshanptmannschaft 
einzubringen.  Die  einseitige  Zurücknahme  einer  überreichten  Provo- 
cation  ist  unstatthaft.  Bei  Realitäten,  deren  vollständiges  Eigentham 
den  Besitzern  nicht  zusteht,  sind  die  Provocationen  nebst  dem  Nutz- 
niesser  auch  mitzuf ertigen : 

a.  Bei  Fideicommissen  von  dem  Fideicommiscurator ; 

b.  bei  geistlichen  Communitäten  von  dem  Vorsteher  und  drei  Olie- 
dem  der  Communität; 

c.  bei  katholischen  Kirchen  und  Pfarren  von  den  Patronen; 

d.  bei  akatholischen  Kirchen   und  Pfarren   von  dem  Earchenvor- 
stände ; 

e.  bei  Schulen  von  der  Schulaufisicht. 

Für  Minderjährige,  Curanden  und  Cridatare  haben  Vormünder, 
Guratoren  und  Vermögensverwalter,  für  weltliche  Gemeinden,  deren 
Vorsteher  und  ein  Gemeinderath  oder  Ausschussmann,  und  für  Staats- 
und Fondsherrschaften  der  Vorstand  jener  Behörde  einzuschreiten, 
welchem  die  Oberaufsicht  über  deren  Verwaltung  zusteht. 

Geschieht  die  Provocation  durch  einen  Bevollmächtigten,  so 
hat  derselbe  eine  auf  die  Ablösung  lautende  besondere  Vollmacht 
beizuschliessen. 

§.  18.  Wenn  die  bezugsberechtigte  oder  leistungspflichtige 
Realität  mehreren  Personen  gehört,  so  ist  die  Provocation  nur  eines 
Mitbesitzers  als  gültig  anzusehen,  jedoch  sind  hierüber  zur  Vorhand- 
lung alle  Interessenten  vorzuladen  und  im  Falle  sie  sich  nicht  eini- 
gen ,  anzuweisen ,  einen  gemeinschaftlichen  Bevollmächtigten  binnen 
30  Tagen  zu  ernennen ,  widrigens  ihn  die  Localcommission  auf  Ge- 
fahr und  Kosten  derselben  bestellt. 

§.  19.  Der  Ehemann  wird  als  Machthaber  seiner  Ehegattin 
angesehen,  ausser  er  wäre  von  ihr  geschieden,  oder  selbst  nicht  ei- 
ganberechtigt  oder  es  würde  diese  stillschweigende  Berechtigung 
ausdrücklich  widerrufen. 

§.  20.  Zu  den  Verhandlungen  sind  lediglich  die  unmittelbar 
Betheiligten  oder  deren  Vollmachtsträger  vorzuladen ,  und  es  sind 
dieselben  schuldig,  die  geforderten  Auskünfte  dabei  mündlich  zu  er- 
theilen,  widrigens  die  Localcommission  berechtigt  und  zugleich  ver- 
pflichtet ist ,  die  Erhebungen  von  Amtswegen  zu  pflegen  und  das 
Erkenntniss  nach  Lage  der  Akten  zu  schöpfen.  In  Fällen,  wo  Sach- 
verständige eintreten  (§§.  5.,  9.  und  15.),  sind  die  Localc^mmissio- 
nen  verpflichtet,  denselben  die  nöthigen  Behelfe  zu  erfolgen  und  Auf«- 
klärungen  zu  ertheilen« 
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§.  21.  Kommt  ein  Vergleich,  welcher  in  jedem  Falle  zu  ver- 
suchen ist,  nicht  zu  Stande ,  dann  hat  die  Commission  in  den  Fäl- 
len, wo  das  Bezugsrecht  (Titel)  bestritten  wird ,  auf  Grundlage  des 
factischen  Besitzstandes  die  Entschädigung  auszumitteln ,  das  Er- 
kenntniss  zu  schöpfen  und  jener  Partei,  welche  den  Bezugstitel  an- 
ficht, mit  dem  Bedeuten  zuzustellen ,  dass  sie  binnen  einer  Fallfnst 
von  vier  Wochen  den  Bechtsweg  zu  ergreifen  und  innerhalb  dersel- 
ben die  Einbringung  der  Klage  bei  der  Localcommission  aufzuweisen 
habe ,  widrigens  das  R^ht  zur  Klage  als  erloschen  und  das  Ent- 
schä  digungserkenntniss  als  rechtskräftig  angesehen  werden  wurde. 
Kann  in  einem  solchen  Falle  der  factische  Besitz  nicht  ermittelt 
werden,  so  hat  die  Commission  den  Berechtigten  unter  gleicher  Fall- 
frist auf  den  Bechtsweg  zu  weisen ,  mit  der  Bechtsfolge ,  dass  die 
Nichteinbringung  der  Klage  als  Verzichtleistung  auf  den  angespro- 
chenen Bezug  angesehen  wird. 

§.  22.  ITeber  die  rechtzeitig  eingebrachten  Klagen  haben  die 
Gerichte  nach  der  Vorschrift  über  das  summarische  Verfahren  zu 
verhandeln  und  mit  möglichster  Beschleunigung  zu  entscheiden. 

Die  obsiegende  Partei  hat  eine  gerichtlich  beglaubigte  Ab- 
schrift des  ürtheils  binnen  acht  Tagen ,  nachdem  es  rechtskräftig 
geworden  ist,  der  Localcommission  zu  überreichen. 

§•  23.  Die  von  den  Parteien  oder  ihren  Vertretern  bei  den 
Ablösungsverhandlungen  abgegebenen  Erklärungen  und  eingegange- 
nen Vergleiche  bedürfen  zu  ihrer  Bechtsgültigkeit  weder  der  Zustim- 
mung der  Hypothekargläubiger ,  noch  jener  der  Anwärter  oder  Gu- 
ratoren  eines  mit  dem  Substitutions-,  Fideicommis-  oder  Lehenbande 
behafteten  Gutes,  noch  der  Genehmigung  der  administrativen  oder 
Bflegschaftebehörde  und  gilt  dies  auch  von  beschränkten  Eigenthü- 
mem,  Nutzniessem  oder  Vertretern  nicht  eigenberechtigter  Personen. 

§.  24.  Das  Ablösungserkenntniss  ist  in  tabellarischer  Form 
auszufertigen  und  beiden  Theilen  zuzustellen ,  dem  Berechtigten  je- 
doch bei  dem  Bestände  mehrerer  Verpflichteten  derselben  Gattung 
überdies  auch  ein  summarisches  Erkenntniss  zu  erfolgen. 

§.  25.  Gegen  Entscheidungen  der  Localcommission  ist  die  Be- 
rufung an  die  Statthalterei  und  im  Falle  der  Nichtbestätigung  des 
Erkenntnisses  an  das  Ministerium  des  Innern  innerhalb  der  Frist 
von  30  Tagen  zulässig ,  und  stets  bei  der  Localcommission  einzu- 
bringen. 

Gegen  ein  bestätigtes  Erkenntniss  findet  keine  weitere  Beru- 
fung statt. 

§.  26.    Das  rechtskräftige  Ablösungserkenntniss   ist  von  der 
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Localcommission  dem  Gerichte  znv  Einverleibiiiig  des  Pfandrechtes 
für  das  Ablösungscapital  sammt  Zinsen  ob  der  verpflichteten  Reali- 
tät vor  allen  anderen  bereits  eingetragenen  Hypothekarkosten  und 
wenn  die  Verpflichtung  bereits  pfandrechtlich  sichergestellt  wäre,  in 
der  bücherlichen  Rangordnung  des  abgelösten  Rechtes,  und  zur  Lö- 
schung der  abgelösten  Verpflichtung,  und  ebenso  der  Realinstanz 
der  berechtigten  Realität  zur  Amtshandlung  bezuglich  der  Hypothe- 
kargläubiger gemäss  §.  13.  dieses  Gesetzes  zu  übergeben. 

§.  27.  Ebenso  ist  dasselbe  dem  Steueramte,  waches  dieVer- 
sdireibung  der  verpflichteten  Realität  führt,  zuzustellen,  und  hat 
letzteres  die  Schuldigkeit  an  Capital  und  Interessen  nach  den  Vor- 
schriften über  k.  k.  Steuern  einzubeben  und  dem  Verpflichteten  die 
löschungsßLhige  Quittung  hierüber  zu  erfolgen. 

§.  28.  Alle  in  diesem  Gesetze  bestimmten  Fristen  sind  Prä- 
clusivfristen. 

§.  29.  Die  Regieauslagen  werden ,  wenn  die  Anmeldung  bin- 
nen sechs  Monaten  nach  Kundmachung  dieses  Gesetzes  erfolgt,  aus 
Landesmitteln,  nach  dieser  Zeit  von  den  Parteien  bestritten. 

Die  Kosten  der  Sachverständigen  werden  in  jedem  Falle  von 
den  Parteien  bestritten. 

§.  30.  Meine  Minister  des  Innern,  der  Justiz  und  der  Finan- 
zen werden  mit  dem  Vollzuge  dieses  Gesetzes  beauftragt. 

Ofen,  am  11.  Mai  1869. 

Franjs  Joseph  m.  p. 

Giskra  m,  p.  Herbst  m.  p.  Brcstel  m.  p. 

259)  CuU  -  Ministerial '  Erlass  vom  J37.  Mai  1869,  Z.  U84.,   an 

alle  Länderchefs, 

mit  welcb€ni  auch  den  sogenannten  all  gestifteten  Pfarrern  das  Reebt  eingerftuml 
wird,  die  Eiokomniensteaer  anter  den  Ausgaben  in  die  Fassion  aufzanebroen. 

<VerordD.-BI.  d.  Minist,  f.  Cuit.  u.  Untern  1869,  StUck  5.,  Nr.  47.,  S.  153.) 

Da  eine  Landesstelle  in  der  Fassion  eines  angestifteten  Pfar- 
rers die  Einkommensteuer  gestrichen  hat,  sehe  ich  mich  veranlasst, 
Euere ....  aufmerksam  zu  machen ,  dass  kraft  der  mit  dem  Mini- 
sterialerlasse  vom  19.  Februar  1867,  Z.  3563.  ex  1806,  sub  lit.  c), 
mitgetheilten  Weisungen  auch  altgestiftete  Pfarrer ,  um  jene  Ent- 
schädigungsansprüche zu  verfolgen,  die  laut  der  Ministerialerlässe 
vom  12.  Mai  1864,  Z.  5234/St.  M.  I.  und  26.  October  1868,  Z. 
9131.,  den  Seelsorgepfrundnem  zukommen,  die  Emkommmsieuer  un- 
ter den  Ausgaben  in  die  Fassion  aufoehmen  dürfen. 
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260)  CuU- Ministeriell' Erlass  vom  7.  Juni  1869,  Z.  39J2.,  an  dm 

SiaUhalUr  für  Oberösterreich ,  {aus  AüUms  eines  speeieUen  Falles), 

betrelflBnd  die  Einbringung  aosbafteDder  VorscbAsse  aus  dem  Staatsschätze  und 
dem  Religionsfonde  an  landesfDrstllcbe  Patronatspfarren  and  Kircben. 

(Yerordn.  BL  d.  Minist,  f.  dütas  u.  Unterr.  1869,  StUok  9.,  Nr.  67.,  8.  985  f.) 

In  Betreff  der  Embringimg  aushaftender  YorBchüsse ,  welche 
der  Staatsschatz  und  der  Beligionsfond  an  landesf&rstliche  Patronats- 
pfarren und  Kirchen  verabfolgte,  beehre  ich  mich  Euerer  ....  Nach- 
stehendes bekannt  zu  geben: 

Auf  den  gestellten  Antrag:  zu  verfugen,  dass  die  Rechnungen 
aller  jener  Kirchen ,  welche  mit  den  gedachten  Yorschüssen  noch 
aushaften,  oder  die  solche  in  Hinkunft  etwa  noch  in  Anspruch  neh- 
men ,  in  solange  an  die  k.  k.  Statthalterei  zur  Censur  einzusenden 
seien ,  bis  diese  Kirchen  ihren  Yerpflichtungen  vollständig  nachge- 
kommen sein  werden ,  —  kann  ich  mich  in  Rücksicht  auf  den  der 
Kirche  bezftglich  der  Yerwaltung  ihres  YermOgens  mit  der  Aller- 
höchsten Entsehliessung  vom  3.  October  1858  eingerftumten  Wir- 
kungskreis einzugehen  nicht  bestinunt  finden. 

Um  jedoch  dem  von  Euerer  ....  bezeichneten  Bedurfhisse 
thnnlichst  entsprechen  zu  können ,  wird  es  sich  empfehlen,  ^e  Ver- 
waltungen des  Vermögens  solcher  Kirchen,  welche  zur  Bückzahlung 
empfangener  Vorschüsse  verpflichtet  sdnd,  zu  verhalten,  durch  Vor- 
lage von  Narmälpräliminarien  nachzuweisen ,  ob  und  in  welchem 
Masse  sie  —  unbeschadet  der  Bestreitung  ihrer  currenten  Bedürf- 
nisse —  die  Mittel  zur  Berichtigung  der  fraglichen  Vorschüsse  be- 
sitzen oder  beizuschaffm  in  der  Lage  sind.  Für  die  Anwendung 
dieses  Verfahrens  muss  ich  mich  um  so  mehr  erklären,  als  das  in 
der  vorschriftsmftssigen  Form  verfasste  Normalprftliminare  gegenüber 
der  regelrechten  Gensur  der  Jahresrechnungen  den  Vortheil  bietet, 
schon  im  Vorhinein  den  bei  regelmässigen  Verhältnissen  jährlich  zu 
gewärtigenden Einkommensfiberschuss  entnehmen  zu  lassen,  wodurch 
rechtzeitig  eine  billige  Bemessung  der  Bückzahlungsraten  ermög- 
licht wird. 

Indem  ich  ersuche,  im  Sinne  dieser  Andeutungen  das  weiters 
Entsprechende  zu  verfagen,  halte  ich  mich  versichert,  dass  Euere .... 
im  Literesse  des  bei  dieser  Angelegenheit  betheiligten  Staatsschatzes 
nicht  unterlassen  werden,  auf  die  Begleichung  der  fraglichen  Aus- 
stände kräftig  hinzuwirken. 
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261)  CuU  -  Ministeridl' Erlass  vom  15.  Juni  1869,  Z.  4098,  an 
den  Statthalter  für  Steiermark  {aus  Änlass  eines  specidlen  FaUes)^ 
belreflTend  die  Enheilung  von  UnterstQtzungeo  für  altgesUfteie  SeelsorgspfrQnden. 

(Verordn-'B!.  d.  Minist,  f.  Cultas  u.  Untorr.  1869|  StUck  9.,  Nr.  69.,  8.  996  f.) 

Mit  dem  Ministerialdecrete  vom  11.  April  1868,  Z.  2353,  ist 
eine  genaue  Instruction  mitgetheilt  worden ,  wie  sich  bei  Gesuchen 
um  Unterstützungen  für  altgestiftete  Pfründen  zu  benehmen  sei^  für 
welche  nicht  bereits  eine  von  der  hiezu  allein  competenten  Central- 
stelle  ertheilte  Bewilligung  besteht. 

Hiernach  hat  die  politische  Landesbehörde 

1.  zu  untersuchen,  ob  der  Pfründe  ein  Zuschuss  aus  dem  Be- 
ligionsfonde  aus  dem  Titel  einer  Entschädigung  für  einen  durch 
BegieruDgs verfugungen  entstandenen  Entgang  an  der  gesetzlichen 
Gongrua  nach  den  hierüber  bestehenden  Vorschriften  gebühre; 

2.  im  bejahenden  Falle  diese  Entschädigung  anzuweisen; 

3.  bei  Ghalegenheit  dieser  Anweisung,  oder  wenn  keine  solche 
Anweisung  stattzufinden  hätte,  das  Ordinariat  aufinerksam  zu  ma- 
chen ,  dass  bevor  der  passive  Beligionsfond ,  beziehungsweise  der 
Staatsschatz  über  seine  gesetzliche  Schuldigkeit  in  Anspruch  genom- 
men werde ,  die  Wege  betreten  werden  sollen ,  welche  das  gemeine 
Eirchenrecht  in  solchen  Fällen  durch  Inanspruchnahme  der  Interes- 
senten, d,  i.  der  Patrone,  Gemeinden,  und  der  einzelnen  Parochiauen 
an  die  Hand  gibt,  woraus  hervorgeht,  dass  die  Betretung  dieser 
Wege  nicht  Sache  der  Kegierungsbehörden  sei; 

4.  wenn  nach  Erschöpfung  der  in  den  vorigen  Absätzen  ange- 
deuteten Wege  doch  schiesslich  eine  gnadenweise  Unterstützung  aus 
dem  Religionsfonde  in  Anspruch  genommen  werde,  das  thatsächliohe 
Einkommen  des  Seelsorgers,  für  dessen  Pfründe  eine  Unterstützung 
erbeten  wird,  aus  was  immer  für  Quellen  in  Geld  und  sonstigen 
Emolumenten  kenneu  zu  lernen ,  indem ,  wenn  es  sich  um  gnaden- 
weise Unterstützungen  handelt,  die  Ermittelung  des  fassionsmässigeo 
reinen  Einkommens  nicht  hinreiche. 

Anmerkung,  Das  Decrei  des  Ministeriums  fQr  Cultas  uod  Unterrieht  vom 
11.  April  1868,  Z.  2853.,  an  die  Statttialterei  in  Steiermark  lautet: 

Laut  Hofcanzlei  -  Decret  vom  25.  'Jänner  1839 ,  Z.  1532.,  hat 
der  Keligionsfond  niemals  die  Verpflichtung  übernommen «  die  C!on- 
grua  der  alten  Beneficien  zu  ergänzen,  und  wenn  bisher  an  selbe 
Congrua-Ergänzungen  oder  vielmehr  Unterstützungen  bewilligt  wor- 
den sind,  80  ist  dieses,  wie  das  citirte  Decret  weiters  bemerkt,  aus 
besonders  rücksichtswürdigen  Gründen  geschehen ,  ohne  jedoch  die 
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Ergänzung  einer  Coi^gma  von  300  fl.  C.  M.  eintreten  zn  lassen  oder 
darauf  Rücksicht  zn  nehmen. 

Hiernach  soll  die  Unterstützung  einer  altgestifteten  Pfründe 
eine  Ausnahme  sein  und  selbst  im  Falle  dieser  Ausnahme  kann  die 
Unterstützung  bis  auf  den  Betrag  von  300  fl.  nur  als  ein  Maximum 
und  nicht  als  ein  Ordinarium  angesehen  werden. 

Die  k.  k hat  in  Fällen,  wo  solche  Unterstützungen  ange- 
sucht werden ,  vor  Allem  zu  unt^michen ,  ob  and  in  wiefern  der 
Pfründe  wegen  Vermindemng  ihrer  Bezüge  durch  Staats?erfugungen 
eine  Entschädigung  aus  dem  Beligionsfonde  gebühre  und  im  be- 
jahenden Falle  zuerst  ihr  eigenes  Amt  zn  handeln ,  indem  die  Be- 
stimmung und  Anweisung  solcher  Entschädigungen  in  ihrem  eigenen 
Wirkungskreise  liegt.  Bei  der  Anweisung  dieser  Entschädigung  ist 
das  Ordinariat  aufmerksam  zu  machen,  dass,  bevor  der  passive  Be- 
ligionsfond,  also  beziehungsweise  der  Staatsschatz,  über  sdne  gesetz- 
liche Schuldigkeit  in  Anspruch  genommen  wird,  die  Wege  betreten 
werden  sollen ,  welche  das  gemeine  Eirchenrecht  in  solchen  Fällen 
durch  Inanspruchnahme  freiwilliger  Beiträge  der  Interessenten,  d.  i. 
der  Patrone,  der  Qemeinden  und  der  einzelnen  Parochianen  an  die 
Hand  gibt. 

Wird  schliesslich  doch  die  Hülfe  des  Beligionsfondes  aus  dem 
Titel  gnadenweiser  Unterstützung  in  Anspruch  genommen,  so  ist  es 
nOthig ,  das  thatsächlidie  Einkommen  des  BitteteUers  in  Geld  und 
sonstigen  Emolumenten  aus  was  immer  for  Quellen  kennen  zu  ler- 
nen, indem,  wenn  es  sich  um  gnadenweise  Unterstützungen  handelt, 
die  Eenntniss  des  fassionsmässigen  reinen  Einkommens  nicht  hin- 
rncht. 

262)  Gurrende  des  Bischofs  van  Brunn  vom  30.  Juni  1869, 
•womacb  alle  Loealcaplftne  den  Titel  Pfarrer  erbauen. 

Seit  dem  Jahre  1848,  wo  Wir  gemeinsehaftlich  mit  dem 
hochwürdigsten  Provinz-Metropoliten  das  Memorandum  über  die  wün- 
schenswerthe  Gestaltung  der  kirchlichen  Verhältnisse  im  consütutio- 
nellen  Oesterreich  an  die  damalige  Beichsversammlung  gerichtet, 
haben  Wir  nicht  aufgehört,  bei  jeder  Oelegenheit  dahin  zu  wirken, 
dass  der  Unterschied  in  der  Benennung  der  selbstetändigen  Seelsor- 
ger behoben  und  den  sogenannten  Localcaplänen  die  pfarrliehe  Con- 
grua  zuerkannt  werde.  In  vielen  Fällen  gelangten  Wir  auch  zum 
Ziele,  in  vielen  jedoch  wurde  Uns,  namentlich  seit  dem  Jahre^  1859 
die  Unzulänglichkeit  der  Mittel  des  Beligionsfondes  entgegengehalten^ 
und  Wir  mussten  Uns  begnügen,  die  Beneficiaton,  für  welche  Wir 
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eine  Erhöhung  der  Congrua  rergebens  angestrebt,  f&r  ihre  Person 
zu  Pfarrern  zu  ernennen.  Da  nun  die  gleichen  Grfinde  auch  ffir 
diejenigen  selbststftndigmi  Herren  Seelsorger  sprechen,  die  bisher  um 
Erhebung  ihrer  Curatien  zu  Pfarren  nicht  eingeschritten ,  und  die 
Bezeichnung  als  iPersonal  -  Pfiurrer«  immer  noch  einen  unterschied 
von  anderen  selbstständigen  Curaten  andeutet,  so  haben  Wir  Uns  be- 
stimmt gefunden,  die  letzterwähnte  Bezeichnung  ganz  fallen  zu  las- 
sen, und  sämmtlidien  Herrai  Locaicuraten '  der  Didcese  von  nun  an 
den  Namen  und  die  äusseren  Abzeichen  um  so  mehr  zuzuerkennen, 
als  den  nichtkatholischen  Pastoren  bei  einer  oft  sehr  geringen  Zahl 
ihrer  Glaubensgenossen  der  pfarrliche  Titel  auch  ämtlich  gegeben 
wird.  Daher  werden  in  Unserem  Di(^cesan*Schematismu6  wegen  nicht 
Austragung  der  Frage  fiber  höhere  Dotation  wohl  noch  immer  >Piar- 
renc  und  iLocal-Curaüen«  erscheinen,  die  Beneüciaten  aber  durch- 
weg als  >Pfarrer<  bezeichnet  werden.  Unsere  Sorge  aber  wird  es 
sein,  die  Aufbesserung  der  Congrua  für  letztere  fortwährend  im  Auge 
zu  behalten ,  und  jede  Gelegenheit  zur  Erzielung  einer  solchen  zu 
benutzen.« 

263)  Entscheidung  des  Ministers  für  CuUus  und  Unterrichi  vom 

7.  JuU  1869 ,    2.  6002  ex  1867 ,   m  dm  Leiter  der  StaähaUerei 

ftkr  Böhmen^ 

Dber  die  Anreeboung  neuer  Messenstiftaogen  bei  Ennitteiiuiy  der  BauGoneorrenz- 

pflicbt  der  Beneficiaten. 

(Verordn..Bl.  d.  Min.  f.  Cultus  u.  Uoterricbt  1869,  StUck  0.,  Nr.  68.,  8.  286.) 

Mit  dem  Ministerialdecrete  vom  29.  Decemb^  1851,  Z.  169 , 
ist  angeordnet  worden,  das»  bei  künftig  zu  errichtenden  Messenstif- 
tungen der  Stiftungsbetrag  in  die  Congrua  nxckt  einzurechnen  sei, 
wobei  in  eine  Unterscheidung^  zu  welchem  Zwecke  die  Gongruabe- 
rechnung  vorgenommen  wird,  nicht  eingegangen  wurde. 

In  dem  vorliegenden  Falle  handelt  es  sich  jedoch  nicht  um 
die  feinrechnung  der  fraglichen  Messenstiftung  in  die  Congrua^  s(m- 
dern  um  Inanschlagbringung  bei  Berechnung  der  üebersdiüsse  ^  be- 
hufs Entscheidung  aber  die  Bauconcurrenz ,  in  welcher  Beziehung 
keine  gesetzliche  Anordnung  besteht,  welche  die  Ausdehnung  der 
erwähnten  Bestimmung  auf  die  zu  entscheidende  Angelegenheit 
rechtfertigte. 

In  Anbetracht  dessen,  und  da  durch  die  Bewilligung  einer  sol- 
chen Ausnahme  dem  Bechte  dritter  Personen  nicht  nahe  getreten 
werden  darf,  kann  dem  hierauf  gerichteten  Becurseinschreiten  keine 
Folge  gegeben  werd^. 
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264)  CuU-Mimsterial-rerardnung  vom  7.  Juli  1869,   Z.  4353., 

an  alle  politischen  Länderchefs, 

womit  die  Evidenzbaltung  der  aus  dem  Religionsfonde  bezahlten  VorscbQsse  ver- 
mittelst des  JSbrtfcben  Keligionsfondsvoranseblags  geregt  U  wird. 

(Verordn.-Bl.  des  Minist,  f.  Caltus  n.  Untcrr.  1869,  StUck  9.,  Nr.  71.,  S.  838.) 

üin  über  die  Buckzahlung  der  aus  dem  Religionsfonde  gewähr- 
ten Yorschüsse  die  nothwendige  Evidenz  zu  gewinnen,  sehe  ich  mich 
veranlasst,  Euere  ....  zu  ersuchen,  dahin  die  Verfögung  zu  treffen, 
dass  vom  Jahre  1871  an  die  zu  erwartenden  Bückzahlungen  von  aus 
dem  Religionsfonde  gegebenen  Vorschüssen  ohne  Compensirung  in 
der  Beilage  zur  betreffenden  Bedeckungsrubrik  des  Voranschlages 
(»Rechnungs-  und  andere  Ersätzec  eventuell  »zurückerhaltene  Vor- 
schüsse«) mit  Rücksichtsnahme  auf  die  während  des  bezüglichen 
Jahres  fällig  werdenden^  Raten  unter  Beigabe  eines  Verzeichnisses 
der  einzelnen  Posten  und  mit  Angabe  der  speciellen  Bewilligungs- 
decrete  angefahrt  werden. 

265)  CuU '  Ministeriäl  -  Verordnung  vom  23.  Juli  1869,  Z.  4804., 

betreffend  die  OrganisiruDg  der  griecbisch-orientaliscben  tbeologiscbeD  Lebranstal  i 

in  Zara. 

(Verordn.-Bi.  d.  Minist,  f.  Caltus  u.  Unterr.  1869,  Stuck  9.,  Nr.  76.,  S.  244) 

Seine  k.  k.  Apostolische  Majestät  haben  mit  Allerhöchster  Ent- 
schliessung  vom  5.  Juni  1869  die  Organisirung  der  griechisch-orien- 
talisch-theologischen Lehranstalt  in  Zara  allergnädigst  zu  genehmi- 
gen geruht. 

Die  Allerhöchste  EntSchliessung  lautet: 

»Ich  genehmige,  dass  die  griechisch-orientalisch-theologische 
Lehranstalt  in  Zara  nach  Ihrem  Antrage  organisirt  und  successive 
vom  Studienjahre  1869-70  an  activirt  werde.  Jedem  der  vier  an 
derselben  anzustellenden  Professoren,  deren  Ernennung  Ich  mir  vor- 
behalte, bewillige  Ich  einen  Gehalt  von  jährlich  Achthundertvierzig 
Gulden  und  gestatte,  dass  an  dem  mit  dieser  Lehranstalt  verbunde- 
nen Seminare  zwanzig  Stiftplätze  für  Studirende  der  Theologie,  und 
überdies  während  der  Jahre  1870  bis  1877  zwanzig  Stiftplätze  far 
GymnasialBcbüler  griechisch-otientalisehen  Bekenntnisses,  die  sich 
dem  geistlichen  Stande  zu  widmen  gewillt  und  befähigt  sind,  syste- 
misirt  werden*  Zwei  von  den  ersterwähnten  Stiftplätaen  können  an 
griechiseb-orientaliflohe  Jünglinge  aos  Montenegro  und  den  benach- 
barten türkisehen  Provinzen  verliehen  werden,« 
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266)  Erlass  des  Ministers  Dr.  CKskra  vom  29.  Jtdi  1869. 

Zur  Krakauer  KlostergeschicJUe^  welche  bekanntlich  zur  voll- 
koromenen  Freisprechung  der  wegen  angeblich  grausamer  Behandlung 
der  irrsinnigen  Nonne  Barbara  Ubryh  strafgerichtlich  in  Untersu- 
chung gezogenen  Oberin  und  Ordensschwestern  führte ,  theilte  die 
>Presse«  folgenden  Erlass  des  Ministers  Dr.  Qiskra  in  Stellvertre- 
tung des  Cultusministers  Bitter  von  Hasner  an  den  Statthalterei- 
Leiter  in  Lemberg  vom  29.  Juli  1869  mit: 

>Die  empörenden  Vorg&nge,  welche  in  dem  Krakauer  Convente 
der  Karmeliterinnen  ^u  Tage  gekommen  sind,  und  die  dadurch  ver- 
ursachte gerechte  Entrüstung  gegen  die  Bewohnerinnen  der  Statte 
der  verübten  Unthat,  legen  der  kaiserlichen  Regierung  die  Pflicht 
nahe,  in  ernste  Erwägung  zu  ziehen ,  was  bezüglich  dieses'  Gonvents 
zunächst  einzuleiten  sei. 

In  erster  Linie  drängt  sich  die  Frage  auf ,  ob  dem  gedachten 
Convente  die  in  Folge  Allerhöchster  Entschliessung  vom  5.  Juni 
1867  wegen  der  Vorenthaltung  der  demselben  aus  dem  Königreich 
Polen  gebührenden  Bezüge  vorschussweise  aus  den  Staatsfinanzen 
gewährte  Subvention  jährlicher  1800  fl.  ö.  W.  noch  femer  belassen 
werden  könne? 

Allein  die  kaiserliche  Kegiening  kann  bei  dieser  Frage  nicht, 
stehen  bleiben ;  sie  muss  bei  der  wohlbegründeten  Aufregung,  welche 
der  Vorfall  in  dem  Convente  der  Karmeliterinnen  allenthiüben  her- 
vorgerufen hat ,  in  üeberlegung  nehmen ,  ob  die  Fortdauer  des  Be- 
standes dieses  Convents,  von  welchem  im  günstigsten  Falle  eine  ge- 
deihliche Wirksamkeit  auf  lange  hin  nicht  gewärtigt  werden  könnte, 
im  öiTentlichen  Interesse  gestattet  sei. 

In  BetrefiT  dessen  ersuche  ich  Euere  ....  unverzüglich  mit  dem 
Kraukauer  Bisthums- Administrator,  Bischof  Galechi,  das  Einverneh- 
men über  die  seitherige  Wirksamkeit  dieses  Convents  zu  pflegen 
und  denselben  zur  Aeusserung  darüber  zu  veranlassen,  ob  der  Fort- 
bestand des  Convents  der  Karroeliterinnen  in  Krakau  auch  nur  im 
kirchlichen  Interesse  als  wunschenswerth  angesehen  werden  könne. 

Die  diesßllige  Aeusserung  des  genannten  Bischöfe  wollen  mir 
Euere  ....  mit  Ihrem  Gutachten  ehethunlichst  vorlegen. 

Vorher  aber  wünsche  ich  ohne  Verzug  die  Ansicht  Euerer .... 
darüber  inne  zu  werden ,  ob  gogm  die  sofortige  Einstellung  der 
obenerwähnten  vorschussweisen  Subvention  Oründe  geltend  gemacht 
werden  können ,   weil  bei  dem  Abgange  solcher  Gründe  die  kaiser- 


'  Das  Ministerium  Qiskra  und  Barbara  Übryk  (1869), 

liehe  Begierong  allsogleich   znr  Einstellung  dieser  Sabvei 
schreiten  sich  verpflichtet  sehen  muss. 

Qiskra  m.  p.t 
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Kin  Ministeritl-Rescripl  vom  1.  Januar  1870  ent%og  den  KarmeUterin^ 
nen  »uKrakau  die  ilinen  seit  1.  Janaar  1867  geleistete  rQcfczahlbare  Vorsctioss* 
lelstong  von  1800  fl.  Jibriicb.  Ein  Grand  dieser  harten  Massregel  warde  nicht 
angeführt.  Bekanntlich  sind  die  in  Rassland  liegenden  Güter,  von  welchen  das 
Kloster  seinen  Unterhalt  bezieht,  von  der  Petersborger  Regierung  mit  Beschlag 
belegt,  man  schien  also  die  Aoflöaung  4es  Ktosters  za  beabsiehOgen.  Durch  ein 
Vermichtnias  eines  polnischen  Grafen  soll  das  Kloster,  wenn  wir  uns  recht  erin* 
nem,  fQr  die  ihm  vom  Ministerium  Giskra  zogefQgte  Beraubung  entscbUdigt  wor« 
den  sein.  Wie  der  Oesterr.  Volksfr.  1869,  Nr.  249.  meldete,  wurde  Jener  mini* 
Sterlette  Akt  auf  dem  Lemberger  Landtage  der  Gegenstand  einer  Inie'rpellation, 
deren  UntersrhrlAen  an  der  Spitze  die  Namen  der  Erzbischftfe  WIerzchIeJskI  und 
Manasterskl  trug  und  die  namentUeh  dahin  ging«  mit  weichen  Motiven  die  Regie- 
rung- vom  rechtlichen  Standpunkte  Jenen  Akt  za  rechtfertigen  gedenke.  Dass  und 
was  fQr  eine  Antwort  die  Regierung  auf  diese  Interpellation  ertbelU  habe,  ist  uns 
nicht  bekannt  geworden.  Wir  fügen  nun  aus  dem  Oesterr.  Volksfr.  1870,  Nr.  18. 
folgende  vom  Czas  veröffentlichte  Aufforderung  des  k.  k.  Delegaten  der  Siatthal- 
terei  an  die  Pfarrer  des  Karmeliterfclosters  bei:  „Laut  eines  dem  k.  k.  Prftsklinm 
vorgelegten  Gutachtens  der  Dlrection  des  Hospitals  zum  helligen  Lazarus  und  zum 
heiligen  Geist  leidet  die  Ordensschwester  Barbara  übryk  an  vollständiger  und 
unheilbarer  Geistesstörung.  Die  Kranke  bedarf  nach  der  Ansicht  der  Direc- 
tion  einer  sicheren  und  fortwährenden  Pflege,  welche  sie  nicht  nur  in  einem  Ir- 
ren-Institut, sondern  auch  ausserhalb  desselben  bei  gutem  Willen  erhalten  kann. 
Da  das  Kloster  der  Karmeliterinnen  zu  ihrer  Erhaltung  und  demnach 
auch  %ur  Airfbringung  aller  Kosten,  welche  aus  dem  noth wendigen  Unter- 
bringen  der  Kranken  in  einer  Irrer.anstalt  entspringen,  verpflichtet  ist ,  so  ist 
die  Nothwendigkeit  vorhanden ,  die  Ordensschwester  Barbara  Übryk  in  ei- 
ner solchen  Anstalt^  resp.  in  dem  Hospital  zum  heiligen  Geiste  in  Krakau  auf 
Kosten  des  Convents  unterzubringen.  Indem  ich  laut  Rescript  des  hohen 
k.  k.  Präsidiums  vom  4.  JSnner  d.  J.  die  hoehwohlgeborene  Vorsteherin  davon  In 
KeuBtniss  setze,  fordere  leb  zugleich, den  Convent  aul ,  die  betreffenden  Ko- 
sten pOnktlich  zu  bezahlen,  widrigenfalls  dieselben  auf  dem  Wege  der  Execu- 
tion  eingezogen  werden.'* 

(DieSIltze:  Da  das  Kloster  —  aaf  Kosten  des  Convents  unterzubringen, 
sind,  wie  der  Oesterr.  Volksfr.  bemerkt ,  nicht  logisch ,  denn  deswegen ,  weil  das 
Kloster  der  Karmeliterinnen  zur  Erhaltung  der  Barbara  Ubryk  und  zur  Bestreitung 
der  Kosten  fQr  dieselbe  verpflichtet  ist ,  kann  man  doch  nicht  gut  sagen ,  e$  sei 
die  Nothwendigkeit  vorhanden,  sie  auf  Kosten  des  Convents  ausserhalb  des 
Convents  unterzubringen.) 


?8       Vering,  Oestcrr,  Verordn.  über  vermögensr.  8tettung  d.lClerua. 

267)  GuU-Ministeridl'Erlass  v(m  30.  Juli  1869,  Z.  6093,  an  die 
Statthalter  für  Oberösterreich  ufid  Tyrol,    dann  an  die  Leiter  der 

'StaUhaUereien  in  Wien  wid  Triest, 

betrelTend   die   FlfissigmaGhang    der  durch  die  Normalprlliminarien  ermittelten 
Cassaabgftnge  der  onler  dem  ReKgfcmsfondspatronace  stellenden  Kirrhen. 

(Verord.-Bl.  d.  Mluist.  f.  Cultus  u.  Unterr.  1869 ,  Stuck  10. ,  Nr.  79. ,  S.  867.    Vgl.  St. 

Polten.  Cons.  Curr.  1869,  Nr.  10.  unter  VI.) 

Um  einigen  Schwierigkeiten  nnd  Bedenken  zu  begegnen^  welche 
sich  bei  Anwendung  der  mit  dem  Ministemldecrete  vom  10.  Mai 
1864,  Z.  2111.  erlassenen  Bestimmungen  über  die  Verfassung  von 
Norroalpräliminarien  bei  unzureichend  dotirten,  von  dem  Patronate 
des  Beligionsfondes  abhängenden  Kirchen  ergeben  haben  und  behufs 
Vereinfachung  des  diesbezäglicben  Verfahrens  finde  ich  es  angemes- 
sen ,  die  mit  dem  obbezeicbneten  Erlasse  getroffenen  Verfflgungen 
dahin  zu  modiflciren ,  dass ,  sobald  durch  das  genehmigte  Normal- 
präliminare  der  Einkommensabgang  des  betreffenden  Qotteshauses 
sichergestellt  ist,  der  Kirchenvermögens-Verwaltung  ohne  weiteres 
Einschreiten  die  Bedeekung  hiefar  aus  dem  Patronatsfonde  mit  1. 
Jänner  eines  jeden  Jahres  anticipative  nach  Art  eines  Pauschales 
flüssig  gemacht  werden  kann. 

Uebrigens  bieten  die  jährlich  an  die  Landesstelle  gelangenden 
Rechnnngseitracte  dem  Stattbalterei-Bechnungsdepartement  den  ent- 
sprechenden Anhaltspunkt,  zar  Beurtheilung  der  Frage  über  die 
Nothwendigkeit  des  ermittelten  Ergänzungsbetrages  und  über  das 
eventuelle  Bedürfniss  in  dieser  Beziehung  Aenderungen  herbeizu- 
fahren. 

268)  Erkas  des  f.  b,  Ordinariats  eu  Gurk  wm  1J2.  August  1869, 

betreireiul  die  Pedortion  der  durch  Staat sohligaiionen  bedeckten  Stinongen. 
<Verordn.-Bl.  f.  d.  Diöcese  Gurk.  IS69,  I.  Abth.,  Nr.  6.,  stib.  HI.) 

In  einem  diesjährigen  Pastoralconferenz-Protocolle  ist  die  Bitte 
um  eine  allgemeine  Stiftmessen  -  Beduction  aus  Anlass  der  gegen- 
wärtigen Besteuerung  der  Bedeckungs-Obligationen  enthalten.  Als 
einfachster  Reduction»-Modiis  wird  beantragt,  es  mdge  dem  Gewissen 
der  berufeneu  Stiftungs -Persolventen  überlassen  bleibe,  dass  jene 
Stiftungen,  deren  Erträgniss  nach  Abzug  der  Steuer  noch  50  ki'.  iur 
eine  Stiftmesse  ergibt,  auch  fortan  in  gleicher  Zahl  wie  bisher  per- 
solvirt,  jene  aber,  deren  Ertrag  unter  diesen  Ansatz  herabsinkti 
nach  diesem  Massstabe  hinsichtlich  der  Zahl  reduzirt  werden  sollen, 
und  wenn  nur  Eine  Jahresmesse  auf  eine  Stiftung  entfällt  und  der 
Stiftungsertrag  unter  50  kr.  für  den  Persolventen  herabgesunken  ist, 
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er  nur  inn&rhaBf  snoeier  Jahre  tar  dieseD  Stifter  einmal  die  heilige 
Messe  zu  applieiren  habe. 

Das  Ordinariat  einerseits  von  dem  Wtinsdie  beseelt,  die  finan- 
ziellen Bedrängnisse  des  Klerus  mdglicfast  zn  erleichtern ,  anderer- 
seits aber  verpflichtet,  für  die  Aufrecbthaltung  frommer  Stiftungen 
mzustehen,  kann  auf  diesen  Antrag,  zumal  er  nur  yon  Einem  De- 
canate  gestellt  ist,  nicht  unbedingt  eingeben,  ist  jedcvch  ^em  bereit, 
so  weit  es  ihm  möglich  ist,  Abhülfe  zu  schaifen. 

Es  wird  demnach  verfügt,  dass  alle  jene  Diöcesän-Priester,  de- 
ren !Messenstiftungsbezüge  durch  die  gegenwärtige  Besteuerung  der 
Bedeckungsobligationen  unter  50  kr.  für  eine  Sliftmesse  herabsinken, 
und  nicht  im  Sinne  des  k.  k.  Staats-Ministerialerlasses  vom  12.  Mai 
1864,  Zahl  3234.,  (kundgemacht  im  Diöcesan- Verordnungsblatte  I. 
Abtheilung,  Nr.  6.  vom  Jahre  1864)  auf  einen  diesAlIigen  Ersatz 
Anspruch  haben,  ihrem  vorgesetzten  f.  b.  Decanalamte  einen  Aus- 
weis jener  Stiftungen ,  deren  Beduction  angestrebt  wird ,  übergeben, 
in  welchem  der  Name  der  bestifteten  Kirche ,  sowie  des  Stifters, 
Nennwerth,  Percente  Nr.  und  sonstige  Bezeichnung  der  Bedeckungs- 
Obligation,  Zahl  der  bezüglichen  Stiftmessen  und  wie  viel  gegen-- 
wärtig  auf  eine  Messe  entfalle,  anzugeben  ist.  Diese  Verzeichnisse 
hat  das  f.  b.  Decuialamt  in  ein  einziges  zusammen  zu  stellen  und 
selbes  in  zwei  Parien  anher  vorzulegen,  deren  eines  hier  behalten, 
das  andere  aber  mit  den  zulässigen  Reductionen  verseben,  zurück- 
gesendet wird. 

Diese  Reductionen  sind  sodann  von  den  f.  b.  Decanalämteru 
in  den  übersandten  pfarrämtlichen  Verzeichnissen  ersi<^htlich  zu  ma- 
chen, und  durch  deren  Zustellung  den  betreifenden  Petenten  in  ein- 
fachster Weise  zur  Kenntniss  zu  bringen. 

269)   CuU-Ministerial'Erlas8  mm  21.  September  1869,  Z.  6613., 

ex  1868  y  an  sämmtliehe  LätidercJiefs ,  mit  Ausnahme  der  Landes- 

Präsidenten  für  Schlesien  und  die  Btikomna, 

betreffend  die  Ueberlrag:ung  der  Remunerationen  fOr  die  Unterweisung  der  kalbo- 
liscben  Friesterstands-Candidaten  in  der  IMetbodilc  an  den  Religionsfond! 

In  Erledigung  der  in  Folge  des  Ministerialdecretes  vom  29« 
December  1866,  Z.  10,162.  über  die  Erweiterung  des  Unterrichts 
der  katholischen  Priesterstands  -  Candidaten  in  der  Catechetik  und 
Methodik  erstatteten  Aeusserung  habe  ich  die  Ehre ,  Euerer  .... 
hiemit  Nachstehendes  zu  eröffnen: 

Es  entspricht  den  Grundsätzen,  auf  denen  die  neueste  Gesetz« 


80       Vering.  Oesietr.  VeroräH,  ikher  vetmögmi$r,  Stellung  d.  tClerus. 

gebang  über  das  Yolksschalweaen  beruht,  dass  die  Remunerationen, 
welche  bis  nun  für  die  Unterweisung  der  katholichen  Priesterstands- 
Oandidaten  in  der  Methodik  ans  dem  Normalschulfonde  verabfolgt 
worden  sind,  auf  den  BeligiiHisfond  übertragen  werden. 

Ich  ersuche  Euere ....  zu  veranlassen,  dass  die  a*w&hnte  fie- 
muneration  dem  betreffenden  Docenten  vom  1.  Jänner  1870  anzu- 
fangen aus  dem  Religionsfonde  zufliesse. 

270)  CidtuS' Minister  von  Hasner  und  die  Verbesserung  der  Lage 

des  niede^'en  Klerus. 

Dem  Oesterr.  Volksfr.  1869,  Nr.  213.  entnehmen  wir:  Der 
iTagesb.  aus  Böhmen«  berichtet:  »Anlässlich  der  Berathungen 
der  Oesetzesvorlage  über  die  Begelung  der  Lehrerverhältnisse  ge- 
langte man,  wie  uns  mitgetheilt  wird^  im  Gultusministerium  auch 
zu  der  Frage,  in  welcher  Weise  die  materielle  Stellung  des  niede- 
ren E3erus,  insoweit  hiezu  der  Staat  mitwirken  kann,  verbessert  wer- 
den könnte.  Auch  in  dieser  Angelegenheit  sollen  Vorlagen  zu  er- 
warten sein,  und  sind  von  Wien  aus  gleiehialls  hieher  diesbezügliche 
Anfingen  ergangen.« 

Diese  Nachricht  hat  etwas  sehr  üeberraschendes  an  sich,  und 
wird  durch  das  Herannahen  der  böhmischen  Wahlen  einigermassen 
erUäi-t.  Bisher  konnte  man  unserem  Gultusministerium  alles  andere 
eher,  als  besondere  Sorge  für  die  materielle  Lage  des  niederen  Kle- 
rus nachsagen.  Es  wurde  im  Gegen theil  in  ganz  unwürdiger  Weise 
geknausert  und  abgezwackt,  wo  sich  von  dem  ohnedies  spärlichen 
Gehalte  etwas  abzwacken  lies.  Wir  könnten  dM  merkwürdigsten 
Geschichten-  davon  erzählen.  Während  man  für  die  Lehrer  einen 
Minimal-Gehalt  von  400  und  600  fl.  feststellen  will ,  soll  für  den 
katholischen  Seelsorgspriester  ein  Jahreseinkommen  von  300  fl.  hin- 
reichen. Man  macht  die  grössten  Schwierigkeiten,  dem  greisen 
Seelsorger  die  kümmerliche  Pension ,  die  das  Gesetz  ihm  zugesteht, 
auch  zu  bewilligen;  man  rechnet  freiwillige  Beiträge  der  Gemeinde 
zur  besseren  Sustentation  ihres  Seelsorgers  vom  Gehalte  desselben 
ab  u.  s.  w.  und  jetzt  auf  einmal  diese  Sorge  fär  die  materielle 
Lage  des  niederen  Klerus  in  Böhmen!  Jedenfalls  hat  Seine  Excel- 
lenz Minister  Hasner  nicht  Ursache,  weitläufige  Enqu§ten  aufzustel- 
len; sein  Ministerial-Bath,  Herr  Baron  Heufler^  der  wegen  erzielter 
Ersparungen  im  Cnitusbudget  um  ein  Haar  Staathalter  von  Tyrol 
geworden  wäre,  wird  ihm  über  den  Gegenstand  reichlichen  Aufschluss 
geben  können« 
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271)  Cfdt'Ministeridl '  Erlass  vom  2.  Oddber  1869,  Z  9335.,  an 

sämmäiehe  Länderchef s, 

betreffend  den  Vorgang  bei  der  Yersetzang  kalhoHseber  Pfarrer  in  den  Rübe- 

stand« 
<Verordn.-*Bl.  d.  Ifin.  f.  OaltiM  n.  Unterr.  1869,  StUek  18.,  Nr.  88.) 

Aus  Anlass  eines  besonderen  Falles  haben  Seine  k.  k.  Aposto- 
lische Majestät  mit  Allerhöchster  Entschliesisung  vom  30.  Septem- 
ber 1869  zu  bewillige  geruht ,  dass  die  nach  dem  Hofdecrete  vom 
11.  Februar  1848,  Z.  4648,  der  Allerhöchsten  Schluss&ssung  yor- 
behaltene  Beurtheilung  der  Znläsaigkeit  eines  von  der  Normalvor« 
Schrift  vom  15.  März  1792  abweichenden  Vorganges  bei  der  Be- 
handlung von  Pfarrern,  welche  in  den  Ruhestand  zu  treten  beab- 
sichtigen, dem  k.  k.  Minister  für  Cultus  und  Unterricht  anheimge- 
stellt sei. 

Demnach  wollen  Euere ....  in  Hinkunft  Verhandlungen  über 
den  ganz  oder  theilweise  aus  dem  Religionsfoude  zu  beschaffenden 
Ruhegehalt  dienstuntauglicher  Pfarrer,  auf  welche  die  bezogene  Nor- 
malvorschrift nicht  anwendbar  erscheint,  unter  Begründung  des  Er- 
fordernisses eines  ausnahmsweisen  Vorganges  zur  hierämtlichen  Ent- 
scheidung vorlegen. 

Selbstverständlich  werden  hierdurch  die  Bestimmungen  des 
Erlasses  des  bestandenen  k.  k.  Staatsministeriums  vom  20.  Februar 
1866 ,  Z.  12,691  C.  U. ,  betreffend  die  üeberweisung  des  in  Bede 
stehenden  gesetzliehen  Buhegehaltes  auf  das  den  directivmässigen 
Bedarf  der  zur  Seelsorge  erforderlichen  Priester  überschreitende 
Pfründeeinkommen  nicht  berührt. 

272)  CuU'Minisieridl'Erlass  vom  ß,  Odobcr  1869,    Z.  917 1.,    an 

den  Lafidespräsidenten  in  der  Bukowina, 

beireffend  eine  ErbOhung  der  Wobnangsentscbädigong  fOr  die  griecbiiteb-ortenta- 

liscben  Seelsorger  in  der  Balcowina. 

Seine  k.  k.  Apostolische  Majestät  haben  mit  Allerhöchster 
EntSchliessung  vom  25.  September  1869  mich  huldvollst  zu  ermäch- 
tigen geruht,  vom  1.  Jänner  1870  an  durch  zehn  Jahre  die  Woh- 
nungsentschädigung der  griechisch  *  orientalischen  Seelsorger  in  der 
Bukowina  über  die  durch  die  Allerhöchste  Eutschliessung  vom  24. 
October  1843  festgesetzte  Leistung  der  PfiEtrrbauconcürrenz  bis  zu 
folgenden  Beträgen  aus  dem  dortigen  griechich-orientalischen  Beli- 
gionsfonde  zu  ergänzen,  und  zwar:  fär  Pfarrer  und  Pfarradmini' 
Stratoren  in  Czernowitz  bis  zu  300  fl. ,  in  den  anderen  Städten  bis 
zu  200  fl.,  in  den  übrigen  Orten  bis  zu  120  fl.;  fQr  die  Cooperatcren 

AftUv  Ar  UtclbMitekl.    UIT.  6 
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mit  BOcksicht  aof  die  Verschiedenheit  der  Seelsorgestationen  bis  zu 
dem  Betrage  von  200  fl.,  bezii^hungsweise  150  und  80  fi.  ö.  W. 

273)  SL  FöUener  ConsistoridirErlass  vom  6.  Octoher  1869  ^), 

betreffend   Welsongen  in   BelreflT  der  Verwendong  der  Lebrer  ats  Hessner  and 

Organisten  wSbrend  der  Schulzeit 

(St.  Polten.  Cona.  Corr.  18B7,  Kr.  11.,  IL) 

In  Folge  eines  ämtlich  anher  gestellten  Ansuchens,  im  Allge- 
meinen dahin  wirken  zu  wollen ,  dass  yon  Seite  der  HH.  Seelsorger 
die  Lehrer  2U  kirchlichen  Functionen  nur  ausser  der  Schulzeit,  also 
z«  einer  Zeit  verwendet  werden  mögen,  zu  welcher  dieselben  ohne 
Beäntrftchtigung  ihrer  Pflichten  als  Schulmänner  den  Obliegenhei- 
ten des  Messaer*  und  Organisten  -  Dienstes  nachkommen  können, 
findet  sich  das  bischöfliche  Ordinariat  veranlasst,  dem  wohlehrw. 
D^cesanklerus  Nachstehendes  zur  Bichtsehnur  vorzuschreiben. 

1.    Was  den  Messnerdienst  anbelangt,  so  enthält  §.  264.  der 
politischen  Schnlverfassung  wörtlich  Folgendes:    »Den  Lehrer  wäh- 
rend  der  Schuiaeit  zom  Messnerdienste  -zu  gebrauchen,  ist  nicht  ge- 
stattete   Da  aber  manche  Fälle,  auch  während  der  Schalzeit,  ein- 
treten können ,  welche  einen  Aufschub  nicht  zulassen ,  so  ist  durch 
§.  223.  der  politischen  Schulverfassung  dem  Lehrer  Folgendes  zur 
Pflicht  gemacht:    »Zur  Ai4^wlfe  im  Messnerdienste  hesteMe  er  ei- 
nen verlässlichen ,    dazu  abgerichteten  Menschen ,   der  nöthigenlalls 
gleich  bei  der  Hand  ist;«   wogegen  §.  169.  der  politischen  Schnl- 
verfassung dem  Lehrer  folgende   Vergünstigung  einräumt:    »Von 
den  fixirten  Einnahmen  sollen  die  Ausgaben^  welche  der  Schulleh- 
rer eben  darauf  hat,  zum  Beispiele  .  .  .  auf  die  Aushälfe  im  Mess- 
nerdtenstCf  wenn  er  unter  die   Schulzeit   einfällt,  . . .  abgerechnet 
werden,  weil  sie  nicht  zu  seinem  Genüsse  kommen.  =  Demzufolge 
haben  die  HH.  Pfarrvorstände  im  Allgemeinen   darauf  zu  sehen, 
dass  in  jenen  während  der  Schulzeit  vorkommenden  Fällen ,    welche 
einen  Aufschub  nicht  zulassen ,   zur  Verrichtung  der  erforderlichen 
Messnerdienste  ein  nach  g.  223.  der  politischen  Schulverfassung  vom 
Schullehrer  zu  bestellender  geeignete  Messner-Substitut  beigezogen 
werde.    Sollte  ein  specieller  Fall  sich  ergeben,  in  welchem  bei  ein- 
tretender Nothwendigkeit  ein^  Aushülfe   in  Messnergeschäften  der 
Lehrer  trotz  seiner  Verpflichtung  zur  Stellung  eines  geeigneten  Mess- 
ner-Substituten  die  Stellung  eines  solchen  verweigert ,    so  hätte  der 


1)  Vgl.  den  weiter  unten  folgenden  Erlass  des  Bfscbofs  von  Linz  vom  11 
AprU  1S70  Ober  denselben  Gegenstand. 
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Pfarrvorstand  fiir  diesen  Einen  Fair  nothwendigerweise  selbst  einen 
Messner  -  Substituten  für  die  betreffende  Function  aufzustellen,  zu- 
gleich aber  sowohl  bezüglich  der  Entlohnung  des  Substituten  f&r 
diesen  Einen  Fall,  wenn  hierüber  Schwierigkeiten  entstehen  sollten, 
als  auch  bezüglich  der  Vorkehrung  der  nöthigen  Massnahmen  für 
die  Zukunft  Anzeige  anher  zu  erstatten. 

2.  In  Betreff  des  Organistendienstes  ist  im  g.  168.  der  poli- 
tischen Schulverfassung  der  Grundsatz  ausgesprochen,  dass  derselbe 
dem  Schullehrer  dann  zuzuwenden  sei,  »wenn  die  Vereinigung  ohne 
Nacktheil  des  Schuldienstes  bestehen  kann.«  Die  HH.  Pfarrvor- 
stände  werden  ihrerseits  die  kirchlichen  Functionen,  zu  welchen  die 
Beiziehung  eines  zugleich  mit  dem  Schuldienste  betrauten  Organi- 
sten erforderlich  ist ,  in  solcher  Weise  anberaumen ,  dass  hiebei  die 
thunlichste  Bücksicht  auf  die  Obliegenheiten ,  die  der  Organist  als 
Schulmann  hat,  genommen  und  nach  Möglichkeit  eine  allfällige  Gol- 
lission  seiner  doppelten  Amtsobliegenheiten  hintangehalten  werde. 
Sollten  in  einem  speciellen  Falle  sich  Schwierigkeiten  ergeben, 
welche  nach  Massgabe  der  Sachlage  eine  besondere  Verfügung  noth- 
wendig  erscheinen  lassen,  so  wäre  anher  Bericht  zu  erstatten. 

274)  Erlass  des  f.  6.  .Gurker  Ordinariais  vom  11.  October  1869, 

zar  Regulirung  der  Stolordnungen. 

(Verordn.-Bl.  für  die  Diöcese  Gnrk  18G9,  I.  Abth.  Nr.  8.  11.) 

Wegen  der  völlig  geänderten  Goldwährung  und  im  Laufe  der 
Zeit  vor  sich  gegangenen  Umstaltung  der  gesellschaftlichen  Verhält- 
nisse nicht  nur,  sondern  auch  wegen  der  vielfach  vorkommenden 
Anstände  ist  eine  zeitgemässe  Begulirung  der  alten  pfarrlichen  Stol- 
ordnungen ein  dringendes  Bedürfniss  geworden. 

um  diesem  Bedürfnisse  möglichst  abzuhelfen  und  die  Pastoral- 
Conferenz-Protocolle  vom  Jahre  1864  der  endlichen  Erledigung  zu- 
zuführen, findet  das  f.  b.  Ordinariat  hiermit  anzuordnen,  dass  die 
Stolordnungen  aller  Pfarren,  Curatien  und  Seelsorgstationen,  bei  wel- 
chen solches  nicht  mittlerweile  schon  geschehen  ist ,  ohne  weitereq. 
Aufschub  zur  Begulirung  gebracht  werden  sollen. 

Da  in  den  alten  Stolorduungen,  selbst  bei  Pfarren  des  nämli- 
chen Decanates,  häufig  eine  weit  auseinandergehende  Mannigfaltig- 
keit in  der  Höhe  der  Qebuhrenansätze  herrscht,  so  wird  sich  hierin 
auch  bei  der  Begulirung  eine  Gleichheit  nicht  herstellen  lassen,  weil 
dadurch  die  altberechtigten  Bezüge  der  Percipienten  oft  empfindlich 
geschmälert ,  oder  die  Stola  -  Prästanten  über  die  altübliche  Gebühr 
belastet  würden.    Eine  Gleichheit  in  der  Form,  die  Festsetzung  der 
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Gebühren  in  der  gangbaren  Oeldwährnng,  eine  zeitgemässe  Glassifi- 
cimng  der  Stola- Prästanten  kann  aber  erzielt  und  die  Stolordnongen 
können  so  regulirt  werden ,  dass  die  Kirchen- Vorstehungen  eine  si- 
chere behördlich  autorisirte  Kichtschnur  zur  Vorschreibung  der  Stol- 
gebühren erhalten,  die  Stolordnungen  vorschriftsmässig  affigirt  wer- 
den können,  und  den  Prästanten  jeder  Anlass  zu  den  so  unangeneh- 
men Beschwerden  über  wirkliche  oder  vermeintliche  Stola-Üeberbür- 
dungen  benommen  werde. 

Zur  Erzielung  der  Gleichförmigkeit  wird  dieser  Verordnung 
ein  Formulare  beigegeben,  und  werden  zur  Benehmungswissenschaft 
nachstehende  Erläuterungen  angefügt: 

1.  Die  Regulirnng  der  pfarrlichen  Stolordnung  muss  von  der 
Kirchenvorstehung  (dem  Pfarrer  mit  den  Kirchenkämmerem)  im 
Einverständnisse  mit  der  Gemeindevorstehung  geschehen. 

2.  Zur  Basis  ist  die  altübliche  Stolordnung  zu  nehmen.  Aus- 
zufallen haben  in  der  regulirten  Stolordnung  die  Gebühren  für  die 
Taufen,  Vorsegnungen  der  Wöchneriunen,  Beicht-  und  Versehgelder, 
Manual-Messstipendien,  Votiv- Andachten,  Processionen  und  Bittgänge 
u.  dgl.  und  müssen  der  freien  Opferwilligkeit  überlassen  bleiben. 

3.  Auch  sollen  entfallen  in  der  regulirten  Stolordnung  die 
Unterschiede  der  Prästanten  nach  den  Adels-  oder  Geburtstiteln, 
und  sollen  diese  Unterschiede  nur  nach  dem  Besitze,  Gewerbe,  Amte, 
und  der  Dienststellung  im  bürgerlichen  Leben  gemacht  werden.  In 
Rücksicht  auf  diesen  Unterschied  unterliegt  auch  nur  das  sogenannte 
Pfarr-  oder  Seelenrecht  und  die  Gebühr  för  die  Copulation  einer  hö- 
heren oder  niederen ,  aber  nur  einfachen ,  nach  der  bedeutenderen 
Eigenschaft  der  Partei  zu  richtenden  Bemessung,  während  die  an- 
deren Gebühren,  als  reine  Functions-Gebühren  für  alle  Prästanten 
gleich  zu  bemessen  sind. 

4.  Das  sogenannte  Pfarr-  oder  Seelenrecht  soll,  wo  es  bisher 
üblich  ist,  in  derselben  Höhe  beibehalten  werden;  wo  es  nicht  be- 
steht, kann  es  nur  im  Einverständnisse  mit  der  Gemeindevorstehung 
in  die  Stolordnung  aufgenommen  werden. 

5.  Da  das  J^ormulare  nur  eine  einfache  Landpfarre  berück- 
sichtigt, wird  es  sich  von  selbst  leicht  verstehen,  dass  nach  Beschaf- 
fenheit der  Pfarren  auch  andere  entsprechende  Benennungen  der 
Stola-Prästanten  werden  aufzunehmen  und  zu  taxiren  sein.  Ebenso 
erscheinen  die  Gebuhrensätze  im  Formulare  nur  beispielweise ,  und 
werden  bei  den  einzelnen  Pfarren  auf  Grund  der  alten  Stolordnun* 
gen  im  erforderlichen  Einverständnisse  geregelt  werden  müssen,  wo- 
bei nur  bemerkt  wird ,  dass,  wo  es  bisher  der  Fall  nicht  ist,  in  der 
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Stolordnang  auch  Kirche,  Messner,  Organist,  Sänger  und  Ministran- 
ten möglichst  bedacht  werden  mögen. 

6.  Kommen  noch  andere  Functionen,  als  die  im  Formulare 
enthaltenen,  im  Gebrauche  vor,  z.  B.  ein  gesungenes,  ein  gebetetes 
Officium,  oder  statt  desselben  ein  Rosenkranz,  eine  Leichenrede  u. 
dgl.,  so  sind  sie  in  der  Stolordnung  aufzunehmen,  und  entsprechend 
zu  taxiren.  Nicht  minder  sollen  die  Benützungen  kirchlicher  Para- 
mente,  als  des'  Bahrtuchs,  des  Orabkreuzes  u.  s.  w.  zu  Gunsten  der 
Kirche  aufgenommen  und  mit  einer  billigen  Gebühr  entschädigt 
werden.  Die  Bestellung  eines  besonderen  grösseren  Pompes  von 
Sängern  ,  Musikern ,  Ausschmückungs  -  und  Beleuchtungsrequisiten 
soll  den  Parteien  selbst  überlassen  bleiben  und  nicht  in  der  Stol- 
ordnung erscheinen. 

7.  Beim  Conducte  wird  es  an  nicht  wenigen  Orten  entspre- 
chend und  rathsam  sein  in  der  Stolordnung  auch  die  geringeren 
oder  grösseren  Entfernungen  genauer  zu  bezeichnen  und  zu  taxiren, 
von  welchen  aus  die  Begleitung  der  Leiche  verlangt  wird. 

8.  Jede  Stolordnung  muss  die  Anmerkung  enthalten,  dass  von 
Armen  kein  Pfisur-  oder  Seelem*echt  und  keine  Leichen-Einsegnungs- 
gebühr erhoben  wird.  In  der  Anmerkimg  sollen  auch  sonstige  An- 
deutungen kurz  aufgenommen  werden ,  welche  zur  mehreren  Deut- 
lichkeit dienlich  erscheinen. 

Nach  diesen  Andeutungen  und  nach  dem  beigegebenen  [hier 
im  Archiv  weggelassenen]  Formulare  wird  es  den  Kirchenvorsteh- 
ungen  bei  einigem  guten  Willen  nicht  schwer  fallen,  die  Regulirung 
der  pfarrlichen  Stolordnungen  in  AngiiiF  zu  nehmen ,  und  im  Ein- 
verständnisse mit  den  Gemeindevorstehungen  zur  Ausfuhrung  zu 
bringen.  Eine  so  regulirte  und  im  Einverständnisse  festgesetzte 
pfarrliche  Stolordnung  ist  dann  auf  starkes,  geschöpftes  Papier,  und 
zwar  von  grösserem  Formate,  in  drei  gleichlautenden  Parien,  zu 
schreiben,  und  von  der  Kirchen-  und  Gemeindevorstehung  so  zu  un- 
terfertigen, dass  för  die  Beisetzung  der  behördlichen  Bestätigungen 
noch  der  entsprechende  Baum  leer  gelassen  wird. 

Diese  Parien  sind  im  Wege  des  vorgesetzten  Decanalamtes 
mit  dem  Beischlusse  der  alten  Stolordnung  zum  Behufe  der  Beifü- 
gung der  alten  Bestätigungsclauseln  anher  zur  Vorlage  zu  bringen, 
und  es  liegt  in  der  Amtspflicht  der  Herren  Dechante  dafür  besorgt 
zu  sein,  dass  dieser  Verordnung  ehethunlichst  entsprochen  werde. 
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275)  Mittheüung  des  Gramer  Ordinariats  vom  NovenAer  1869^ 

Yorstelloni^en  in  Betreff  der  ErbOhnnt;  der  Congrua. 

Dem  Oesterr.  Volksfr.  1869,  Nr.  261.  entnehmen  wir:  Das 
Grazer  Ordinariat  hat  eindringliche  Yorstellm)gen  an  die  hohe  Be- 
gienmg  gemacht,  um  doch  die  Congrua  von  300  fl.  G.-M.  tür  den 
Pfarrer  und  von  200  fl.  für  einen  Caplan  wenigstens  zu  wahren, 
während  fnr  Letzteren  ein  neuer  Gult-Ministerial-Erlass  nur  150  fl. 
C.-M.  ansetzen  will,  weil  dies  anno  1780  so  gewesen  sei.  Die  län- 
gere und  ausführliche  Mittheilung  schliesst  im  kirchlichen  Verord- 
nungsblatt IX.  [welches  uns  nicht  zuging]  mit  folgenden  Worten: 
»Dass  der  steiermärkische  Beligionsfond  sich  in  passivem  Zustande 
befindet ,  ist  nicht  der  Eirchenbehörde  zuzuschreiben ,  da  derselbe 
bisher  stets  von  den  landesfarstlichen  Behörden  verwaltet  wurde. 
Nachdem  der  mehrbenannte  Cult-Ministerial-Erlass  seither  schon  in 
mehreren  Fällen  auf  druckende  Weise  in  Anwendung  gebracht  wurde, 
war  es  nottiwendig,  dass  auch  das  Ordinariat  eine  Kundmachung 
darüber  erlasse,  damit  der  ehrwürdige  Klerus  selbst  die  Sachlage 
und  die  Tendenzen  der  k.  k.  Regierung  hinsichtlich  der  Dotation 
.des  katholischen  Klerus  näher  beurtheilen  könne,  wodurch  man,  un- 
geachtet der  nachdrücklichen  Vorstellungen  des  Ordinariates,  seine 
zeitliche  Existenz  immer  mehr  verkümmern  will ,  während  man  an- 
dererseits immer  mehr  bezorgt  ist,  für  die  Lebensbedürfnisse  in  den 
weltlichen  Stellungen  nach  Erforderniss  der  Zeitverhältnisse  eine 
Verbesserung  der  Mittel  des  Unterhaltes  zu  verschaffen.« 

276).  Cfdt  -  Ministerial  -  Verordnung  vom  16,  November  1869 ,  Z. 

10j503.j  an  alle  LänderckefSy 

womit  die  Verordnung  vom  17.  Joll  1869,  Z.  S353,  Ober  die  Evidenzbaltnng  der 
aas  dem  Reli^ensfonde  bezahlten  YorscbQsse  auf  di  e  Stadienfonds-  und  Staats- 

vorscbQsse  aasgedehnt  wird. 

(Verordn.-Bl.  d.  Min.  f.  Cultus  u.  Unterr.  1869,  Stück  15.,  Nr.  94.) 

Im  Nachhange  zu  dem  bierortigen  Erlasse  vom  7.  Juli  d.  J., 
Z.  4S53.,  (Verordnungsblatt  vom  Jahre  1869,  Heft  9.,  Nr.  71.)  be- 
treffend die  Evidenzbaltung  der  aus  dem  Keligionsfonde  gewährten 
Vorschüsse  ersuche  ich  Euere  ....  über  das  diesfalls  mit  dem  Fi- 
nanzministerium gepflogene  Einvernehmen ,  die  mit  dem .  erwähnten 
Erlasse  angeordneten  Verfügungen  auch  auf  die  Studienfonds-  und 
jene  Staatsvorschüsse  auszudehnen,  welche  auf  Auslagen  zu  Cultus- 
und  Unterricbtszwecken  etwa  ertheilt  worden  sind. 


Oalt'Mmiet'Erlass  v.  3L  Dec.  1869  und  28.  Januar  1810.       &7 

277)  Ctdt-MinisleriaUUrlass  vom  31,  December  1869^  Z.  12,175., 
an  den  StaUhalter  in   Oberösierreich ,    (aus  Anlass  eines  spedellen 

Falles), 

betreffend  die  Unzulässigkeit  der  Abforderang  des  GebOhnn-Aequivalentes  von 
den  Inhabern  angestifteter  PfarrpfrOnden  aus  dem  Religionsfonde  von  Fall  zu 
Fall  gewährten  jährlichen  UnteirstQtzungen ,  wenn  hiedurch  das  Jahreseinkommen 

nicbi  Ober  815  11.  erhöht  wird. 

(Verordn.-BI.  d.  Hin.  f.  Cultns  u.  Unterr.  1870,  Stack  2.,  Nr.  9.) 

Der  Herr  Finanzminister'  hat  laut  der  aus  Anlass  eines  vorge- 
kommenen Falles  an  mich  gerichteten  Zuschrift  vom  19.  December 
1869,  Z.  40,144.,  der  k.  k.  Finauzdirection  in  Linz  bekannt  gege- 
ben ,  daas  in  den  Fällen ,  in  welchen  den  Inhabern  altgestifteter 
Pfarrpfründen  vom  Beligionsfonde  nur  aus  ßilligkeitsrücksichten  und 
ohne  gesetzliche  Verpflichtung  jährliche  Unterstützungen ,  durch 
welche  das  reine  Gesammt- Jahreseinkommen  nicht  über  den  Betrag 
von  315  fl,  erhöht  wird,  bewilligt  werden,  das  Gebührenäquivalent 
hievon  mit  Rücksicht  auf  die  Bestimmung  der  Anmerkung  2.  e)  zur 
Tarifpost  106.  Ä  e)  des  Gesetzes  vom  13.  December  1862  (R.  G. 
Bl.  Nr.  89.)  weder  von  dem  Religionsfonde ,  noch  von  den  Benefi- 
cianten  abgefordert  werden  kann,  weil  in  diesen  Fällen  dem  erste- 
ren  die  Ergänzung  der  Congrua  gesetzlich  nicht  obliegt,  dem  letz- 
teren aber  die  persönliche  Befreiung  zukommt. 

278)  (M^MimskrM-^ErlasB  vom  28.  Jänner  1870,   Z.  560.,  an 

den  Leiter  der  StaUhaÜerei  für  Steiermark, 

betreiO^end  die  Adjnstirung  der  rrarrpfrOndenfassionen  bei  altgestlfteten  Pfarren. 

(Verordxi.-Bl.  d.  Min.  f.  Cnltus  u.  Unterr.  1870,  Stuck  5.,  Kr.  26.) 

Es  wird  gestattet,  dass  für  die  Adjustirung  der  Intercalarreoh- 
nungen  ergangene  Hofeanzleidecret  vom  8.  September  1881,  Z.  20,006., 
an  das  bestandene  steierische  Guberniuin,  auch  auf  die  Adjustirung 
der  Pfarrpfirfindenfassionen  anzuwenden. 

Hiernach  dürfen  für  einen  Caplan,  welcher  die  Naturalterpfle- 
gung  und  einen  Gehalt  vom  Pfarrer  anzusprechen  hat,  210  fl.  ö.  W., 
für  die  blosse  Naturalverpflegnng  eines  Gaplans  aber  157  fl.  50  kr. 
aüfgereehnet  werden. 
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279)    Note  der  Je.  k.  Finanzprocuratur  zu  Imz  vom  28.  Jcmuar 
1870y  Z.  607, ,  an  das  dortige  Uschöfl.  Ordinariat, 

BesitzstOrungen  beim  Kirchen  vermögen  sind  sogleieb  der  k.  k.  Finanzprocmrator 

anzuzeigen. 
(Linxer  DiöeesanbUtt  1870.  8.  41.) 

Aus  Aolass  eines  vom  hochw.  Pfarramte ....  nicht  rechtzeitig 
anher  angezeigten  Besitzst^rongsfalles  in  Qptreff  der  Friedhofmaner 
bei  der  Kirche  ....  beehrt  man  sich  in  Berücksichtigung ,  dass  die 
gerichtliche  Vertretung  des  Kirchenvermögens  in  Betreff  der  Inte- 
grität des  Stammvermögeus  nach  §.  2.  ad  5.  des  Ministerial-Decre- 
tes  vom  16.  Februar  1855,  Z,  1548.  R.  G.  Bl.  Nr.  34.  den  k.  k. 
Finanzprocuratoren  instructionsmässig  zugewiesen  ist,  dass  ferner  die 
k.  k.  0.  ö.  Landtafel  die  einzelnen  Bestandtheile  der  Landiafel-Ein- 
lagen  gar  nicht  enthält  und  daher  die  Beweisführung  über,  das  Ei- 
genthum  der  Bestandtheile  der  Landtafelkörper  meist  sehr  schwierig 
und  kostspielig  sich  darstellt,  dass  weiters  der  Besitzer  einer  Sache 
nach  §.  323.  a.  b.  6.  B.  die  rechtliche  Vermuthung  eines  gültigen 
Titels  für  sich  hat  und  zur  Angabe  desselben  nicht  aufgefordert 
werden  kann,  und  dass  es  daher  für  das  Interesse  des  Kirchenver- 
mögens höchst  nothwendig  ist,  bei  einer  jeden  Störung  des  Besitzes 
des  Kirchenvermögens  noch  rechtzeitig,  nämlich  inner  den  im  §.  2. 
der  kaiserlichen  Verordnung  vom  27.  October  1849,  Nr.  12.  fi.  G. 
B.  bezeichneten  30  Tagen  die  Besitzstörungsklage  gehörig  bei  Ge- 
richt einzubringen ,  dann  bei  der  hierüber  eingeordneten  summari- 
sohen  Verhandlung  alle  Beweise  über  den  letzten,  factischen  fragli- 
chen Besitz  zur  Geltung  zu  bringen,  und  auf  die  sohinige  Fällung 
eines  günstigen  Besitzerkenntnisses  hinzuwirken,  —  an  das  hoch  wür- 
digste bischöfliche  Ordinariat  im  Interesse  der  Erhaltung  des  Kir- 
chenvermögens das  diensteshöfliche  Ansuchen  zu  stellen,  hochgef&l- 
ligst  alle  Kirchenverwaltungen  in  Oberösterreich  anweisen  zu  wollen, 
dass  dieselben  —  einen  jeden  Fall ,  in  welchem  der  letzte  factische 
Besitz  des  Kirchenvermögens  von  Privaten  gestört  wird,  sojßekh 
nach  der  Eenntnissnahme  dieser  Besitzesstömng  anher  zur  sofortigen 
Veranlassung  des  gerichtlichen  Schutzes  des  Besitzes  anzuzeigen 
haben. 

Diesem  Ansinnen  wird  hiemit  entsprochen ,  und  werden  also 
die  Kirchenvermögensverwaltungeh  angewiesen,  in  den  bezeichneten 
Fällen  die  Anzeige  ungesäumt  an  die  k.  k.  Finanzprocuratur  zu 
machen. 
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280)    Der   Ctdtusminisier  Dr,  von  Stremayr    in  der  AmschusB^ 
SÜzung  vom  19.  Februar  1870  über  den  Bdigionsfonds^Beitrag, 

fQr  die  Mendicanteo-KlOster. 

(Oesterr.  Volksfrennd  1870,  Nr.  54  f.) 

Dr.  Kaiser  referirte  in  der  Ausschuss-Sitzung  am  19.  Februar 
über  das  Caltus-Budget  und  äusserte  die  Ansicht,  es  sei  nicht  Auf- 
gabe des  Staates,  Klöster  zu  dotiren,  daher  er  die  Streichung  der 
diesfälligen  Beiträge  beantragte.  Auch  anderen  Ausschuss-Mitglie- 
dem  gefiel  dieser  Antrag;  er  ist  gerade  ein  zur  Zeit  beliebtes  Mit- 
tel, in  gewissen  Kreisen  liberal  zu  erscheinen  und  sich  populär  zu 
machen ;  vielleicht  liegt  noch  ein  anderes  geheimes  Motiv  zu  Orunde. 
Von  einer  Vertheidigung  der  angegriffenen  Klöster  ist  wenig  zu  le- 
sen, selbst  nicht  —  vom  Gultusminister,  der  sich  vielmehr  auch  für 
den  Antrag  des  Beferenten  aussprach  mit  dem  Beifügen ,  dass  alle 
Geldbewilligungen,, die  nicht  auf  rechtlichen  Titeln  basiren,  zu  eli- 
miniren  seien,  for  die  Mendicanten  aber  eine  rechtliche  Verpflich- 
tung nicht  bestehe. 

Ist  es  nicht  zu  bewundern,  mit  welcher  Leichtigkeit  der  Herr 
Gultusminister,  der  eben  erst  sein  Portefeuille  übernommen,  und,  so 
viel  bekannt ,  in  Dotationssachen  der  katholischen  Kirche ,  speciel 
der  Mendicanten,  keine  nähere  Amtspraxis  sich  erworben  hat,  über 
solche  Bechtsfragen  entscheidet  und  abspricht?  —  Man  darf  anneh- 
men, dass  er  in  seiner  juridischen  Praxis  einer  anderen  Ueberzeugung 
war  und  einen  solchen  Ausspruch  nicht  gewagt  hätte. 

Prüfe  man  nun  etwas  näher  seinen  Ausspruch.  Mit  dem  er- 
sten Theil  seiner  Bede  kann  man  sich  vollkommen  einverstanden  er- 
klären, dass  Geldbewilligungen  ohne  rechtlichen  Titel  zu  eliminiren 
seien ,  aber  der  Nachsatz  ?  Ist  es  wahr,  dass  für  die  Mendicanten 
keine  reehtiiche  Verpflichtung  bestehe,  nämlich,  dass  der  Beligions- 
fond,  aus  welchem  die  Mendicanten  Dotatiensbeiträge  erhalten,  dazu 
rechtlich  nicht  verpflichtet  sei  ?  Wir  bitten  den  Herrn  Gultusmini- 
ster, auch  seine  Entscheidungsgrfinde  öffentlich  bekannt  zu  geben. 
Dies  zu  fordern,  sind  alle  Mendicanten-Klöster  als  Gorporationen  und 
die  einzelnen  Mitglieder  solcher  geistlicher  Orden,  endlich  die  ka- 
tholische Kirche  selbst,  welcher  die  Mendicanten  angehören,  berech- 
tigt, was  wohl  nicht  widerquroehen  werden  wird. 

Ist  es  erlaubt,  eine  bescheidene  Meinung  darüber  vorzubringen, 
so  wurde  Schreiber  dieser  Zeilen,  wenn  er  in  jenem  Ausschusse  mit- 
zuwirken berufen  worden  wäre,  vorerst  die  unerlässliche  Nothwendig- 
keit  berührt  haben,   der  Beferent  möge  seinen  Antrag. aus  dem 
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BechtspuDkte  der  fraglichen  Dotationen  grOndlich  erörtern.  Wann? 
von  wem  ?  und  warum  geschahen  jene  Bewilligungen  von  Dotationen 
aus  dem  Religionsfond,  und  um  nur  diesen  Punkt  zu  erw&hnen,  für 
die  Mendicantenklöster  ?  Dies  hätte,  wie  wir  glauben,  auch  der  Herr 
Gultusminister  und  gerade  dieser  seiner  Eigenschaft  wegen ,  verlan- 
gen, aber  es  auch  sich  selbst  klar  machen  sollen,  bevor  er  dabei  ir- 
gend welche  Erklärung  über  die  Rechtsfrage  abgegeben.  Ausspröche 
von  Ministem  und  zwar  bei  solchen  Gelegenheiten,  sollten,  wie  uns 
scheint,  vollkommen  verlftsslich  und  in  jeder  Beziehung  unanfecht- 
bar sein.    Ist  dies  hier  der  Fall? 

Nach  dem  Zeugnisse  der  Geschichte  haben  die  Mendicanien 
(Bettelmönche,  wie  ihre  Feinde  sie  schimpfweise  nannten)  davon  ih- 
ren Namen ,  dass  sie  von  ihrer  Gründung  an  (vor  600  Jahren)  auf 
Eigenthum  und  irdischen  Besitz  freiwillig  verzichteten ,  und  ihren 
Lebensunterhalt  nur  durch  fiieiwillige  Gaben  der  Gläubigen,  die  sie 
sich  selbst  sammelten,  decken  wollten.  In  allen  Ländern  und  Bei- 
chen  der  Welt  hatten  sie  sich ,  beliebt  bei  Hohen  und  Niedrigen, 
zahlreich  ausgebreitet.  Die  Wirkungen  ihres  armen  Lebens  auf  die 
Verbesserung  der  Sitten  und  die  öffentliche  Wohl&hrt  waren  nicht 
zu  verkennen. 

Den  sogenannten  Aufklärern  im  vorigen  Jährhundert  missfiel, 
wie  begreiflich ,  diese  Lebensart.  Es  erfolgte  auch  in  Oesterreich 
ein  Verbot  des  Samnielns  von  Almosen.  Anstatt  dieses  ünterhalts- 
mittels  wurde  unter  Kaiser  Joseph  H. ,  nachdem  der  Beligionsfond 
aus  den  Gutem  der  aufgehobenen  Klöster  war  gegründet  worden, 
den  Mendicanten  durch  kaiserliche  Verordnung  ein  Beitrag  aus  dem 
Religionsfonde  als  Ersatz  angewiesen ,  und  zwar  in  dem  Massstabe 
jener  Beträge ,  welche  die  Klöster  selbst  als  jährliches  Erträgniss 
ihrer  Sammlung  angegeben  und  ausgewiesen  hatten,  später  auf  eine 
gleichmässige  Summe  sistemisirt.  Die  Beligiönsfonds  -  Beiträge  der 
Mendicanten  in  Österreich  sind  also  nichts  anderes,  als  ein  Samm- 
lungsersate^  garantirt  durch  das  Wort  des  allerhöchsten  Ländesför- 
sten  und  seither  durch  niehr  als  80  Jahre  über  Verfügungen  der 
landesfürstlichen  Behörden  unangefochten  bezogen.  Haben  abo  diöse 
Beiträge  keine  Berechtigung? 

Die  Bemessung  der  Summe  erfolgt  nach  einer,  durch  lahdds- 
fürstliche  Verordnungen  festgefiietii;^  An!«ihl  Köpfe  (numeins  fixns) 
für  jedes  Kloster ,  womach  die  An^eisring  der  jährlichen  Gfebübr. 
Die  Mendicanten  sind  nämlieh  zur  SteelsOtigsanishüliBe  bestimnrt  und 
unterstÜtzeh  ^en  WeKtleräs,  weldher  düreh  Yllle  AiSBe^  Abytsge- 
dchäfte ,  aueh  fär  büigerUche  Z^eete ,  'in  Ansprach  ^eliofenmen ,  an 
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vielen  Orten  allein  dem  Bedürfnisse  der  Seelsorge  genagend  zu  ent- 
sprechen nicht  im  Stande  wäre,  und  ohne  die  Beihülfe  der  Ordens- 
geistlichkeit durch  übermässige  Anstrengung  frühzeitig  aufgerieben, 
in  grösserem  Massstabe  als  bisher  den  Tischtitel  des  Religionsfondes 
als  Pension  in  Anspruch  nehmen  mfisste.  Durch  diese  Seelsorgaus- 
hülfe  leisten  die  Mendicanten  auch  der  Bevölkerung  wesentliche 
Dienste,  welche,  wie  allbekannt,  mit  vielem  Vertrauen  sich  ihnen 
zuwendet. 

Die  Mendicanten  sind  entstanden  als  ein  Heilmittel  gegen  die 
Gebrechen  und  Uebel  der  Zeit  im  Mittelalter,  nicht  nur  im  religiö- 
sen, sondern  auch  im  bürgerlichen  Leben ;  gegen  wüste  Genusssucht, 
unmässige  Begierde  nach  zeitlichen  Gütern  und  Ehren  und  die  da- 
raus entspringenden  Laster ,  Baub ,  Betrug ,  Todtschlag  u.  a.  Die 
Menschheit  hat  durch  ihre  Verehrung  gegen  die  Ordensstifter ,  wie 
ein  heiliger  Franciscus  Seraphicus  u.  a. ,  und  gegen  deren  getreue 
Nachfolger  den  Dank  zu  erkennen  gegeben,  welchen  sie  ihnen  für 
ihre  aufopfernde  Hingebung  und  ihr  mächtiges  Beispiel  schuldete. 
Auch  unsere  Zeit  leidet  nicht  weniger  an  solchen  Uebeln.  Beson- 
ders ist  es  der  Pauperismus ,  überhaupt  die  sociale  Frage ,  herauf- 
beschworen auch  durch  verkehrte  Einwirkungen  so  mancher,  im 
Fahrwasser  der  modernen  Aufklärung  sich  bewegender  Begierungen, 
welche  Frage,  wie  allgemein  anerkannt,  eine  brennende  geworden, 
und  wofür  die  Staatskünstler  ohne  Beligion  keine  Abhülfe  finden 
können ;  eili  Uebel,  dessen  Folgen  mit  Recht  die  schwersten  Befürch- 
tungen erregen.  Ist  es  staatsklug,  eine  Anstalt  in  der  katholischen 
Kirche  derart  anzugreifen,  welche  man  im  Interesse  der  öffentlichen 
Wohlfahrt  vielmehr  befördern  und  verbreiten  sollte?  staatsklug,  da- 
durch einen  neuen  Gonflict  mit  der  katholischen  Kirche  zu  veran- 
lassen ,  welche  zur  Entziehung  der  genannten  Dotationsbeitrage  för 
die  Mendicantenklöster  nicht  beistimmen  kann? 

Das  eigentliche  Volk,  eine  gewisss  beachtenswerthe  Kraft  im 
Staate,  ist  geregelten  Klöstern,  den  in  freiwilliger  Armuth  lebenden 
Ordenspersonen ,  mit  Vertrauen  zugethan ,  weil  es  den  Werth  eines 
solchen  Lebens^,  nicht  irregeleitet  durch  religionswidrige  Freiheit, 
wohl  zu  würdigen  weiss  und  täglich  sieht,  dass  auch  solche  Klöster 
der  Armuth  zu  Hülfe  kommen.  Will,  darf  man  in  unserer  J^eit 
auch  durch  solche  Angriffe  die  Gefühle  des  Volkes  verletzen? 

Diese  BeligionsfQuds-Beiträge  reichen,  allein  nicht  aus  für  den 
nothwendigen  Unterhalt  der  Mendicanten,  sind  ein  Almosen,  eine 
Ärmuthsgalie ,  auch  för  'Arme  im  Votte.    löt  es  edelmüthig  und 


92       Vering,  Oesterr.  Verardn.  Über  vermögensr,  Stellung  d.  Klertu. 

klug ,  auch  solche  Posten  des  Staatsvoranschlages  anzugreifen  und 
in  die  Berathang  des  Beichsrathes  zu  ziehen. 

Die  Mendicanten  sind  Staatsburger  gleich  Anderen ,  und  haben 
die  Berechtigung  ihrer  Existenz  durch  Jahrhunderte.  Sie  verzichten 
auf  die  Erwerbung  reichlicher  irdischer  Guter  und  überlassen  sie 
Anderen,  die  darnach  ein  Verlangen  haben,  obwohl  sie  in  anderen 
Standesverhältnissen  sich  dieselben  rechtmässig  erwerben  könnten. 
Sie  sind  for  die  unzähligen  Armen  im  Lande  und  im  Reiche,  welche 
an  solchen  Beispielen  sehen,  dass  man  auch  in  der  Armuth  die  Zu- 
friedenheit des  Lebens  finden  könne,  ein  Trost  und  eine  Aufmunte- 
rung gegen  die  Versuchungen  der  Armuth  zu  Angriffen  auf  fremdes 
Eigenthum  und  andere,  die  bfirgerliche  Wohlfahrt  gefährdende  Aus- 
schreitungen. Nach  welchen  Bechtsgrundsätzen  soll  es  nun  erlaubt, 
soll  der  Beichsrath  befugt  sein,  einem  rechtlich  bestehenden  Stande 
im  Beiche,  so  vielen  Corporationen  die  Mittel  ihrer  Existenz  zu  ent- 
ziehen? Erfordert  es  nicht  auch  die  Gerechtigkeit,  bei  Gesetzes- 
anträgen, wo  die  Bechte  Dritter  betheiliget  sind,  nicht  vorzugehen, 
ohne  die  Interessen- Vertretung  gebührend  zu  berücksichtigen? 

Will  man  etwa  alle  diese  Gründe  beseitigen  durch  den  einfa- 
chen Beschluss,  dass  es  den  Mendicanten  freistehen  soll,  wo  immer 
freiwillige  Gkiben  zu  sammeln :  erfordert  nicht  auch  diese  Frage  eine 
reife  Erwägung  und  Berücksichtigung,  ob  gegenwärtig,  nachdem 
dieses  Almosensammeln  durch  einen  so  langen  Zeitraum,  wenigstens 
in  den  grösseren  Orten ,  wo  gewöhnlich  solche  Klöster  bestehen, 
ausser  Uebung  gekommen  ist,  und  der  Sinn  der  Bevölkerung,  zu- 
meist der  Vermöglicheren,  welche  leichter  Liebesgaben  spenden 
könnten,  eine  andere  Bichtung  genommen  hat,  dadurch  wirklich  ab- 
geholfen.  würde  ?  Dass  es  jedenfalls  eines  längeren  Zeitraumes  von 
Jähren  bedürfte,  um  eine  andere  Gewohnheit  sieh  einbürgern  zu 
lassen  ? 

In  Tyrol  bestehen  diese  Sammlungen  noch  bis  auf  den  heuti- 
gen Tag. 

281)  Erloßs  des  StaUhaUers  für  Tyrol  v.  28.  FOruar  1870 ,  Nr. 

3648  und  Bdcanntmachung  der  Innsbrucker  Finanadirectian  v.  24. 

Mära  1870  y   an  sännmäiche  Herren  h  Je.  Bejnrkshauptmänner  in 

Tffröl  und  Vorarlberg. 

Die  Intervenirang  der  laodesfQrstlicbeii  Patronats^CommfssAre  bei  Verhandlungen 
wegen  Grundlasten-Ablösang  and  Regulirung  betreffend. 

(Salzburger  Verordn.-B].  1870,  StUok  m.,  S.  lU  f.) 

1.    Anlässlich  eines  speciellen  Falles  ist  die  Frage  zur  Sprache 
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gekommmen,  ob  die  als  Patronats-Commissäre  in  Stellvertretung  öf- 
fentlicher Fonde  fnngirenden  k.  k.  Bezirkshauptmänner  bei  den  im 
Znge  befindlichen  Verhandlungen  wegen  Orundlasten-Ablösung  und 
Regulirung  in  Qemässheit  des  §.  32.  lit.  e.  der  Ministerial- Verord- 
nung vom  81.  October  1857  (R.  G.  Bl.  Nr.  218.)  für  Kirchen,  Pfrün- 
den und  Stiftungen  des  betreffenden  Patronats  berechtigt  seien, 
selbstständig,  d.  h.  ohne  vorläufige  Ermächtigung  der  vorgesetzten 
Patronatsbehörde  zu  den  zu  Stande  kommenden  Ablösungs-  resp. 
Begulirungs  -  Vergleichen  ihre  Zustimmung  zu  geben  oder  zu  ver- 
sagen. 

Aus  der  Amts-Instruction  für  Patronats-Commissäre  (Landes- 
gesetz- und  Verordnungsblatt  vom  Jahre  1867,  Z.  70,  S.  71)  kann 
nun  eine  solche  Berechtigung  nicht  abgeleitet  werden,  sondern  wäre 
nach  derselben  vielmehr  die  in  §.  14.  erwähnte  höhere  Entscheidung 
der  vorgesetzten  Patronatsbehörde  (Statthalterei  oder  Finanzlandes- 
direction)  einzuholen,  welcher  zu  diesem  Behufe  jedesmal  eingehen- 
der Bericht  erstattet  werden  müsste.    Gleichwohl  dürften  sich  sehr 
viele  Fälle  ergeben,  namentlich  wenn  auch  der  zeitweilige  Nutznies- 
ser  einer  Pfründe  kein  Bedenken  trägt,  seinerseits  die  Zustimmung 
zu  ertheilen,   und  sich  zwischen  diesem  und  dem  intervenirenden 
Patronats  -  Commissär  keine  Meinungsverschiedenheit  ergibt,   wo  die 
Einholung  der  höheren  Ermächtigung  der  vorgesetzten  Patronats- 
behörden  nur  eine  unnütze  und  den  Interessen  der  betheiligteu  Par- 
teien nachträgliche  Verschleppung  und  Verzögerung  des  Ablösungs- 
oder Begulirungsgeschäftes   herbeifuhren  würde.    Für   derlei  Fälle 
werden   nun  hiemit  die  k.  k.  Patronats-Commissäre  bezüglich  der 
dem  Cameralfonds-,  Beligionsfonds-  oder  Studienfonds-Patronate  im,- 
terstehenden  Kirchen ,  Pfründen  und  Stiftungen  äelegirt ,  zu  den  zu 
Stande  kommenden  Grundlasten-,  Ablösungs-  oder  Begulirungs-Ver- 
gleichen  ohne  Einholung  der  Ermächtigung  der  k.  k.  Statthalterei 
die  Zustimn.ungs -Erklärung  abzugeben,   wobei  es  sich  jedoch  von 
selbst  versteht,   dass  es  den  Patronats  -  Commissären  unbenommen 
bleibt,   im  Falle  sich  ergebender  besonderer  Zweifel  oder  Anstände, 
die  Weisung  der  Statthalterei  zu  erbitten,   und  sich  bei  derselben 
Raths  zu  erholen. 

Für  den  k.  k.  Statthalter: 

Vorhavser  m.  p. 

II.  Unterm  24.  März  1870,  Z.  3262.,  hat  die  k.  k.  Finanz- 
direction  fSr  Tyrol  und  Vorarlberg  anher  mitgetheilt,  dass  den  als 
Patronats-Comissäre  for  die  dem  Staats-  oder  Beligions- Domänen- 
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Fonds- Patronate  unterstehenden  Kirchen  und  Pirfinden  aufgestellten 
Steuereinnehmern  bezüglich  der  Zustimmung  zu  den  zu  Stande  kom- 
menden Grundlasten  -  AblOsungs-  ,  resp.  Begulirungsvergleichen  eine 
gleichartige  Weisung  ertheilt  wurde,  wie  solche  die  als  Fatronats- 
Gommissäre  bezüglich  der  dem  Cameralfonds-,  Beligionsfonds-  oder 
Studienfonds-Patronate  unterstehenden  Kirchen ,  Pfründen  und  Stif- 
tungen fungirenden  Bezirkshauptmänner  von  der  k.  k.  Statthalterei 
mit  Circular- Verordnung  vom  18.  Februar  d.  J.,  Z.  3648.  erhalten 
haben. 

Consist.  Kundm.  ddo.  4.  April  1870,  Z.  693.  und  851.  (T.) 

282)  Gesetz  vom  14.  März  1870,  Bg.-Bl  Nr.  33, 

belrelTeod  gesetzlich  gesttttpfe  Arten ,   die  Kirchen-  und  Stiftungsgelder  fjrarbt- 

hrlngend  anzulegen. 

(Wiener  DiöcesAnblAtt  1870,  Nr.  11.) 

Zufolge  §.  21.  der  Bestimmungen  vom  2.  Juli  1860  über  die 
Verwaltung  des  Pfründen-  und  des  Gotteshaus-Vermögens  in  der 
Erzdiöcese  Wien  dürfen  die  Capitale  von  Gotteshäusern  oder  Pfrün- 
den nicht  anders  ausgeliehen  werden,  als  mit  jener  Sicherstellung, 
welche  daa  bürgerliche  Gesetz  in  Betreff  der  Güter  von  Minderjäh- 
rigen vorschreibt. 

Nach  §.  194.  des  kaiserlichen  Patentes  vom  9.  August  1854 
(R.-6.-B1.  Nr.  208.)  sind  gesetzlich  gestattete  Arten,  die  Gelder  der 
Minderjährigen  fruchtbringend  anzulegen:  1)  Ankauf  unbeweglicher 
Güter;  2)  Darlehen  an  Privatpersonen  gegen  gesetzmässige  Sicher- 
heit auf  unbewegliche  Güter  ^);  3)  Ankauf  österreichischer  Staats- 
oder ihnen  gesetzlich  gleichgestellter  öffentlicher  Schuldverschreibun- 
gen ;  4)  Ankauf  von  Pfandbriefen  der  galizisch  -  ständischen  Credit- 
anstalt;  5)  Ginlagen  bei  den  mit  öffentlicher  Genehmigung  beste- 
henden österreichischen  Sparcassen  und  bei  dem  Monte  civico  com- 
nierciale  in  Triest ,  wobei  jedoch  in  beiden  Fällen  die  Einlagen  für 
einen  einzelnen  Waisen  500  fl.  C.-M.  nicht  übersteigen  darf; 
6)  durch  Anlegung  in  den  nach  besonderen  gesetzlichen  Bestim- 
mungen eingerichteten  gemeinschaftlichen  Waisencassen. 

Laut  des  Gesetzes  vom  U.  Mai  1870,  R.-g!-B1.  Nr.  33., 
können  auch  Prioriiäts  -  Obligationen  von  Eisenbahnen  in  den  im 
Beichsrathe  vertretenen  Königreichen  und  Ländern,  wenn  sie  die 
Staatsgarantie  ffir  Verzinsung  und  Bückzahlung  des  Capitals  genies- 


1)  Die  Elozlrung  von  Kirchengeldern  auf  Privat-Hypotbeken  lial  dermalen 
In  der  Re^el  gegen  eine  6%  Vereinsang  zq  geschehen, 
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sen,  2ur  fruchtbringenden  Anlegung  von  Capitalien  der  Stiftungen 
der  unter  öffentlicher  Aufsicht  stehendeir  Anstalten ,  dann  von  Pu- 
pillar-,  FideicommisB-  und  Depositengeldern  und  zum  Börseeurse  zu 
Dienst-  und  Geschäftscautionen  verwendet  werden. 

283)  Erlaas  des  Ministers  für  CuUta  und  Unterricht  vom  26.  Märg 

1870,  Z.  141-Br., 

betreffend  das  Organisttionsstatat  fQr  die  Administration  der  GQter  des  Bukow'i- 

naer  griech.-oriental.  Religionsfondes. 

(Verordn.-Bl.  f.  d.  Dienstbereich  d.  Min.  f.  Caltus  n.  Unterr.  1870,  SL  Vm^  S.  210  f.) 

Seine  k.  k.  Apostolische  Majestät  haben  mit  Allerhöchster 
EntSchliessung  vom  18.  M&rz  1870  das  nachstehende  Organisations- 
atatut  für  die  Administration  der  Oüter  des  Bukowinaer  griechisch- 
orientalischen Religionsfondes  zu  genehmigen  geruht. 

1.  Die  oberste  Leitung  und  üeberwachung  der  Administration 
der  in  dem  Herzogthume  Bukowina  befindliehen  Güter  des  Bukowi- 
naer griechisch  -  orientalischen  Beligionsfondes  übergeht  mit  1.  Juli 
1870  von  dem  k.  k.  Finanzministerium  an  das  k.  k.  Ministerium 
für  Cultus  und  Unterricht. 

2.  Seine  Majestät  der  Kaiser  bestimmt  die  allgemeinen  Grund- 
sätze ffir  die  Administration  dieser  Güter.  Insbesondere  werden 
der  Allerhöchsten  Schlussfassung  vorbehalten: 

Die  Feststellung  des  Wirkungskreises  sowohl  des  k.  k.  Mini- 
steriums für  Cultus  und  Unterricht  als  der  zur  Administration  der 
Güter  berufenen  Organe,  die  Feststellung  des  Personal-  und  Besol- 
dungsstandes derselben ,  die  Ernennung  der  leitenden  Beamten ,  die 
Genehmigung  des  Jahresvoranschlages  und  die  Genehmhaltuug  des 
Bechnungsabschlusses  für  alle  Zweige  der  Güterverwaltung. 

8.  Unter  der  Oberleitung  und  Aufsicht  des  k.  k.  Ministeriums 
für  Cultus  und  Unterricht  wird  die  Verwaltung  der  Güter  von  einer 
eigenen  Direction  besorgt,  welche  in  der  Landeshauptstadt  Czerno- 
witz  ihren  Sitz  hat  und  den  Titel  führt :  »E.  E.  Direction  der 
Güter  des  Bukowinaer  griechich-orientalischSn  Beligionsfondes.  c 

4.  Der  politische  k.  k.  Landeschef  in  der  Bukowina  ist  zu- 
gleich Vorstand  der  Direction. 

5.  Unter  der  Leitung  der  genannten  Direction  stehen  alle 
Organe,  welche  zur  Verwaltung  der  einzelnen  Güter,  dann  der  dazu 
gehörigen  Waldcomplexe  und  sonstiger  Gerechtsamen  bestellt  sind. 

6.  Der  Aufwand  der  Güterverwaltung  wird  aus  den  Beuten 
der  Güter  des  griechisch  -  orientalischen  Beligionsfondes  unmittelbar 
bestritten. 
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7.  Alle  Angestellten  der  Direction  und  der  derselben  unter- 
stehenden Aemter  sind,  soweit  durch  besondere  Normen  nicht  an- 
ders bestimmt  wird,  den  k.  k.  Staatsbeamten  und  Dienern  vollkom- 
men gleichgestellt. 

8.  Das  Centralcassageschäft  des  griechisch-orientalischen  Be- 
ligionsfondes  wird  auch  fernerhin  von  der  k.  k.  Landeshanptcassa  in 
Czernowitz  besorgt;  dieselbe  Abemimmt  auch  alle  Gassageschäfte 
der  Direction. 

Für  den  hiedurch  bedingten  Aufwand  erhält  die  Staatsverwal- 
tung aus  den  Renten  der  Güter  des  Bukowinaer  griechisch-orienta- 
lischen Religionsfondes  eine  angemessene  Vergütung. 

9.  Die  Ingerenz  der  k.  k.  Finanzprocuratur  in  Bezug  auf  die 
Vertretung  der  Fondsgnter  überhaupt,  die  Erstattung  von  £echts- 
gutachten  und  die  Mitwirkung  bei  der  Zustandebringung  von  Rechts- 
geschäften und  Rechtsurkunden,  wenn  diese  von  der  Direction  aus- 
drücklich verlangt  wird,  bestimmt  die  Dienstesinstruction  for  die 
Finanzprocuratoren  vom  16.  Februar  1855.  Auch  für  diese  Dienst- 
leistung uod  für  die  hieraus  erwachsenden  Auslagen  erhält  die 
Staatsverwaltung  aus  den  Güterreuten  eine  angemessene  Vergütung. 

10.  Die  Mitwirkung  des  Bukowinaer  griechisch-orientalischen 
Bischofs  und  des  griechisch-orientalischen  Gonsistoriums  bei  der  Ad- 
ministration der  Güter  ist  durch  die  mit  Allerh5chster  Entschlies- 
sung  vom  2.  Februar  1869  genehmigte  Geschäftsordnung  für  das 
Gonsistorium  des  griechisch-orientalischen  Bisthums  in  der  Bukowina 
normirt. 

284)  Der  OehdU  der  theologischen  Professoren 

bildete  in  der  Sitzung  des  Abgeordnetenhauses  vom  1.  April  1870 
den  Gegenstand  einer  kurzen  Debatte,  aus  welcher  wir,  nach  dem 
Oesterr.  Volksfr.  1870,  Nr.  76.,  einige  Bemerkungen  des  Prälaten 
Helferstorffer  und  des  ünterrichtsministers  Dr.  Siremayr  hervorhe- 
ben. Abt  Uelferstorffer  meinte ,  dass  die  Regierung  vielleicht ,  in- 
dem sie  in  ihrer  Vorlage  nur  von  den  Professoren  der  weltlichen 
Facultäten  spricht,  das  früher  beliebte  System  festhalten  wollte,  dass 
man  einem  katholischen  Geistlichen  deswegen,  wenn  er  auch  sonst 
die  ganz  gleiche  Leistung  zu  vollbringen,  dieselben  Pflichten  zu  er- 
füllen hatte,  doch  aus  dem  Grunde  weniger  Besoldung  gab,  weil  er 
unverehelicht  lebte.  Dieser  Grundsatz ,  wenn  er  consequent  durch- 
geführt wird ,  wurde  dahin  fahren ,  dass  man  jedem  Professor ,  der 
unehelich  lebt,  weniger  gibt  und  dem  Verehelichten  mehr.  Ferner 
bemerkt  Abt  Helferstorfier ,   dass  auch  die  Professoren  der  katholi- 
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sehen  Theologie  im  Wesentlichen  auf  nichts  anderes  als  anf  ihre 
Gehalte  angewiesen  sind ;  CoUegiengelder  beziehen  sie  fast  gar  keine. 
Denn  die  Mehrzahl  ihrer  Schüler  besteht  aus  den  Alumnen  des 
Weltpriesterstandes , ,  die  keine  CoUegiengelder  bezahlen ,  oder  aus 
den  Klerikern  der  geistlichen  Orden,  von  denen  die  Mendicanten- 
Orden  Angehörenden  ebenfalls  kein  Gollegiengeld  entrichten,  so  dass 
z.  B.  die  Professoren  an  der  Wiener  Universität  höchstens  von  sechs 
oder  sieben  Hörern  CoUegiengelder  beziehen.  Eben  so  wenig  haben 
dieselben  eine  Einnahme  aus  den  Bigorosengeldem.  Zu  der  Bemer- 
kung des  Ausschussberichtes,  wornach  die  Professoren  der  Theologie 
von  der  Oehaltsregulirung  nur  deshald  afusgeschlossen  seien ,  weU 
nach  dem  Begierungserlasse  vom  Jahre  1858  der  Staat  insoferne 
bei  AnsteUung  und  Berufung  der  Professoren  der  Theologie  einge- 
schränkt ist,  dass  er  in  dieser  Richtung  nicht  unumschränkt  verfu- 
gen kann,  trat  Abt  Helfersdorffer  der  Auffassung  entgegen ,  als  sei 
die  Berufung  eines  Professors  der  Theologie  ausschliesslich  in  die 
Hand  des  Bischofs  gelegt,  denn  wenn  von  Seite  des  Staates  poli- 
tische Bedenken  gegen  einen  vom  Bischof  vorgeschlagenen  Professor 
obwalten ,  soUte  er  auch  noch  so  vorzugsweise  befähigt  sein ,  darf 
ihm  die  Bestätigung  nicht  ertheUt  werden. 

SchliessUch  wies  der  hochw.  Herr  Prälat  noch  darauf  hin,  dass 
den  Professoren  der  Theologie,  wenn  man  die  Gehaltsregulirung 
nicht  auf  sie  ausdehnt,  nichts  Anderes  übrig  bleibt,  als  sich  nur  als 
Lehrer  der  Theologie  an  der  bischöflichen  Lehranstalt  zu  betrachten 
und  nichts  anderes  zu  thun ,  als  was  sie  als  solcher  zu  thun  ver- 
pflichtet sind. 

Der  Herr  Unterrichtsminister  Dr.  Stremayr  hob  zunächst  ge- 
gen Schneider' s  Antrag  hervor,  dass  die  Professoren  von  der  evan- 
gelischen-theologischen  Facultät  in  Wien  unter  allen  die  höchsten 
Bezüge  haben.  Bei  den  letzteren  konnte  daher  das  Bedürfniss  nach 
einer  Oehaltsregulirung  gegenüber  der  ursprünglichen  Begierungsvor- 
lage nicht  bestehen.  BezügUch  der  Professoren  an  der  katholisch- 
theologischen Facultät  sei  zu  berücksichtigen ,  dass  sie  mit  Bück- 
sicht auf  die  geistlichen  Functionen,  welche  sie  regelmässig  zu  voU- 
ziehen  haben,  auch  ein  Nebeneinkommen  erhalten,  welches  den  an- 
deren Professoren  nicht  zufliesst  und  dass  sie  die  Aussicht  auf  Be- 
förderung dadurch  haben ,  dass  ihnen  in  der  Regel  Pfründen  und 
geistliche  Aemter  verliehen  werden. 

Zwr  GehaUserhohung  der  Professoren  hat  das  Herrenhaus  in 
der  Sitzung  vom  6.  April  1870  (nach  dem  Oesterr.  Volksfr.  1870 
Nr.  80.)  nach  der  Annahme   der  auf  dieselbe  bezügUchen  Gesetze 
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folgende  BesohitioDen  beschlossen:  1)  Die  Regierung  wird  ange- 
fordert, die  Oehalte  der  Professoren  aller  theologischen  Facnltät^ 
in  einer  dem  vorliegenden  Gesetze  entsprechenden ,  die  thnnlichste 
(Beichstellang  anstrebenden  Weise  zu  erhöhen;  2)  die  Regierung 
wird  aufgefordert,  in  der  nächsten  Reichsraths-Session  eine  Gesetz- 
Yorlage  etuKubringen ,  durch  welche  die  Ingerenz  der  Bischöfe  auf 
die  Ernennung  der  Professoren  der  Theologie  an  den  Facultäten  der 
UoiTersitäten  normirt  wird;  3)  die  Begierung  wird  aufgefordert, 
ificksichtlich  der  entsprechenden  Regelung  der  Gehalte  der  Profes- 
soren der  Acadenode  der  bildenden  Künste  in  Wien  ehestens  eise 
Verlage  einzubringen.      ' 

285)    Weisungen  des  Bisek&fs  FraYus  JüSf^h   Rudigier  wm  Imz 

vom  iL  Aprü  1870^ 
betiefl^nd  die  kOnßige  Besorgung  des  Messoerdienstes. 

(Lu)9cr  DiöcMimblatt  1S70,  St  WL,  Nr.  la) 

Das  Gtesetz  zur  Regelung  der  Rechtsverhältnisse  des  Lehrstan- 
des  an  den  öffisntliehen  Volksschulen  für  Oberösterreich  vom  23. 
Jinnei  d.  Js.  (Diöces.-Bl.  1870,  St.  YH.)  enthält  folgende  Bestim- 
mungen : 

»§.  80.  Der  Messnerdienst  ist  mit  dem  Lehramte  an  öffent- 
lichen Volksschulen  unvereinbar,  c 

»§.  81.  Jeder  Lehirer  und  ünterlehrer,  welcher  bisher  auch 
ala  Messner  fungirte,  hat  binnen  drei  Monaten,  von  der  Wirksam- 
keit dieses  Gesetzes  an  gerechnet ,  die  Messnerstelle  niederzulegen, 
oder  beim  Oberschulrathe  die  bindende  Erklärung  abzugeben ,  daas 
^  ai]tf  dias  Lehramt  verzichte.  Erfolgt  innerhalb  dieser  Zeit  keine 
Erklärnng,  ao  wird  der  betreffende  Schuldienst  als  erledigt  angenom- 
men und  neu  besetzt  Ungeachtet  der  ausdrücklichen  oder  still- 
schweigenden Verzichtteistung  auf  das  Lehramt,  sind  aber  die  bis- 
herigen Lehrer  und  ünterlehrer  verpflichtet,  ihr  Lehramt  in  so  lange 
ausBouben,  bis  die  Neubesetzung  ihres  Scbulpostens  und  ihreDienst- 
entiiebusig  erfolgt.€ 

»§.  32.  Jene  Lehrer  und  ünterlehrer,  welche  bisher  den 
Messnerdienst  mit  dem  Lehramte  vereinigten ,  haben  auf  den  nach 
dem  gegenwärtigen  Gesetze  auszumittelnden  Gehalt  erst  von  dem 
Zeitpunkke  angefangen  einen  Anspmich,  in  welchem  sie  die  Messner- 
stelle niedergelegt  haben  werden ;  Lehrer  und  ünterlehrer  sind  inner- 
halb der  nächsten  fünf  Jahre,  von  der  Wirksamkeit  dieses  Gesetzes 
an  gerechnet,  nioht  befugt,  mit  einem  Pensionsbezuge  aus  dem  Lan- 
desaebulfonde  die  üebenuüime  eines  Messnerdienstes  zu  vereinigen.  € 
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>Wird  dieser  Vorschrift  zuwider  gehandelt,'  so  bleibt  innerhalb 
dieser  fünf  Jahre  der  Pensionsbezug  so  lange  eingestellt,  als  die 
Ausübung  des  Messnerdienstes  dauert.« 

>§.  33.  Der  Organisten-  und  Ghordienst  kann  mit  dem  Lehr- 
amte vereiniget  werden ;  durch  Ausübung  dieser  Nebenbeschäftigung 
darf  jedoch  während  der  gewöhnlichen  Schulstunden  den  Lehramts- 
fun ctionen  kein  Abbruch  geschehen.« 

Der  Landesausschuss  hat  mit  Kundmachung  vom  24.  ?.  Mts. 
ad  Nr.  2277.  den  an  dfTentlichen  Volksschulen  in  Oberösterreieh 
angestellten  Lehrern  und  Unterlehrern ,  welche  einen  Messnerdienst 
begleiten y  erinnert,  dass  der  in  den  oben  angeführten  §§.  31.  und 
32.  gegebene  Termin  zur  Bücklegung  des  Messnerdienstes  mit  15. 
Juni  1870  ablaufe. 

Es  entstehen  aus  der  Trennung  des  Messnerdienstes  von  jenem 
des  Lehrers  für  den  Seelsorgsklerus  und  für  die  Pfarrgemeinden 
viele  Schwierigkeiten;  das  bischöfliche  Ordinariat  ist  fär  dieselben 
nicht  verantwortlich ,  und  kann  sie  um  so  mehr  nur  bedauern ,  als 
es  bei  dem  besten  Willen  nicht  im  Stande  ist ,  alle  oder  auch  nur 
den  grössten  Theil  derselben  zu  beseitigen.  Anbei  spreche  ich  gern 
das  Zeugniss  aus,  dass  ^e  Lehrer,  die  bisher  zugleich  Messner  wa- 
ren, beide  Dienste  in.  der  Begel  ganz  befriedigend,  häufig  mit  Aus- 
zeichnung versehen  haben.  Der  Zustand  unserer  Schulen  und  unse- 
rer Kirchen  ist  Beweis  hiefür.. 

Für  die  Orte,  wo  Schul-  und  Messnerdienst  bisher  vereinigt 
waren,  folgen  nun  nachstehende  Weisungen: 

1.  Wenn  ein  Lehrer  den  Messnerdienst  zurücklegen  will,  so 
muss  Angesichts  der  angeführten  Gesetzbestimmungen  diese  Resig- 
nation angenommen  werden.  Es  ist  aber  darauf  zu  bestehen,  dass 
er  sie  schriftlich  an  die  Kirchenvermögensverwaltung  dnreiche  und 
den  sechswöchentiichen  Auf kündigungstermin  einhalte ,  wofern  nicht 
ein  kürzerer  vereinbart  wird.  •> 

2.  Die  auf  solche  Weise  erledigte  Messnerstelle  ist  mit  einem 
anständigen,  in  sittlicher  und  religiöser  Beziehung  unbescholtenen, 
und  mit  den  zu  diesem  Dienste  erforderlichen  Eigenschaften  ver- 
sehenen Manne  wiederzubesetzen.  Weibliche  Individuen  dürfen  zu 
eigentlichen  Messnerverrichtungen  nicht  verwendet  werden. 

3.  Die  Kirchenvermögensverwaltung  schlägt  unter  od^  nach 
Einsendung  einer  genauen  Fassion  einen  oder  nach  Umständen  meh- 
rere Männer,  die  zur  Uebemahme  des  Messnerdienstes  geeignet  und 
geneigt  sind,  dem  bischöflichen  Ordinariate  vor,  welches  denselben 
wie  bisher,  und  zwar  dermalen  und  so  lange,  als  sich  die  Yerhält- 
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nisse  nicht  mehr  geklärt  haben  werden,  meist  nur  provisorisch  ver- 
leihen wird.  Hat  jemand  Anderes  ein  Recht  zu  solchem  Vorschlag, 
oder  auch  zur  Präsentation,  so  wird  dasselbe,  sobald  es  bewiesen 
wird ,  natürlich  wie  jenes  sonstige  Recht  vom  bischöflichen  Ordina- 
riate vollkommen  respectirt  werden. 

4.  Damit  der  Messner  das  Gotteshaus  überwachen ,  und  bei 
auskommenden  kirchlichen  Functionen,  namentlich  bei  Yersehgängen 
schnell  zur  Hand  sein  kann,  soll  er  möglichst  nahe  bei  der  Kirche 
wohnen.  Wenn  nun  das  nicht  ohnehin  der  Fall,  sondern  eine  Woh- 
nung für  ihn  erst  zu  suchen  ist,  so  wird  an  den  Orten,  wo  der 
Schullehrer  bisher  in  einem  der  Kirche  gehörigen  Hause  wohnte,  in 
der  Regel  dem  Letzteren  diese  Wohnung  bei  dem  Schulconcurrenz- 
ausschusse,  und  wo  kein  solcher  besteht,  bei  der  Gemeindevorstehung 
aufzukünden ,  und  der  Messner  in  derselben  unterzubringen  sein. 
Eine  Ausnahme  kann  nur  Statt  finden,  wenn,  wie  gesagt,  der  Mess- 
ner eine  andere  geeignete  Wohnung  besitzt ,  oder  auch ,  wenn  ihm 
eiäe  solche  angewiesen,  und  dadurch  zugleich  eine  Erleichterung  der 
Kosten  für  die  Pfarr-,  resp.  Schulgemeinde  erzielt  wird. 

5.  Der  Gehalt  des  Messners  besteht  : 

a)  in  den  Bezügen ,  welche  der  Schullehrer  bisher  in  seiner 
Eigenschaft  als  Messner  genossen  hat.  Bei  der  Scheidung  der 
Schul-  und  Messnereinkünfte  ist  sehr  vorsichtig  und  gründlich  vor- 
zugehen ,  da  man  in  einer  Zeit ,  als  man  an  eine  Trennung  der 
Schul*  und  Messnerdienste  nicht  dachte ,  in  Passionen  und  anderen 
Urkunden  und  ebenso  in  der  gewöhnlichen  Sprache  häufig  dem 
Schullehrer  zuschrieb,  was  eigentlich  dem  Messner  gehörte,  wie  denn 
im  Munde  des  Volkes  auch  bei  kirchlichen  Verrichtungen  der  Name 
Messner  selten,  und  fast  immer  nur  der  Name  Schtdlehrer  gehört 
wurde.  Wo  sich  bei  dieser  Scheidung  Zweifel  oder  Schwierigkeiten 
ergeben,  ist  an  das  bischöfliche  Ordinariat  zu  berichten. 

b)  In  den  Erträgnissen  ^^s  Organisten-  (Chor-)  Dienstes,  wo 
etwa  derselbe  mit  dem  Messnerdienst  verbunden  wird.  Ist  ein  zum 
Messnerdienst  aufzunehmendes  Individuum  auch  für  den  Organisten- 
(Chor-)  Dienst  qualificirt ,  und  kann  sonst  für  seinen  Unterhalt  als 
Messner  nicht  hinlänglich  gesorgt  werden,  so  ist  dein  Schullehrer 
der  Organisten-  (Chor-)  Dienst  aufzukünden,  und  das  Erträgniss 
desselben  dem  zum  Messner  zu  Bestellenden  in  der  Art  zuzuweisen, 
dass  die  Verschiedenheit  der  Bezüge  in  der  Fassion  immer  in  Evi- 
denz erhalten  wird:  Die  gleiche  Zuweisung  an  einen  zum  Organi- 
sten- (Chor-)  Dienste  qualificirten  Messner  hat  zu  geschehen,  wenn 
der  Schullehrer  den  bisher  innegehabten  Organisten-  (Chor-)  Dienst 
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freiwillig  zurficklegt ,  oder  schlecht  versieht ,  oder  unwürdig  lebt, 
oder  wegen  der  CoUission  mit  dem  Schuldienst  nicht  gehörig  ver* 
sehen  kann.  Auch  den  Organistendienst  verleiht  auf  den  gleichen 
Vorschlag  oder  Präsentation  das  bischöfliche  Ordinariat. 

c)  In  den  Miethzinsen  für  Schulhäuser.  Häufig  sind  die  bis- 
herigen Schulhäuser  Eigenthum  der  Kirche.  Wo  dies  der  Fall  ist, 
hat  die  Eirchenvermögensverwaltung  von  der  Schulgemeinde  einen 
entsprechenden  Miethzins  zu  verlangen,  und  wo  es  Noth  thut,  zur 
Dotation  des  Messners  zu  verwenden.  Wenn  die  Schulgemeinde  in 
Folge  der  neuen  Gesetze  ein  anderes  Schulhaus  baut  oder  erwirbt» 
so  kömmt  der  von  sonstigen  Parteien  zu  erzielende  Miethzins  für 
das  bisherige  Schulhaus  der  Kirche,  und  beziehungsweise  dem  Mess- 
ner zu  Gute.  An  Orten,  wo  die  Kirche  sonst  das  erforderliche  Ein- 
kommen besitzt,  soll  von  der  Schulgi^meinde  far  die  Benutzung  des 
Schulhauses  nur  ein  sehr  billiger  Miethzins  gefordert  werden.  Sollte 
es  jedoch  früher  oder  später  geschehen,  dass  die  Schule,  etwa  durch 
einen  jüdischen  oder  protestantischen  oder  sonst  ungläubigen  Lehrer 
zur  Propaganda  des  Unglaubens  gemacht  würde,  so  wäre  das  Haus, 
beziehungsweise  die  betreffenden  Theile  desselben,  ohne  weiters  der 
Schule  zu  entziehen ,  und  anders  zu  verwenden ,  in  vielen  Fällen 
wohl  zu  einer  christkatholischen  Schule,  die  alsdann  durch  die  Opfer 
der  Gläubigen  neben  der  unchristlichen  zu  errichten  wäre. 

d)  In  Beiträgen  der  Kirche.  Wo  in  der  bisher  angegebenen 
Weise  für  den  nöthigen  Gehalt  eines  Messners  nicht  gesorgt  und 
auch  keine  andere  Quelle  zu  diesem  Zwecke  eröffnet  werden  kann, 
bleibt  nichts  übrig,  als  dass  mit  der  vorschriftsmässig  einzuholenden 
Bewilligung  die  Kirche  das  Nöthige  zahle,  da  nun  einmal  der  Kir- 
chendienst nicht  entbehrt  werden  kann.  Das  geht  ganz  leicht  bei 
vermöglichen  Kirchen ,  die  ihre  Bechnungen  mit  einem  namhaften 
üeberschusse  abzuschliessen  pflegen;  es  ist  aber  unvermeidlich,  dass 
es  auch  bei  den  armen  geschehe,  und  werden,  wenn  nicht  etwa 
durch  ein  Gesetz  etwas  Anderes  verfügt  wird,  für  den  hiedurch  ent- 
stehenden Abgang  diejenigen  einzustehen  h^ben ,  die  überhaupt  zur 
Deckung  des  Abganges  bei  Kirchen  berufen  sind. 

e)  In  freiwilligen  Beiträgen. .  Bei  der  stets  bewährten  Opfer- 
willigkeit der  Diöcese  für  gute  Zwecke  zweifle  ich  nicht ,  dass  da 
und  dort  den  grossen  Schwierigkeiten,  welche  die  neuen  Schulgesetze 
in  Betreff  des  Messnerdienstes  in  ihrem  Gefolge  haben ,  durch  die 
christliche  Wohlthätigkeit  begegnet  werde.  Es  wird,  wo  der  Mess- 
nerdienst sonst  schlecht  dotirt  und  die  Kirchen  arm  sind,  in  vielen 
Pfarren  gute  Menschen  geben,  welche  aus  Liebe  zu  Gott  und  zum 
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Nächsten  durch  wohlthätige  Spenden  bewirken ,  dass  für  den  Eir- 
chendienst  hinlänglich  gesorgt  werden  kann ,  und  dabei  die  Pfarr- 
oder Schulgemeinde  oder  der  Patron  nicht  zu  sehr  gedrückt  werde. 

286)  Am  dem  Finanegesetee  für  das  Jahr  1870  vom  12.  April 

1870  {Rg.  Bl.  82.,  Art,  V.) 

Bei  den  indirecten  Abgaben  ist  das  Gebühren-AegtUvaleni  von 
unbeweglichem  und  beweglichem  Vermögen  für  die  Monate  Novem- 
ber und  December  1870  in  dem  nach  dem  Vorjahre  bestandenen 
Ausmasse,  verhältnissmässig  für  die  Zeit  von  zwei  Monaten  entfal- 
lenden Beiträge  vorzuschreiben  und  einzuheben. 

287)  Schiiisstcart  über  den  Reichthum  des  GuratMerus  in  Oesferreich 

Wie  der  Oesterr.  Volksfr.  1870,  Nr.  52.  schreibt,  brachte  das 
»Vaterland  €  nach  der  >Mor.  Orl.«  sehr  begründete  Klagen  über  die 
unverhältnissmässige  Steuerbelastung  des  so  karg  dotirten  Curatkle- 
rus ;  zum  Schlüsse  wird  gefragt :  > V^ie  kommt  es,  dass  die  Pfarrer 
in  Niederösterreich  aus  dem  sogenannten  Beligionsfond  jährlich 
600  fl.,  und  in  Mähren  —  wie  irgend  ein  Canzlist  oder  Amtsdiener 
—  nur  400  fl.  erhalten?  und  dennoch  erzählt  man,  es  müsse  der 
mährische  und  böhmische  Religionsfond  alljährlich  den  Abgang  des 
niederösterreichischen  decken  ?€  —  Das  ist  irrig.  Der  niederöster- 
reichische Beligionsfond  ist  selbst  activ  und  hat  mithin  keinen  Ab- 
gang, der  aus  einem  anderen  gedeckt  werden  müsste.  Der  Hinweis 
auf  die  Pfarrer  in  Niederösterreich  soll  aber  sicher  nicht  bezwecken, 
dass  sie  ihren  noch  ärmlicher  bezahlten  Amtsbrüdern  in  Mähren 
gleichgestellt  werden  sollen,  sondern  dass  auch  fQr  diese  besser  ge- 
sorgt werde.  Gewiss  sind  Gehalte  von  400  fl.  und  600  fl.  unter 
den  gegenwärtigen  Preisverhältnissen  nicht  genügend  für  den  stan- 
desgemässen  Unterhalt  eines  selbstständigen  Seelsorgers. 

Im  innigen  Zusammenhange  mit  der  ungenügenden  Dotirung 
der  Geistlichen  steht  die  karge  Pension,  welche  dem  kranken  oder 
altersschwachen  Priester  .aus  dem  Beligionsfonde  gereicht  wird.  Sie 
beträgt  210  fl.  für  den  unselbstständigen  und  315  fl.  for  den  selbst- 
ständigen Seelsorger.  Es  liegt  auf  der  Hand,  dass  diese  Summe 
nicht  für  einen  gesunden,  vielweniger  aber  für  einen  kranken  Prie- 
ster ausreicht.  Während  unsere  liberalen  Begierungsmänner  und 
Volksvertreter  mit  Leichtigkeit  Gesetze  abschaffen ,  von  welchen  sie 
glauben,  dass  sie  der  Kirche  nützlich  seien,  und  im  entgegengesetz- 
ten Sinne  neue  machen ,  bezeugen  sie  eine  Ehrfurcht  vor  dem  Hof- 
decrete  vom  15.  März  1792  und  sorgen  sie  ängstlich  dafar,  dass  daran 
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ja  nichts  geändert  werde.  Vor  der  liberalen  Aera  wurde  dieses  für 
ganz  andere  Zeiten  und  Verhältnisse  berechnete  Hofdecret  wenigstens 
milde  geh^ndhabt ,  seit  aber  im  k.  k.  Gultusministerium  der  Herr 
Baron  Hohenbühel  die  Interessen  des  Religionsfondes  vertritt,  wird 
das  Deeret  auf  eine  für  den  Klerus  harte  Weise  zur  Durohfährung 
gebracht.  Wir  wüssten  manche  bedeutende  Ausgabsposten  im  Bud- 
get des  Beligionsfondes,  bei  welchem  leichter  gespart  werden  könnte, 
als  am  Gehalte  und  der  Pensioti  der  Geistlichen.  Es  hilft  jedoch 
wenig,  die  Begietung  zu  interpelliren ,  woher  sie  das  Becht  nehme, 
zu  begehren ,  dass  der  Pfarmachfolger  zur  Pension  seines  Vorgän- 
gers beitrage  und  in  einem  bestammten  Falle  zu  bertonen,  dass  die 
belastete  PMnde  dem  Patronate  des  BeligionfiNides  nicht  unterstehe. 
Dafür  hat  ein  liberaler  Hofrath  die  schönsten  Antworten,  die  er  aas 
dem  obenerwähnten  Hofdecret  herleitet.  Das  Besoldungs-  und  Pen- 
sions-Normale,  welches  aus  dem  vorigen  Jahrhunderte  stammt,  ist 
den  V^hältnissen  nicht  mehr  ehtsprechand  und  sollte  nach  Gerech- 
tigkeit und  Billigkeit  geändert  werden. 

«*«  Uel^er  einige  weitere  vermOgensrecbtIielien  Fragen,  ilie  zum  Ttieil 
noch  nicht  ganz  ausgetragen  sind,  werden  wir  später  in  besonderen  Artikeln  be- 
richten. So  Ober  die  Schmälerung  der  Dotation  des  Bischofs  Franz  Jo- 
seph Rudigier  von  Linz  durch  Entziehung  der  KeügionsfondsgOter  Garsteh 
und  Gleinic  (Vgl.  Oesterr.  VoUisfr.  1869,  Nr.  277.;  1^70,  Nf.  8f.  und  86.),  die 
Intercalareinhünfte  der  östei^eickischen  Bisthünket^  (vgl.  Oesterr.  Volksft. 
1870,  Nr.  38.),  die  Agitation  einiger  ungarischer  Abgeordneten  gegen 
die  Jesuiten  (Oesterr.  Volksflr.  ^869 ,  Nr.  277.),  und  im  dsterreichischen  .\bge- 
ordnetenhause  gegen  die  Verwaltung  der  theologischen  Facultät  zu  Innsbruck 
durch  die  Jesuiten  (Oest  Vfr.  1870,  Nr.  71.),  sowie  Ober  die  Landesgesefze  för 
Oberösterreich  vom  20.  Beeember  1869  (Verordn.  •  Bi.  des  Minist,  des  Cultus 
1870,  Stock  2.)  und  fOr  Nieder  Österreich  vom  21.  Februar  1870  (Wiener  DI6- 
ce9an.-Bl.  1870,  Nr.  9.  10.,  Oesterr,  Volksfr.  1869,  Nr.  «55.,  1870,  Kr.  82.),  wo- 
durch die  ?f&TT'Armeninstitute ,  welche  Joseph  II.  errichtet  und  aus  dem  Ver- 
mögen der  von  ihm  aufgehobenen  Bruderschaf len,  also  aus  kirchlichem  Gelde  do- 
tlrt  hatte,  dei-  p^ntisfch'eh  Gemeinde  zäg^eH^iesem  und  der  kfrchlichen  V^fwalttffYg 
entzogen  wurden.  Let^tc^es  Ist  also  eine  c^rileote  SficuTniMtlon,  Shnlieh  der  noch 
umfassenderen  in  dem  Badischen  Gesetze  vom  5.  Mai  1870  Ober  die  Recltteverhllt- 
nisse  und  Verwaltung  der  Stiftungen  nebst  Vollzugsverordnungen  vom  18.  und 
19.  Mai.  (Vgl.  Ober  den  Inhalt  dieses  Gesetzes  Archiv  XXUI,  136,  367  und  die 
Proteste  und  Weisutigen  des  Ek^b.  Capit.  Vicar.  zu  Freiburg  vom  19.  Mai  1870 
im  .Anzelgeblau  fttr  die  ^HMtes^  Ffelbui^  1870, 19r.  12.) 


5.    Ungarische  Staatskirchengesetze  vom  Jahre  1868. 

/        Mitgetbeilt  von  Prof.  Czibulka  in  Gran. 

I,    Gesetjsartikel  (45.  vom  J.  1868;   sanctionirt  am  6.  December 
desselben  Jahres)  über  die  Scheidung^^ocesse  in  gemischten  Ehen. 

§.  1.  Die  Scheidungsprocesse  in  gemischten  Ehen  sind ,  in 
wie  weit  es  sich  bei  denselben  um  die  Gültigkeit  des  Ehebandes 
nnd  die  zeitweilige  Trennung  oder  die  endgültige  Auflösung  handelt, 
vor  der  zuständigen  Behörde  des  Geklagten  anhängig  zu  machen, 
und  nachdem  das  über  den  Geklagten  ge&llte  ürtheil  Rechtskraft 
erlangt  hat,  ist  der  Frocess  von  Amtswegen  längstens  binnen  dreis- 
sig  Tagen  an  die  zuständige  Behörde  des  Klägers  abzugeben ,  die 
wieder  über  den  Kläger  das  ürtheil  fällt.  Für  jeden  Theil  ist  ein- 
zig das  auf  Grund  der  Glaubensprincipien  des  betreffenden  Theiles 
gefällte  rechtskräftige  ürtheil  seiner  eigenen  zuständigen  Behörde 
verbindend. 

§.  2.  In  Eheangelegenheiten  sind  in  Fragen  über  die  Gültig- 
keit des  Ehebandes  bezüglich  der  römischen  und  griechischen  Ka- 
tholiken und  der  Anhänger  der  griechisch-orientalischen  Gonfession, 
sowie  der  Gläubigen  der  beiden  evangelischen  Kirchen  Siebenbürgens 
und  der  ünitarier,  die  gegenwärtig  bestehenden  kirchlichen  Gerichte 
zuständig ,  in  Betreff  der  Gläubigen  der  beiden  evangelischen  Con- 
fessionen  in  Ungarn  aber  die  betreffenden  Gerichte. 

§.  3.  Mit  der  Tollziehung  dieses  Gesetzes  werden  der  Mini- 
ster far  Cultus  und  Unterricht,  so  wie  der  Justizminister  betraut. 

IL    Gesetjsartikel  (53.  vom  J.  1868)  über  die  Gegenseitigkeit  unter 
den  gesetjfmässig  eingeführten  christlichen  Gonfessionen. 

Bis  dahin,  als  die  Gleichberechtigung  der  Beligionsconfessionen 
auf  gesetzlichem  Wege  im  Allgemeinen  geregelt  worden  sind ,  wird 
bezüglich  der  Gegenseitigkeit  unter  den  christlichen  Gonfessionen 
auf  Grund  des  20.  Gesetzartikels  vom  Jahre  1848  verordnet: 

§.  1.  unter  Beobachtung  der  gesetzlich  festgesetzten  Bedin- 
gungen nnd  Formalitäten  steht  es  Jedermann  frei,  in  den  Schooss 
einer  anderen  Gonfession,  und  beziehungsweise  zu  einer  anderen  Re- 
ligion überzutreten. 

g.  2.    Der  Uebertritt  steht  Demjenigen  frei,   der  sein  acht- 
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zehhtes  Lebensjahr  bereits  vollendet  hat.  Doch  können  die  Fronen 
nach  ihrer  Yerheirathung,  wenn  sie  dies  Alter  auch  noch  nicht  erreicht 
hätten,  übertreten. 

§.  3.  Wer  überzntreten  wünscht,  erklärt,  welch  immer  Kirche 
Olied  er  sei,  diese  seine  Absicht  in  Gegenwart  zweier  selbstgewähl-* 
ter  Zengen  vor  dem  Seelsorger  seiner  eigenen  Eirchengemeinde.  und 
nach  Verlauf  einer  Frist .  von  vierzehn  Tagen,  die  von  dieser  Erklä* 
mng  an  zn  rechnen  ist,  und  spätestens  vor  Verlauf  von  dreissig  Ta- 
gen erklärt  er  wieder  in  Gegenwart  derselben,  oder  anderen,  gleich- 
falls durch  ihn  gewählter  zweier  Zeugen  vor  dem  Seelsorger  seiner 
Eirchengemeinde ,  dass  er  bei  seiner  Absicht  überzutreten  auch  fer- 
nerhin beharrt. 

§.  4.  Derjenige,  der  übertreten  will,  ersucht  jenen  Seelsorger, 
vor  dem  er  die  Absicht  des  Uebertrittes  erklärt  hat,  sowohl  über 
seine  erst-  als  zweitmalige  Erklärung ,  beidemale  getrennt ,  um  ein 
stempelfreies  Zeugniss. 

§.  5.  Sollte  der  Seelsorger  das  gewünschte  Zeugniss  in  welch 
immer  Falle,  aus  welch  immer  Ursache,  nicht  ausfolgen,  stellen  über 
beidemale  geschehene  Erklärung  die  gegenwärtig  gewesenen  Zeugen 
besondere  stempelfreie  Zeugnisse  aus. 

§.  6.  Nachdem  der  übertreten  VfoUende  diese  erhaltenen 
Zeugnisse  vor  dem  Seelsorger  jener  Confession,  zu  der  er  übertreten 
will,  vorgezeigt  hat,  ist  die  betreffende  Kirche  hiedurch  vollkommen 
berechtigt,  ihn  in  ihren  Schoss  aufzunehmen. 

§.  7.  Jener  Seelsorger,  bei  dem  der  üebergetretene  seine 
Zeugnisse  vorgezeigt  hat,  bei  dem  demnach  der  üebertritt  zu  Ende 
geführt  wurde,  ist  verpflichtet,  hievon  den  Seelsorger  jener  Kirchen- 
gemeinde zu  verständigen,  welcher  der  Üebergetretene  vorher  an- 
gehörte. 

§.  8.  Alle,  nach  seinem  Uebertritte  erfolgten  Handlungen  ^es 
üebergetretenen  sind  nach  den  Lehren  jener  Kirche  zu  beurtheilen, 
zu  der  er  übergetreten  ist,  und  die  Grundsätze  der  von  ihm  verlas- 
senen Kirche  sind  iür  ihn  in  keiner  Hinsicht  verbindlich. 

§.  9.  Bei,  aus  der  Verbindung  von  verschiedenen  christlichen 
Bekenntnissen  angehörigen  Individuen  entspringenden  gemischten 
Ehen ,  sind  behufe  der  Vollziehung  der  dreimaligen  Verkündigung 
die  Seelsorger  beider  Theile  aufzufordern. 

Sollte  dies  der  Seelsorger  des  einen  oder  des  anderen  Theiles 
verweigern,  genügt  nebst  einem  von  zwei  Zeugen  darüber  ausgestell- 
ten stempelfireien  Zeugnisset  dass  dieser  Seelsorger  zur  Verkündigung 
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aufgefordert  wurde  y  die  durch  den  Seelsorger  anth  nur  des  eiftea 
Theiles  geschehene  Verkündigung. 

§.  10.  Wenn  die  dreimalige  Yerlcündigung  geschehen  ist; 
aber  der  Seel8<»rger  des  einen  oder  des  anderen  Tbeilös  die  Entlas- 
sungsurkunde auszufolgen  sich  weigern  sollte:  erscheinen  von  Seite 
des  Brautpaares  bei  ihm  zwei  Zeugen  und  ersuchen  ihn  um  Ausfol- 
gung der  Entlassungsurkunde;  im  Falle  er  dies  yerw^gert,  richtet 
der  eine  der  Zeugen  an  den  Seelsorger  die  Frage,  ob  gegen  die  be- 
absichtigte Verheirathung  ein  Hinderniss  angemeldet  worden  sei  oder 
nicht?  Ueber  die  vom  Seelsorger  auf  diese  Frage  gegdE^ne  oder 
verweigerte  Antwort  stellen  die  Zeugen  ein  stempelfreies  Zeugniss 
aus,  das  den  Entlassungsschein  vollkommen  ersetzt. 

Fär  die  Yerheimliclmng  des  vielleicht  gemeldeten  Hindernisses 
ist  der  Seelsorger  ausser  der  Strafe,  die  über  ihn  seine  eigene  kirch- 
liehe  Behörde  verhängen  kann,  mit  einer  Geldstrafe  bis  zur  Höhe 
von  500  fl.  und  Haft  bis  zur  Dauer  eines  halben  Jahres  zu  be- 
strafen. 

§.11.  Gemischte  Eben  können  vor  dem  Geistlichen  welch 
immer  Theiles  gültig  eingegangen  werden. 

§.  12.  Unter  den  aus  gemischten  Ehen  entsprossenen  Kindern 
folgen  die  Knaben  der  BeUgion  ihres  Vaters,  die  Mädchen  jenet  ih- 
rer Mutter. 

Ein  wie  immer  gearteter,  dem  Gesetze  widerstreitender  Ver- 
trag, Bevers  oder  eine  solche  Verfügung  ist  auch  weiterhin  ungültig 
und  kann  in  keinem  Falle  Bechtskraft  besitzen.  [I] 

§.  13.  Die  religiöse  Erziehung  der  Kinder  kann  weder  der 
Tod  des  einen  oder  des  anderen  der  Eltern,  noch  die  gesetzmässige 
Trennung  der  Ehe  ändern. 

§.  14.  Wenn  eines  der  Eltern  zu  einer  anderen  BeKgion  über- 
tritt, als  welcher  selbes  früher  angehörte,  folgen  diejenigen  Kinder, 
die  das  siebente  Jahr  noch  nicht  vollendet  haben,  nach  ihreHi  Ge- 
schlechte dem  üebergetretenen. 

§.  15.  Die  vor  der  Ehe  geborenen,  aber  durch  die  Heirath 
legitimirten  Kinder,  stehen  mit  den  legitim  geborenen  Kindern,  be- 
züglich der  religiösen  Beziehung  unter  derselben  Begel. 

§.  16.  Ausser  der  Ehe  geborene,  und  demnach  illegitime  Kin- 
der, gehören,  falls  sie  durch  ihren  Vater  anerkannt  werden,  gleich- 
falls unter  die  gleiche  Verfügung  mit  dien  legitimen  Kmdem^  im 
entgegengesetzten  Falle  folgen  sie  der  Beligion  ihrer  Mutter. 

§.  17.  Hinsichtlich  dctr  religiösen  Eniehung  derjenigen  Kin- 
der,  die  aus  vor  dem  Inslebefitreten  gegenwärtigen  Gesetees  einge^ 
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gangenen  gemischten  Ehen  entsprossen  sind  oder  entspriessen  wer- 
den ,  bleibt  die  Bestimmung  desjenigen  Gesetzes  in  Kraft ,  das  zur 
Zeit  der  Eingehung  solcher  Ehen  Geltung  hatte. 

§.  18.  Findlinge  und  überhaupt  solche  Kinder ,  deren  Eltern 
unbekannt  sind ,  folgen  der  Religion  desjenigen ,  der  sie  annimmt. 
Werden  sie  in  ein  Findelhaus  gegeben ,  und  gehört  die  Anstalt  ir- 
gend einer  Gonfession ,  werden  sie  in  der  Religion  dieser  Confession 
erzogon.  Wenn  keiner  der  in  diesem  Paragraphen  erwähnten  Fälle 
Statt  hat,  werden  solche  Findlinge  in  jener  Religion  erzogt,  dfe 
am  Orte  ihrer  Auffindung  in  der  Jtfajorität  ist. 

§.  19.  Die  Glieder  keiner  einzigen  Gcmfession  können  dazu 
verhalten  werden,  dass  sie  die  kirchlichen  Ceremonien  und  Feiert-age 
der  zu  einer  anderen  Gonfession  Gehörigen  beobachten,  oder  sich  an 
diesen  Tagen  welch  immer  Arbeiten  zu  enthalte  haben. 

Doch  ist  an  Sonntagen  jede  öffentliche  und  nicht  unumgänglich 
nöthige  Arbeit  zu  unterbrechen.  Ebenso  ist  am  Feiertage  welch 
immer  Confession  in  der  Nähe  des  Gotteshauses  und  gelegentlich 
der  kirchlichen  Umzüge  an  jenen  Plätzen  und  Strassen ,  durch  die 
ein  solcher  Umgang  zieht,  all  Das  zu  beseitigen,  was  die  kirchliche 
Ceremonie  stören  könnte. 

§.  20.  Solche  Angehörige,  welch  immer  eingeführten  Confes- 
sion, die  keine  getrennte  Kirchengemeinde  bilden,  sind  verpflichtet, 
sich  einer  zur  eigenen  Confession  gehörigen,  und  ihnen  nächstgele- 
genen solchen  selbstständigen  Kirchengemeinde  anzuschliessen ,  die 
innerhalb  des  Gebietes  des  ungarischen  Staates  besteht 

§.  '21.  Beim  Heere  und  in  öffentlichen  Staatsanstalten  (z.  B. 
in  militärischen  Erzi^hungshäusern ,  im  Blind  eninstitute,  in  Findol* 
häusern  u.  s.  w.),  so  wie  auch  in  den  Bürger-  und  Militärspitälem 
sind  die  Mitglieder  aller  Confessionen  durch  Seelsorger  ihret  eigenen 
Kirche  des  religiösen  Unterrichtes  und  aller  seelsorglichen  F^nc^ 
tionen  theilhaftig  zu  niachen. 

§.  22.  In  Friedhöfen  können  die  Mitglieder  der  verschiedenen 
Confessionen  vermischt  und  anstandslos  begraben  werden. 

§.  23.  In  Gemeinden  und.  Städten ,  die  von  Anhängern  ver- 
schiedener Confessionen  bewohnt  werden,  und  die  aus  ihrer  Dome- 
sticalkasse  zu  kirchlichen  Zwecken,  oder  zum  Besten  einer  eonfessio- 
nellen  Schule  beisteuern,  ist  an  dieser  Unterstützung  nach  einem  gerech- 
ten Verhältnisse  jede  dort  bestehende  Confession  theilhaftig  zu  machen. 

§.  24^  Die  Bildung  neuer  kirchlicher  Gemeinden,  und  die  Umge- 
staltung von  Filialen  (Töchterkirchen)  zu  Matres  (Mutterkirchen)  oder 
umgekehrt  dieser  zu  Filialen  g^h^ü  unter  die  ausschliesslichen  Rechte 
der  Confessionen. 


6.    Eine  Milderung  des  Abstinenzgebotes  in  Ungarn. 

In  Oecam^nica  Vaticana  Sjmodo  congregati  Archiepiscopi  et 
Episcopi  Hungariae  considerantes ,  praeceptum  abstinentiae  ab  esn 
carninm  Sabbatis  per  annnm  cum  ob  firequentiorem  suoram  fidelium 
cam  proviadarara  Aastriacarum,  in  qaibus  praeceptum  illud  non  te- 
net ,  consuetudinem  ,  tum  ob.  piscium ,  butyri  porro ,  aliornmque  id- 
modi  esculeutorum  caritatem  non  in  civitatibus  solum,  sed  ruri  qno- 
que  frequentisäime  violari,  exindeqne  confessariis  in  S.  Poenitentiae 
tribunaii  magnas  multasque  molestias  creari,  supplicuerunt  Sanctis- 
simo  Domino  nostro ,  ut  praeceptum  abstinentiae  diebus  Sabbaii  per 
annttm  pro  Ecclesiae  cathcUcae  in  Hungaria  fidelibus  benigne  rdd- 
xare^  iisdemque  insuper  Feriis  sextis  per  annum^  nee  non  in  festo- 
mm  jejunio  consecratis  Vigtliis^  usum  eujuscfinque  pingnedinis  con- 
cedere  dignaretur.  Erga  hanc  supplicationem  sequens  emanavit  Be- 
scriptum  Apostolicum: 

»Pins  PP.  IX.  Venerabilis  Frater  Salutem  et  Apostolicum 
Benedictionem.  Ex  suprema,  quam  uti  Beati  Petri  Successores  ge* 
rimus  in  Ecciesia  Dei  auctoritate  ecclesiasticas  leges  gravissimis  ad- 
ducti  causis  quandoque  in  bonum  et  commodum  fidelium  relaxafnus, 
praesertim  quum  id  per  Sacromm  Antistites  a  Nobis  expostulatur. 
Jaro  vero  quum  Hungarici  Regni  Venerabiles  Fratres  Archiepiscopi, 
Episcopi,  ac  Praesules  Nullius  Dioecesis  una  tecum,  ut  fidelibus  tua- 
rum  Dioecesium  nonnulla,  quod  ad  abstinentiam  camium  quibusdam 
diebus  ab  Ecclesiae  legibus  praescriptam  concedere  velimus,  petierint, 
Nos  rationum  momentis  ad  rem  prolatis  maturo  examine  perpensis 
hujusmodi  postulationibus  annuendum  existiroavimus.  Quare  omnes 
et  singulos,  quibus  hae  Litterae  Nostrae  farent,  pastoralis  ](fostrae 
charitatis  affectu  prosequi  volentes,  et  a  quibusvis  excommunicatio- 
nis,  et  interdicti,  aliisque  ecciesiasticis  censuris  sententiis  et  poenis 
quovis  modo  vel  quavis  de  causa  latis  si  quas  forte  incurrerint  hu- 
jus  tantum  rei  gratia  absolventes ,  et  absolutes  fore  censentes,  Tibi, 
Venerabilis  Frater,  Apostolica  auctoritate  Nostra  potestatem  ad  sep- 
tennium  dumtaxat  duraturam,  facimus,  cujus  vi  omnes  et  singulos 
tuae  Strigoniensis  Dioecesis  fideles  ab  abstinentia  carnium  Sabbatis 
cujuslibet  hebdomadae,  iis  tarnen  exceptis,  quae  jejunio  consecrata 
sunt ,  absolvas ,  iisdemque  Apostolica  item  auctoritate  Nostra  conce* 
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das,  ut  singalis  feriis  sextis,  et  pervigiliis  infra  ann'im  ^alabria  ad- 
hibere  condimenta  quaeconque,  quibus  tarnen  in  unica  comesüone 
jejunii  diebus  uti  fas  erit.  Hanc  praeterea  .facultatem  ad  septen- 
nium  pariter  omnibus  et  singalis  Hungariae  Sacrornm  Antistibus, 
ac  Nollias  Dioecesis  Praesulibus  de  eadem  Apostolica  Anctoritate 
pro  snae  cujusque  Dioecesis  fidelibus  impertimus,  ideoqne  Tibi  Ve* 
nerabilis  Frater,  mandamus,  ut  singalis  praefati  regni  Archiepisco- 
pis,  Episcopis,  ac  Praesalibas  nallius  Dioecesis  praesentiam  Littera- 
ram  Nostrarom  exemplar  mana  taa  subscriptam  et  obsignatam  trans- 
mittas.  Darante  aatem  septennio  Tibi,  Venerabilis  Frater,  ceteris- 
qae  Sacrorum  Antistitibas  ac  Praesalibas  sapradictis  praecipimas, 
ut  singalis  annis  qnisqae  in  saa  Dioecesi  sapradictum  indaltam  ad 
annnm  pro  fidelibas  Dioecesis  saae  darataram  promalget,  atque  in 
singalis  hujasmodi  promalgationibas  delegatae  caiqae  ad  idAposto* 
licae  aactoritatis  mentio  fiat.  Te  aatem,  Venerabilis  Frater,  cete- 
rosqae  Yenerabiles  Fratres  Archiepiscopos  et  Episcopos ,  ac  dilectos 
filios  Praesules  memoratos  in  Domino  hortamar ,  ut  moneant  fideles 
saae  carae  concreditos  hanc  Sanctae  Sedis  indalgentiam  ad  benigni- 
tatem  aliqao  pietatis  opere,  et  aliqua  in  paaperes  eleemosyna  repen- 
dere.  Haec  concedimas,  et  elargimar,  volamos  ac  jubemas,  non  ob- 
stantibas  qaamvis  speciali  atqae  individaa  mentione  ac  derogatione 
digois  in  contrariam  facientibas  qaibascamqae.  Praecipimas  demum, 
at  praesentiam  Litteraram  transamptis  sea  exemplis  etiam  impressis 
mann  taa  sabscriptis  et  obsignatis ,  eadem  prorsas  fides  adhibeatar, 
quae  adhiberetur,  ipsis  praesentibos  si  forent  exhibitae  vel  ostensae. 
Datam  Romae  apud  S.  Petram  sab  Annale  Piscatoris  die  YI.  Maji 
MDCCCLXX.  Pontificatus  Nostri  Anno  Vigesimoqnarto.  Pro  Dao 
Card.  Paracciani  Glarelli  F.  Profili  Sabstitatas.  —  Venerabili  Fratri 
Joanni  Archiepiscopi  Strigoniensi«€ 

Ex  Apostolici  hajas  Brevis  tenoribas  intelligere  pronam  est, 
Archiepiscopis  et  Episcopis  Hangariae  dapMcem,  ad  septenniam  da- 
rataram, potestatem  factam  esse,  nimirum:  1)  omnes  et  singalos 
saaram  Dioecesiam  fideles  ab  abstinentia  carniam  diebas  Sabbati 
per  annnm  Anctoritate  Apostolica  absölvendi;  in  saper  2)  feriis  sex- 
tis  per  annam,  festoram  item  pervigiliis ,  in  quibas  lex  jejanii  obli- 
gat, itidem  omnibas  et  singalis  fidelibas  asam  salabriom  cibi  con- 
dimentornm  qaoramcanqae  pari  aactoritate  concedendi. 

Vigore  itaqae  delegatae  mihi  per  praelaadatäm  Apostolicam 
Breve  potestatis  omnes  et  singalos  Archidioecesis  meae  fideles,  huc 
intellectis  etiam  onmibus  presbyteris  saecalaribois ,  ab  abstinentia 
carniam  diebas  Sabbati  per  annam,    iis  tarnen  ad  exigentiam  Apo- 
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stolici  Rescriptf  exceptis ,  in  quibns  ob  vigiliam  snbseqnentis  festi 
jejuniam  obserrandum  est,  absolvo,  eademque  Apostolica  Auctoritate 
indulgeo ,  ut  feriis  sextis  itidem  per  aanum  ,  nee  non  in  festorum 
Vigiliis,  jejunio  consecratis,  in  condiendis  cibis  qnamcunque  pingue- 
dinem  adhibere  valeaut. 

Hanc  autem  pro  nno  anno  valituram,  ac  deinceps  singalis  per 
septenniun)  de  novo  concedendam  relaiationem  atque  indulgentiam 
Dominica  IV.  post  Pentecosten  in  omnibns  parochialibus,  iisqne  filia* 
libus  Ecclesiis,  in  quibns  caltus  divinus  parochialis  de  more  persol- 
vitnr,  fideli  popnlo  ex  ambone  dennnciandam  ac  promnlgandam  di- 
spono,  qua  in  promolgatione  sequentia  attendantur  ac  sollicite  ob- 
serventur,  oportet: 

i.  exponantur,  qnae  in  capite  praesentinm  breviter  indigitan- 
tur  motiya,  illa  nempe,  quibns  Praesules  inducti  fuere  ad  hanc  re- 
laxationis  gratiam  apud  S.  Sedem  Apostolicam  solHcitandam. 

2,  Cläre  proponatur,  praeceptum  abstinentiae  diebus  Sabbati 
per  annum  non  abrogatum,  sed  relaxatura  dumtaxat  esse,  atque  ideo 
fidelium  neminem  impediri,  quominus,  si  velit,  praeceptum  abstinen- 
tiae ab  esu  carnium  posthac  quoque  adimplere  possit;  absolutionis  a 
praecepto  eam  esse  yim,  ut  ii ,.  qtd  posthac  diebus  Sabbati  carnibus 
vescentur,  haud  peccent,  dura  e  contrario  qui  ab  iis  deinceps  etiam 
abstinebunt,  meritum  quoque  acquirant. 

8.  Beraxationis  et  indulgentiae  teueres  clare  proponantur  et  ex- 
plicentnr,  nimirum  relaxationem  praecepti  extendi  ad  omnes  et  soIos 
dies  Sabbati  per  annum,  id  est,  licitum  esse  carnibus  vesci  omnibus 
Sabbatis ,  iis  tarnen-  exceptis ,  in  quae  incidit-  Yigilia ,  quae  jejunio 
deputata  est,  alicujus  sequentium  festorum,  nempe  Nativitatis  D.  N. 
J.  C.  Pentecostes,  SS.  Apostolorum  Petri  et  Pauli,  Assumptionis  in 
Coelos  B.  M.  V.  et  Omnium  Sanctorum ,  exceptis  item  Sabbatis 
Qnatuor  temporum  et  S.  Quadragesimae.  Insuper  usum  cujuslibet 
pinguedinis  licitum  esse  omnibus  feriis  sextis  praeterquam  Quatuor 
temporum  et  S.  Quadragesimae,  ita  tamen,  ut  illis  feriis  sextis,  in 
quibus  ob  vigiliam  alicujus  praememoratorum  festorum  jejunii  lex 
obseryanda  est,  usus  pinguedinis  sive  anserinae  sive  suillae  in  unica 
solum  refectione  indulgeatur. 

4.  Edoceantur  fideles  hanc  relaxationem  et  indulgentiam  ad 
jejunium  Quatuor  temporum  et  S.  Quadragesimae  non  extendi,  atque 
ratione  abstinentiae  quadragesimalis  speciales  quolibet  anno  edi  so- 
litos  dioecesanos  ordines  observandos  yenire.    Denique 

5.  mandato  Apostolico  conformiter  moneantur,  fideles,  ut  hanc, 
cujus  participes  facti  sunt ,   S.  Sedis  Apostolicae  indulgentiam  ac 
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benignitatem  aliquo  pietatis  opere,  et  aliqua  in  pauperes  eleemosjrna 
rependere  satagant. 

Qnae  ultro  in  Apostolico  Rescripto  continentur,  ea  ad  notitiam 
dumtaxat  peiünent  DD.  Curatorum ,  qni  probe  norunt  dubitandum 
no»  ^88^  qnici  elapBo  septennio  S.  Sedes  Apostolica  parem  indolgeo-' 
tiam,  paremque  benignitatera  Ecdesiae  Catholicae  in  Eungaria  filiis 
impertitura  sit 

Denique  declaro,  qnod  absolutio  a  carnibns  Sabbatis  per  an- 
nnm,  et  concessio  usus  pinguedinis  cujnslibet  feriis  sextis  per  annum, 
atqne  in  festomm  Yigiliis  ad  Reguläres  qnoque  ntriusque  sexus  ex- 
tendatur,  illis  tarnen  religiosis  yirorum  aat  Sanctimonialinm  commn- 
nitatibos  exceptis,  qnae  vi  specialium  sai  Ordinis  constitntionum, 
non  soiius  praeeepti  ecclesiastici  ad  abstinentiam  aat  plane  jejuniani 
praeüctis  diebns  sive  toto  anno  8i?e  p^  aliqnam  ejus  partem  obli- 
gantar;  Breve  enim  Apostolicnm  praeceptum  dnmtaxat  commune  ec- 
clesiasticum  relexare ,  minime  vero  specialibos  constitntionibus  reli- 
gioflonim  C^dinum  derogare  voloit. 

Datum  Romae,  die  26.  Maji  1870. 

Joannes  m.  p.  Archiepiseopus  Strigcniensis. 


7.  Die  Kirchenbaulast  des  Fiscus  m  Folge  der  Stcularisation, 
mit  besonderer  ROcIcsicIit  auf  Preussen. 

Durch  die  „ineorporatio  pleno"  einer  Pfarrkirche  geht  die  cura 
animarum  und  das  omts  fahricae  auf  das  Kloster  Ober ,  tcdchem 
incarpcrirt  ist.  Durch  die  Säcularisation  eines  solchen  Klosters 
succedirt  der  Fiscus  in  dessen  Baulast.  [Vgl.  auch  Archiv  XXII., 
138  ff.] 

Das  Appellationsgericht  zu  Arnsberg  sprach  in  Betreff  der 
Bechtswirkungen  der  Incorporation  durch  das  in  Sachen  der  Ge- 
meinde Medebach  gegen  den  Fiscus  erlassene  Erkenntnlss  vom  21. 
December  1850  folgende  Bechtsansicht  aus: 

»Durch   die  Incorporation  (der  Pfarrei)  ging  die  ecclesia  et 
cura  animarum  cum  omnibus  juribus,  reditibus  et  obventionibus 
auf  das  Kloster  über ;  es  ging  sowohl  hinsichtlich  der  Spiritua- 
lien   als   der   Temporalien   eine,  vollständige  Vereinigung    der 
Kirche  mit  dem  Kloster  vor,  so  dass  das  incorporirte  Vermögen 
ein  integrirender  Bestandtheil  des  Klosters  und  Beider  Vermö- 
gen in   eine   einzige  untrennbare   Masse   verschmolzen  wurde. 
Bei  einer  solchen  Confiision  kann  von  einem  besonderen  Kirchen- 
und  Klostervermögen  nicht  weiter  die  Rede  sein,  vielmehr  kön- 
nen Beide  nur  als  Klostervermögen   in  Betracht  kommen,   auf 
welchen  Gesammtinbegriff  die  ursprunglich  mit  dem  Kirchen- 
vermögen verknüpfte  Last  übergegangen  ist.€ 
Demgemäss  wurde  Fiscus  im  Tenor  dieser  Entscheidung  ver- 
urtheüt,  die  dem  säcularisirten  Kloster  incorporirte  Kirche  bis  zum 
Belange  der  gesammten  ehemaligen  durch  die  Säcularisation-  ihm 
zugefalleneB   Klostervermögens   zu   unterhalten.     Durchaus   gleiche 
Grundsätze  adoptirte  demnächst  das  Königliche  Obertribunal  in  sei- 
ner die  Nichtigkeitsbeschwerde  gegen  das  vorbemerkte  Urtheil  zu- 
rückweisenden Entscheidung  vom  29.  September  1851,  indem  es  con- 
cludirte : 

»Hieraus  ergibt  sich ,  dass  die  Verpflichtung  des  Klosters, 
für  die  Kirchenbaukosten  (der  Pfarrei  Medebach)  aufzukommen, 
vom  vorigen  Richter  ganjg  richtig  aus  der  Incorporation,  d.  h. 
aus  dem  üebergang  des  gesammten  Kirchen  Vermögens  mit  aUefi 
Rechten  und  Pflichten  auf  das  Kloster  hergeleitet  worden  ist.« 
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In  gleicher  Weise  entschied  das  Obertribnnal  durch  Erkenntniss 
vom  26.  Mai  1834  in  Sachen  der  Pfarrkirche  zu  Altheinrichau  gegen 
Fiscus,  indem  es  dem  Fiscas  die  Kirchen-  und  Pfarrbaulast  zusprach 
und  diese  Entscheidung  darauf  gründete ,  dass  die  Pfarrkirche  zu 
Altheinrichau  nach  den  thatsächlichen  Feststellungen  der  Yorder- 
richter  dem  Stifte  daselbst  vollständig  incorpprirt  worden  war,  sowie 
auf  »die  Einziehung  des  Stiftsvermögens ,  welches  bis  dahin  kein 
gesonderks  KircheiwermSgen  in  sich  begriffen  hatte,*  (d.  h.  bis  zur 
Säcularisation.) 

Mit  dieser  Entscheidung  des  Königlichen  Öbertribunals  stimmt 
die  Doctrin  des  Kirchenrechts  völlig  überein.  Sie  definirt  die  In- 
Corporation  als  eine  Species  der  Union: 

»Est  autem  incorporatio  seu  unio  perpetua:   CoUatio  paroe- 

Cialis  ecclesiae,  facta  alicui  monasterio,  collegio  vel  beneficio;€ 

Neller,  G.  D. ,   Dissertatio  de  genuina  etc.   Treviris  1752 

(in  Schmidt,  A,^  Thesaurus  jur.  eccles.  Tom.  VI.  cap.  n.  §.  2.) 

»Die  Union  heisst  Incorporation ,   wenn  ein  Beneficium  mit 
einer  kirchlichen  Anstalt ,  mit  einem  Stift  oder,  Kloster ,   einer 
Universität  als  kirchlichen  Anstalt  betrachtet,  vereinigt  wird; 
Brendel,  Dr.,  S.  Kirchenrecht.  III.  Aufl.  S.  904. 

Sie  unterscheidet  ferner  die  incorporatio  minus  pleno  und  pleno 
jure  facta,  jenachdem  dem  Kloster  blos  die  Temporalien  des  unirten 
Beneficiums  resp.  der  Kirche  oder  auch  die  Spiritualien  (das  Kir- 
chenamt) übertragen  werden;  stellt  die  incorporatio  plena  der  unio 
accessoria ,  subjectiva  vel  exstinctiva  gleich ,  und  bestimmt  deren 
Wirkungen  f olgendermassen : 

»Per  hanc  accessoriam  unionem  miitatus  Status  et  natura 
beneficii  uniti ,  adeo ,  ut  desinat ,  esse  beneficium ,  et  fiat  pars 
alterius,  cui  accessorie  unitum  fuerit.  Et  hac  ratione  benefi- 
cium unitum  mediante  unione  desinit  esse  beneficium,  atque 
emittit  nomen  beneficii  et  induit  naturam  alterius,  cui  unitur 
et  adcrescit.  Quinimo  beneficium  alten  unitum  fit  praedium 
ipsius ,  cui  unitur.  Botta  resolvebat  (in  causa  ComposteUana 
1596),  quod,  quando  una  dignitas  minus  principaUs  unitur 
alteri  principaliori,  vel  quando  unio  fit  per  ineorporationem,  di- 
gnitas minus  principalis  vel  illa,  qua^  alteri  incorporatur,  rema- 
neat  suppressa ,  exstinctus  iittdtts,  ac  facta  praedium  illius  ma- 
gis  principalis,  vel  cui  incorporatur.  c  • 

F.  A.  Heiffenstueily  Jus  can.,  München  1706.  lib.  III.  tit.  12. 
Nr.  45.,  46. 

knMf  lir  UrdiMnclit.  UlY.  8 
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Ferner: 

»Si  res  sit  de  nnione  Bnbjectiva  et  exstinctiva,  peracta  nempe 
per  yiam  plenariae  incarparationis,  quam  devotare  nt  plurimuiu 
solent  illa  verba,  »cum  omnibus  jnribus  perpetao  animus  et  in- 
corporamus,«  cujus  natura  et  effectus  est  inducendi  omnmodam 
exstinctionem  tiiüli  eedesiae  unitae^  eamque  efficiendi  quasi 
praedium  sc%i  membrum  monasterii^  cujus  facta  fuit  unio,  adeo 
nt  bona,  proyentus  et  jura  ecclesiae  unitae  a  bonis ,  proventibns 
et  juribus  ejusdem  monasterii  nuUo  modo  discemi  ac  separari 
debeant,  necessario  sequitur,  quod  obligatio,  de  qua  loquimnr 
(nämlich  die  Fürsorge  für  die  Eirchenbau-  und  Gultuskosten 
und  für  die  Armen)  satis  etiam  justificaia  insufßcientia  redi- 
tuum  spectantium  ad  ecclesiam  unitam  spectare  debeat  ad  mo- 
nasterium.c 

Mit  diesen  Ergebnissen  der  Judicatur  und  Doctrin  stimmt  auch 
der  Zweck ,  die  Entstehung  und  die  geschäftliche  Entwickelung  des 
Instituts  der  Incorporationen  überein. 

Der  allgemeine  Zweck  des  Eirchengutes  ist  der,  den  Bedurf- 
nissen des  Clerus,  der  Armen  und  der  des  Cultus  und  der  kirchli- 
chen Einrichtungen  zu  dienen.  Innerhalb  dieser  allgemeinen  Be- 
stimmung verfolgt  jedes  kirchliche  Institut  zunächst  seine  Special- 
zwecke. Eann  es  dieselben  aus  sich  allein  nicht  erfüllen,  so  darf 
vermöge  der  allgemeinen  Bestimmung  des  Eirchenguts  unter  gewis- 
sen Voraussetzungen  ein  wohlhabenderes  Institut  aushelfen.  Von 
diesem  Gesichtspunkte  aus  sind  Unionen  mehrerer  Beneficien  erlaubt, 
Darum  ist  »Armuth  und  Unzulänglichkeit  einer  Pfründe  ein  hinrei- 
chender Grund«  zur  Vereinigung  {Wiese,  Eirchenrecht  §.  1991),  oder, 
wie  J.  H.  Böhmer,  jus  parochiale,  sect.  VE,  cap.  I.  §.  30.  sagt: 
»Optimum  quandoque  consilium  ad  sublevandam  parochorum 
indigentiam  uniones  parochiarum  esse  puto.«  Vergl.  auch  Gonc. 
Trid.  sess.  XXI.  c.  5.  de  ref.  und  sess.  XXIV.  c.  13.  de  ref. 
und  darum  wird  durch  die  Union  regelmässig  keine  Verminderung 
der  Lasten  des  ärmeren  Beneficiums ,  sondern  nur  die  Pflicht  zur 
Bestreitung  der  Verbindlichkeiten  ftetdf^r  Anstalten  aus  ihrer  zusam- 
mengeflossenen Vermögensmasse  herbeigeführt.  Von  diesem  Gesichts- 
punkte sagt  de  Albertis  in  der  oben  angeführten  Stelle ,  dass  auch 
der  volle  Beweis  der  Insufficienz  der  unirten  Eirche  das  incorpori- 
rende  Eloster  nicht  von  der  Eirchenbaulast  und  der  Fürsorge  für 
den  Cultus  entbinde,  und  Meiffenstuel  bemerkt  a.  a.  0.  §.  50. : 

solnm  adde,  quod  per  hujusmodi  unionem  accessoriam  unius 
ecclesiae   ad   aliam   non  aUeräur  neque   alterari  debeat  sta- 
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tos  ecclesiae  miitae:    sed  debeat   in  tau  ecclesia  more  solito 
deserviri. 

Dem  entspricht  auch  die  geschichtliche  Entwickelang  des  In- 
stituts, indem  es  notorisch  ist ,  dass  nicht  nur  reiche  Pfarreien  mit 
aitnen  ElOstern,  sondern  umgekehrt  auch  ärmere  Pfarreien  mit  rei- 
chen Klöstern  zum  Zweck  gegenseitiger  Unterstützung  vereinigt  sind. 

Der  Bechtffgrund ,  aus  welchem  die  vereinte  Masse  for  alle 
Verbindlichkeiten  der  beiden  früher  getrennten  Massen  hafket^  ist 
ein  doppelter ;  einmal  der,  dass  das  accessorisch  unirte  Institut  seine 
juristische  Persönlichkeit  zu  Gunsten  eines  anderen  verliert,  in 
diesem  Sinne  also  eine  Universalsuccession  vorliegt;  sodann  aber 
der,  dass  das  Eirchenvermögen  im  Ganzen  —  von  besondere  Stif- 
tungen im  engeren  Sinne  abgesehen ,  denselben  Zwecken  dienstbar 
ist,  und  dass  diese  Obligation  als  jtio^-dingliche  auf  der  unirten 
Masse  haften  bleibt; 

In  die  vorstehend  bezeichneten  Pflichten  der  Klöster  und  Stifter, 
soweit  es  sich  um  Unterhaltung  von  Kirchen  und  Pfarreien  handelt,  ist 
der  Fiscus  in  Folge  der  Sftcularisation  [beneficio  iuventarii]  mindestens 
bis  auf  den  Belauf  des  erworbenen  Vermögens  eingetreten.  Er  muss  da- 
her für  die  auf  den  säcularisirten  Instituten  haftenden  Pflichten  gegen 
die  Pfarrgemeinden  in  dem  angegebenen  Umfang  haften.  Demge- 
mäss  bestimmt  das  Preussische  Edict  vom  80.'  October  1810  im  §. 
2.:  »dass  für  die  Entschädigung  der  g^en  die  aufgehobenen  Insti- 
tute Berechiigtent  gesorgt  werden  solle.  Frei  von  dieser  Pflicht^) 
wird  der  Fiscus  erst  dann,  wenn  er  das  ganze  erworbene  Vermögen 
mit  Zuziehung  der  Berechtigten  für  dieselben  verwendet  hat.  Die- 
sen Beireiungsgrund  muss  er  aber  —  (und  kann  nur  er)  —  bewei- 
sen ,  weil  jede  Behauptung ,  worauf  Rechte  gegründet  werden  ,  von 
ihrem  Urheber  zu  erweisen  ist.    Das  Königl.  Qbertribvnal  drückt 


1)  Anmerktmg  der  RedacHon.  Nur  von  der  Fflicbt  aU  universal" 
successor  In  das  Vermögen  des  sftcularisirten  Institols.  Daneben  besteht  aber 
die  darcta  das  oben  allegirie  Ediet  anerkannte  Verpfliditttng  zar  Entschädigung 
deijenigen,  welche  dureh  den  im  Namen  des  „gemeinen  Wohls"  voUzogenen  Sfl- 
cularisationsakt  einen  Vermögensnachiheil  erlitten  haben.  (Preussisches  Landrecht. 
Btnleitung  S-  76.).  Ein  solcher  Entschldigang^anspruch  steht  nicht  nur  den  Mit- 
gUedern  der  aofgehobenen  Congregatlon  zu  fOr  die  ihnen  entzogene  Sabsistenz, 
sondern  auch  den  betheiligten  Gemeinden  fQr  den  Verlost  der  Seelsorge  and  der 
Theilnahme  am  Gottesdienst.  Von  praktischer  Bedealong  ist  diese  Entschftdigongs- 
pflicht  besonders ,  wenn  das  sScuiarisirte  Kloster  ein  sogenanntes  llendikanten- 
Uoster  war.  Ihr  Umfang  richtet  sich  nicht  nach  dem  Betrag  des  VermOgensvor- 
ibeils  des  Staats,  sondern  nach  dem  Umfang  des  entstandenen  Schadens. 

8* 
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dies  in  dem  bereits  allegirten  Erkenntniss  ?om  26.  Mai  1834  deut- 
lich mit  den  Worten  ans : 

»hat  aber  Fiscus  die  Geldbeiträge«  —  nämlich  von  den  snb- 
sidiarisch  zum  Eirchenbau  verpflichteten  Gemeinden  eingezo- 
gen, ohne  die  Unzulänglichkeit  des  Eirchenvermögens  darämn 
zu  können^  so  erscheint  die  Einziehung  nicht  gerechtfertigt.« 
Dieser  Entscheidungsgrund  ist  ein  selbstständiger;  er  wird  nnr 
unterstützt  durch  den  hinzugefBgten  andern,  dass  Fiscus  durch  ver- 
weigerte Edition    der  Eloster  -  Rechnungen  seinem  Process  -  Gegner 
den  Gegenbeweis  der  Sufiicienz  des  ElostervermOgens  unmöglich  ge- 
macht und  desshalb  auch  der  Gegenbeweis  als  gef&hrt  zu  erach- 
ten sei. 

Von  derselben  Ansicht  in  Betreff  der  Beweislast  geht  übrigens 
auch  die  Doctrin  aus. 

So  äussert  v.  BeinharM,  Dr.,  C  F.,  Ueber  kirchliche  Baulast, 
Stuttgart  1836.  S.  64. 

»Wie  es  aber  dann  zu  halten  sei,  wenn  behauptet  wird^  dass 
bei  der  Incorporation  gar  kein  Eircfaenvermögen  vorhanden  ge- 
wesen sei,  hat  schon  die  Congregatio  Gardinalium  vorgesehen, 
—  denn  dann  hat  der  in  Anspruch  genommene  Baupflichtige 
seine  Behauptung  zu  erweisen,  und  das  Gleiche  ist  aus  den 
gleichen  Gründen  auch  dann  der  Fall,  wenn  der  Baupflichtige 
behaupten  würde,  dass  das  Eirchenvermögen  schon  längst  durch 
Ausgaben,  welche  es  für  die  incorporirte  Eirche  geleistet  habe, 
erschöpft  sei.« 
Ferner  Brendel,  Eirchenrecht.  S.  934.  m.  Aufl.  S.  1804. 

»Die  Behauptung  oder  Hinrede,  einer  juristischen  Person, 
dass  die  incorporirte  Pfarrei  ursprünglich  kein  Vermögen  be- 
sessen habe,  oder  dass  solches  durch  ihre  Schuld  verloren  ge- 
gangen, muss  bei  der  vorliegenden  gesetzlichen  Verpflichtung 
von  ihr  erwiesen  werden;« 
und  Permaneder,  Jf.,  Die  kirchliche  Baulast,  München  1856.  §.  22. 
S.  64.,  65.: 

»Was«  —  nämlich:  »dass  die  Eirche  zur  Zeit  ihrer  Einver- 
leibung gar  kein  Vermögen  gehabt  hat«  —  »jedoch  der  in  An- 
spruch genommene  Baupflichtige,  um  sich  von  der  Baulast  zu 
befreien ,  streng  beweisen  muss.  Gleiches  ist  der  Fall ,  wenn 
der  Parochtts  Actus  (das  Eloster)  behauptet,  dass  das  Vermögen 
der  incorporirten  Eirche  durch  Ausgaben ,  die  er  auf  dieselbe 
verwendet,  erschöpft  sei.« 
Ein  Beweis,  dass  die  incorporirte  Eirche  ursprünglich  nur  ein 
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bestimmtes  Vermögen  besessen  habe.  —  das  Vorbandensein  gar  kei- 
nes Vermögens  ist  kaum  denkbar,  —  setzt  aber,  me'Schulte  in  sei- 
nem System  an  dem  oben  a.  0.  bemerkt, 

ijedenfalls   voraus,  dass  man  diesen  TheU  des  Vermögens 

(bei  der  Incorporation)  gesondert  festgestellt  hätte,  was  sehwer- 

lieh  irgend  wo  geschehene 

und  bei  der  incorporatio  plena  nach  der  obigen  Darlegung  wegen 

'  der    eintretenden    Confusian   der    Vermögensmassen    begriffsm&ssig 

nicht  denkbar  resp.  rechtlich  ohne  Wirkung  ist. 

Von  den  vorstehenden  OrundsAtzen  ist  neuerdings  auch  das 
Eönigl:  Appellationsgericht  zu  Paderborn  in  einem  Erkenntniss  vom 
7.  October  1864  in  Sachen  Altenbergen  contra  Fiscum  ausgegangen. 

Dieselben  Grundsätze  fanden  erweiterte  Anwendung  in  drei 
conformen  Erkenntnissen  des  Ereisgerichts  zu  Arnsberg  vom  12,  Ja- 
nuar 1855,  des  Appellationsgerichts  zu  Arnsberg  vom  8.  September 
1855  und  des  Obertribunals  vom  20.  Juni  1856  in  Sachen  der  St. 
Patrocli-Eirchengemeinde  zu  Soest  gegen  den  Eönigl.  Fiscus.  (Striet' 
hörst,  Archiv  für  Bechtsf&Ue.  Bd.  22.  S.  50.).  Das  Obertribunal 
entschied  in  dieser  Sache: 

»Der  Grundsatz :  dass  Stifte ,  welchen  Pfarreien  incorporirt 
sind^  für  die  Bedürfiiisse  der  Seelsorger  im  Pfarrbezirke  aufkommen 
müssen,  findet  auch  auf  neuftindirte  und  dabei  gleichzeitig  mit  einer 
gdsüichen  Corporation  verbundene  Parochien  Anwendung.  < 


8.    Die  Benotzung  der  Kirchhofe    und  die  Begräbnisshand- 

iungen  von  Geistlichen  der  anderen  Confession  auf  confessio- 

neilen  Kirchhofsabtheilungen  in  Preussen. 

Erlasse  des  hgl.  preuss.  Minist  der  geisÜ,  ÄngdegenAeiteti, 

I.  Berlin,  den  5.  Juni  1868. 
An  den  katholischen  Eircfaenvorstand  zu  Fischenich. 
Den  (tit.)  benachrichtige  ich  auf  die  Vorstellung  vom  5.  März 
d.  J.,  den  dortigen  Kirchhof  betreffend,  dass  ich  die  kgl.  Regierung 
zu  Cöln  veranlasst  habe,  die  betreffende  OrtsbehOrde  darauf  auf- 
merksam zu  machen,  dass  bei  den  sich  auf  das  Begraben  beziehen- 
den Verordnungen,  sofern  dieselben  nicht  lediglich  polizeilicher  Na- 
tur sind ,  nach  einer  von  mir  in  Gemeinschaft  mit  dem  Herrn  Mi- 
nister des  Innern  erlassenen  Verfügung  vom  30.  August  1864  die 
Goncurrenz  des  Eirchenvorstandes  erforderlich  ist,  sowie  der  Oras- 
wuchs  des  Kirchhofs,  auch  wenn  die  Mittel  zur  Beförderung  des- 
selben angewendet  worden  und  confessionelle  Kirchhofsabtheilungen 
nicht  vorhanden  sind  als  »produit  spontan^  des  terrains  servant  de 
cimeticres«  zu  den  gesetzlichen  Revenuen  der  Kirchenfabriken  gehört. 
Uebrigens  ist ,  nachdem  in  Betreff  der  einzelnen  Anordnungen 
und  Dispositionen,  über  welche  der  (tit.)  Beschwerde  geführt  hat, 
inzwischen  eine  Verständigung  erzielt  worden,  diese  Angelegenheit 
als  erledigt  anzusehen. 

Der  Minister  der  geistl.  Angelegenheiten. 

L  A. 
Dr.  Krätaig. 

n.    Berlin,  den  20.  November  1868. 
An 
den  katholischen  Pfarrer 

Herrn  Schröter,  Hochehrwürden 

zu  Hennef, 

Ew.  eröffne  ich  auf  die  Vorstellung  vom  14.  Mai  d.  J. ,  dass 
ich  Ihre  Beschwerde  über  die  Verfügungen  der  kgl.  Regierung  zu 
Cöln  vom  23.  Januar  d.  J.  und  des  kgl.  Oberpräsidenten  der  Rhein- 
provinz vom  20.  April  d.  J. ,  soweit  sie  die  von  Ihnen  verweigerte 
Beerdigung  eines  Evangelischen  auf  dem  dortigen  Kirchhofe  betrifft, 
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für  begr&ndet  nicht  erachten  kann,  da  diese  Verfügungen  der  Be- 
stimmung des  Edicts  vom  26.  April  1868,  sowie  des  Beligionsver- 
gleichs  vom  9.  September  1866  entsprechen,  wonach  wegen  der  Be- 
ligion  Niemand  von  öffentlichen  Kirchhöfen  der  Katholischen  an 
Orten ,  da  die  Evangelisehen  keine  eigenen  Kirchhöfe  haben ,  und 
ehrlichem  Begräbniss  ausgeschlossen  werden  soll.  Ein  Recht  zur 
Vornahme  gottesdienstlicher  Handlungen  seitens  der  Geistlichen  der 
andern  Confession  wird  zwar,  wie  bereits  früher  in  ahnlichen  Fat- 
len  entschieden  worden  ist^  hierdurch  nicht  begrUndet.  Auch  steht 
solchen  Gultoshandlungen  das  örtliche  Herkommen  entgegen ,  auf 
welches  das  erwähnte  Edict  in  dieser  Beziehung  verweist.  Die  an- 
gefochtenen Verfügungen  haben  indess  auch  eine  solch«  Berechtigung 
nicht  anerkannt ,  sondern  beruhen  auf  der  durch  das  Schreiben  des 
Dechanten  vom  12.  September  ?.  J.  begründeten  Annahme,  dass  die 
Beschwerde,  lediglich  gegen  die  Beerdigung  eines  Evangelischen  auf 
dem  dortigen  Kirchhof  gerichtet  sei. 

Der  Minister  der  geisü.  Angelegenheiten 

von  Mühler. 


9.    Königl.  preuss.  Gesetz  vom  23.  Februar  1870 

belreflTend  die  GenehmlRung  zu  Srbenkuu(?en  und  lelziwilligen  Zuwendungen,  so- 
wie zur  Uebertragung  von  unbeweglichen  Gegenstftnden  an  Corporai Ionen  und  an- 
dere Juristisrbe  Personen. 
(Gesetz-Sanirol.  f.  d.  kgl.  preuss  Staaten  1870.  Nr  9.  sub.  Nr.  7598.) 

Wir  Wilhelm,  von  Qottes  Qnad^  König  von  Preussen  etc. 
verordnen,  mit  Zustimmung  beider  Häuser  des  Landtages ,  fflr  den 
gesammten  üoifang  der  Monarehie,  was  folgt: 

§.  1.  Schenkungen  und  letztwillige  Zuwendungen  bedfirfen  zu 
ihrer  Gültigkeit  der  Genehmigung  des  Königs: 

1)  insoweit  dadurch  im  Inlande  eine  juristische  Person  ins 
Leben  gerufen  werden  soll; 

2)  insoweit  sie  einer  im  Inlande  bereits  bestehenden  Corpora- 
tion oder  anderen  juristisdien  Person  zu  anderen  als  ihren  bisher 
genehmigten  Zwecken  gewidmet  werden  sollen. 

§.  2.  Schenkungen  und  letztwillige  Zuwendungen  an  inlän- 
dische oder  ausländische  Corporationen  oder  andere  juristische  Per- 
sonen bedürfen  zu  ihrer  Gültigkeit  ihrem  vollen  Betrage  nach  der 
(Genehmigung  des  Königs  oder  der  durch  kgl.  Verordnung  ein  für 
alle  Mal  zu  bestimmenden  Behörde,  wenn  ihr  Werth  die  Summe 
von  Eintausend  Thalern  übersteigt.  Fortlaufende  Leistungen  werden 
hierbei  mit  fünf  vom  Hundert  zu  Capital  berechnet. 

§.  3.  Die  Genehmigung  einer  Schenkung  oder  letztwilligen 
Zuwendung  in  den  Fällen  der  §§.  1.  und  2.  erfolgt  stets  unbescha- 
det aller  Rechte  dritter  Personen. 

Mit  dieser  Massgabe  ist,  wenn  die  Genehmigung  ertheilt  wird, 
die  Schenkung  oder  letztwillige  Zuwendung  als  von  Anfang  an  gül- 
tig zu  betrachten ,  dergestalt ,  dass  mit  der  geschenkten  oder  letzt- 
willig zugewendeten  Sache  auch  die  in  die  Zwischenzeit  fallenden 
Zinsen  und  Früchte  zu  verabfolgen  sind. 

Die  Genehmigung  kann  auf  einen  Theil  der  Schenkung  oder 
letztwilligen  Zuwendung  beschränkt  werden. 

§.  4.  Die  besonderen  gesetzlichen  Vorschriften,  wonach  es  zur 
Erwerbung  von  unbeweglichen  Gegenständen  durch  inländische  oder 
ausländische  Corporationen  und  andere  juristische  Personen  über- 
haupt der  Genehmigung  des  Staats  bedarf,  werden  durch  die  vor- 
stehenden Bestimmungen  nicht  berührt.    Soweit  es  jedoch  zu  einer 
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solchen  Erwerbung  nach  gegenwärtig  geltenden  YoTschrlften  der 
Genehmigung  des  Königs  oder  der  Ministerien  bedarf,  können  statt 
dessen  durch  kgl.  Verordnung  die  Behörden,  denen  die  Genehmigung 
fortan  zustehen  soll,  anderweitig  bestimmt  werden. 

§.  5.  Einer  Geldstrafe  bis  zu  300  Thdern,  im  Unvermögens- 
falle  entsprechender  Gefängnissstrafe  unterliegen: 

1)  Vorsteher  von  inländischen  Corporationen  und  anderen  ju- 
ristischen Personen,  welche  iur  dieselben  Schenkungen  oder  letzt- 
willige Zuwendungen  in  Empfang  nehmen,  ohne  die  dazu  erforder- 
liche Genehmigung  innerhalb  vier  Wochen  nachzusuchen; 

2)  diejenigen,  welche  einer  ausländischen  Corporation  oder  an- 
deren juristischen  Person  Schenkungen  oder  letztwiUige  Zuwendungen 
verabfolgen  f   bev&r  die  dazu  erforderliche  Genehmigung  ertheilt  ist. 

§.  6.  Die  Bestimmungen  des  gegenwärtigen  Gesetzes  finden 
auf  Familienstiftungen  und  Familien-Fideioommisse  keine  Anwendung. 

§.  7.  Alle  mit  dem  gegenwärtigen  Gesetze  nicht  im  Einklänge 
stehenden  Bestimmungen,  insbesondere  das  Gesetz  vom  13.  Mai  1833. 
(Gesetz-Samml.  S.  49.),  die  Allerhöchste  Ordre  vom  22.  Mai  1836. 
(Gesetz-Samml.  S.  195.),  die  Verordnung  vom  21.  Juli  1843.  (Ge- 
setz-Samml. S.  322.),  die  zu  einem  Theile  der  Provinz  Hannover 
noch  in  Geltung  stehenden  §§.  197.  bis  216.  Theil  IL  Titel  11.  des 
Allgemeinen  Landrechts  nebst  dem  §.  125.  des  Anhangs  zum  All- 
gemeinen Landrecht  werden  auf^hoben. 

Urkundlich  unter  Unserer  Höchsteigenhändigen  Unterschrift  und 
beigedrucktem  kgl.  Insiegel. 

Gegeben  Berlin,  den  23.  Februar  1870. 

(L.  S.)         W%IMm. 
Gr.  V.  Bismarck-Schönhausen.   v.  Boon.   Gr.  v.  Itzenplitz.  v.  Müh- 
ler.   V.  Selchow.    Gr.  zu  Eulenburg.    Leonhardt    Gamphausen. 


10.  Deeisio  8.  Cengr.  Concilii  de  quarta  mensae  episcopalis  di- 
atribuenda  Canonicis  sede  vacante  Colonien. 

Mitgetheiit  von  Dr.  Hilarlas  Eckstein. 

Sanctisrime  Pater!  Decanns  et  canonici  Metropolitanae 
Ecclesiae  Coloniensis  ad  S.  Y.  pedes  provolati  hnmiliter  expommt, 
quod  postquam  ecdesiae  Coloniensi ,  maximas  initio  hiyus  aaeculi 
Oallonml  invasione  clades  perpessae,  pax  denique  füit  restitata, 
Sommus  Pontifex  Pins  P.  P.  YH.  immortalis  memoriae  omnes  animi 
vires  intendit,  ut  catiiolicae  religioni  bisce  regionibus  consuleret: 
quem  in  finem  idem  Summos  Pontifex  11.  Kalendas  Angusti  1821 
edidit  constitationem  qnae  indpit  —  de  salnte  animanun  —  .qua 
omnia  qaae  Coloniensis  ecclesiae  restitationem  ooncemunt,  accnrate 
praescripta  inveniantar.  Execator  antem  praelaudatae  Bullae  cum 
facultate  alios  subdelegandi ,  designatus  est  Josephus  WarmiensiB 
episcopus,  qui  Ferdinandum  Augustum  comitem  de  Spiegel,  Mona- 
steriensis  ecclesiae  Gathedralis  praelatum  mox  ad  Goloniensem  sedem 
promovendum  literis  die  7.  Augusti  1824  subdelegavit ,  ut  Pontifi- 
ciam  bullam,  quatenus  Coloniensis  ecclesiae  spectaret  restitationem, 
execationi  mandaret  Subdelegationis  instrumentum  inter  alift  haec 
habet:  Quapropter  tibi  hujusce  (Colon.)  ecclesiae  Ordinationen!  et 
Constitutionen)  ad  praescriptum  snprafatae  Bullae  perficiendnm  ple- 
narie  et  ieibsolute  committendnm  et  mandandum  censuimns,  pront 
hisce  lubenti  animo  cornmittinius  et  mandamus. 

Delato  sibi  a.  S.  Sedis  apostolicae  Delegato  mnnere  idem  Fer- 
dinandus  Augnstus  ad  sedem  archiepiscopalem  evectus  statim  per- 
fonctus  est  atque  literis  diei  1.  Maji  1825  Metropolitanae  Ecclesiae 
Coloniensis  restitutae  diploma  publici  juris  fecit. 

In  hoc  diplomate  inter  alia  haec  statuit:  »§.  31.:  Beditos 
mensae  archiepiscopalis  ?acantis  administrabuntur  a  Capitulo  et  fini- 
tis  nonaginta  funeralium  diebus  capitulum  ex  eis  quadrantem  perci- 
piet  toto  tempore  sedis  vacantis;  quod  restat  (totius  dimidium)  as- 
servetur  ad  expensas  in  electione  faciendas  et  cedat  Archiepiscopo 
successori  in  expensas  BuUarum  et  introitus.€  lisdem  verbis  de  hac 
re  dispositum  est  in  statutis  capitularibus  ab  Archiepiscopo  appro- 
batis. 

Quibus  statutis  innixi  canonici  numwarii,  vacante  eccldsia  post 
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mortem  Archiepiscopi  Ferdinandi  Aagasti,  qaartam  partem  reffituum 
mensae  archiepiscopalis ,  qui  juxta  laadatam  Bnllam  amiuam  sam* 
mam  duodecim  milliam  thalerorum  Borossicornm  faciuit ,  mter  se 
diviseniDt  et  similiter  hodierntis  Capituli  praepositos  Rev.  Dominas 
Maenchen  die  3.  Decembris  anni  exacti  oeconomo  commisit,  ut  inter 
12  canonicos  numerarios  sttmmam  thalerorum  3150  taiiquam  qaar- 
tam partem  fructuum  sedis  archiepiscopalis  vacantis  de  die  18.  De- 
cembris 1864  usqne  ad  diem  81.  Decembris  1865  obyenientiiim  di- 
spertiret.  Oblatam  ab  oeconomo  pecmniam  Doimulli  accepenint,  non- 
nnlli  recusarunt,  donec  ab  Apostdica  Sede  de  bac  re  decisnm  ftierit. 

Etenim  SS.  Canones  (c.  40.  qnia  saepe  de  elect.  in  6to  et 
c.  7.  statu  —  de  relect.  in  Clementin.)  sub  poena  snspensionis  pro- 
hibent,  ne  capitula  et  singulares  eorumdem  personae  bona  vacationis 
tempore  obvenientia  occupent,  aut  inter  se  dividant  atque  teste  Be- 
nedicto XIV.  de  synod.  dioeces.  lib.  X.,  c.  10.  S.  Congregatio  Con- 
cilii  alias  censuit,  emolumenta  sede  episcopali  vacante  obvenientia 
ex  jurisdictione  et  sigillo  ant  alias  undequaqne  neqne  ad  capitulum 
neque  ad  ejus  Vicarium  spectare,  sed  debere  futuro  successori  reser- 
vari,  ut  ad  episcopum  ecclesia  non  vacante  pertinuissent.  Ex  bis 
tarnen  emolumentis  deducendum  esse  ssilarium  rationabile  vicario 
constituendum  et  persolvendum.  Ita  decretum  fuit  ab  eadem  S. 
Congregatione  die  11.  Julii  1626  et  iterum  die  17.  Aprilis  1627. 

Neque  in  ipsa  praedicta  Bulla  canonicis  bis  sanctionibus  a 
Summe  Pootifice  ullo  modo  derogatum  est.  Hinc  cMifiendum  esse 
videtur  Archiepisccq^um  FerdiuBndum  Augostum  etiam  ut  subdelega- 
tum  Apostolicum  camisse  facultate  assignandi  capitulo  vacante  sede 
quartam  partem  reditaum  mensae  archiepiseopalis  ac  proinde  statu- 
tum  hoc  nullius  esse  valoris.  Praeterea  etismsi  «tatutum  hoo  su- 
stineri  queat,  ulterios  quaarendum  videtur,  utrum  quarta  ista  pars 
inter  singulos  canomcoa  dividi  possit ,  an  potius  ad  fundum  massae 
capitularis  accedere  debeat.  Belatum  quidem  est,  idem  statutum 
haben  etiam  in  alüs  Borussia«  et  Germaniae  ecclesüs  et  canonicos 
in  eis  vacante  sede  quartam  partem  ibidem  inter  se  dividere;  sed  ex 
bis  ad  stabiliendum  jus  nihil  deduci  posse  videtur.  Neque  magis 
ad  rem  facere  oratores  putant,  hoc  statutum  saltem  pro  Colon,  ec- 
clesia approbatum  esse  a  Serenissimo  rege,  qui  dictam  anliuam  12 
milium  thalerorum  summam  ad  sustentationem  Archiepiscopi  solvit. 
Nam  ex  bac  regia  appfobatione  tantum  sequi  existimant  ex  parte 
gubemii  nihil  obstare,  quominus  tempore  vacationis  quarta  pars  re- 
dituum  Capitulo  olveniat. 
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Bis  ratioDibtts  dncti  S.  V.  hamillime  rogant,  nt  pro  sua  sa- 
pientia  et  auctoritate  declarare  dignetur: 

1)  an  BQstineatar  dictum  statatum  Beverendissimi  Archiepis- 
copi  delegati  apostolici?    £t  quatenus  affirmative 

2)  an  dicta  pars  capitulo  ad  ftindam  massae  capitalaris  vel 
singolis  canonicis  in  proprium  osom  applicanda  sit? 

Quodsi  S.  y.  declarare  censnerit  statatum  non  sastineri,  illius 
benignam  confirmationem  implorant,  vel  si  quartam  partem  non  di- 
spertiendum  esse  singulis  canonicis  declarabit,  submisse  animadver- 
tunt  pro  bac  vice  difflcillimum  fore  banc  decisionem  mandare  exe- 
cutioni.  Nam  plurimi  ex  canonicis  partem  soam  bona  fide  accepe- 
runt,  e  quibus  unus  jam  mortaus  est  et  agendum  esset  ad  re* 
caperandam  pecuniam  cum  haeredibus.  Praeterea  ex  vacatione  Sedis 
Archiepiscopalis,  administratione  Archidioecesis  et  mazimis  difficulta- 
tibus  in  electione  novi  Archiepiscopi  habitis,  plurimi  canonicis  aborti 
sunt  labores,  molestiae,  expensae,  pro  quibus  ipsis  aliqua  remunera- 
tio  deberi  videtar.  Hinc  ulterius  S.  V.  humillime  precantur,  ut  pro 
bac  vice  quartae  partis  redituum  mensae  Arcbiepiscopalis  pro  tem- 
pore vacationis  singulis  canonicis  distribuenda  condonationem  beni- 
gnissime  concedere  dignetur.    Quare  etc. 

Die  5.  Decenibris  1866.  —  SSmus.  Dominus  Noster  audita 
relatione  intrascripta  Fro-Secretarii  Sacnie  Gongregationis  Goncilii  et 
Arcbiepiscopi  Coloniensis,  benigne  osmmisit  eidem  Arcbiepiscopo,  ut, 
veris  existentibus  narratis  et  praevia  sanatione  et  condonatione  quoad 
snmmas  bucusque  perceptas,  enunciatam  statutariam  dispositionem 
pro  suo  arbitrio  et  conscieutia  gratis  confirmare  possit  et  valeat 
juxta  modum,  nimirum  ut  quarta  pars  redituum  Mensae  Archiepis- 
copalis post  nonaginta  dies  de  tempore  viduitatis  sedis,  non  singulis 
canonicis ,  sed  ftmdo  Mensae  Gapitularis  cedere  debeat ,  contrarüs 
quibuscunque  miniine  obstantibus,  et  praesens  Bescriptum  ipsa  San- 
ctitas  sua  suffragari  voluit,  perinde  ac  si  literae  Apostoücae  in  forma 
Brevis  desaper  expeditae  fbisseni 

S.  Gard.  Caterini  Praef. 
Petrus  Arohiepiscopus  Sardicensis.    Pro-Secret. 


11.    Literatur. 

1.  De  origine  ac  progressu  iuris  pauperum  in  procesm  dtrUi,  iu^ 
ris  canonici  potissimum  habüa  nxHane.  Disaertatio  inaiuguraU$ 
audore  H.  Sprickmann^Kerkerinck  Questfdlo,  Vratis- 
laviae.  1869.  Typis  F.  W.  Jmgferi.  34  pp. 

Der  Verfasser  zeigt  zonächst ,  dass  von  den  Römern  der  ei- 
gentliche Ursprung  des  Armenrechtes  nicht  herzuleiten  ist.  Vor  Ju- 
stinian  waren  die  Armen  von  der  Zahlung  der  Gerichtskosten,  Spör- 
teln  und  der  Advocatenhonorare  gesetzlich  nicht  betreit;  erst  Ju- 
stinian  bestimmte,  dass  die  Armen  in  Bagatellsachen  von  der  Zah- 
lung der  richterlichen  Sportein  befreit  sein  und  dass  ihnen,  wie  es 
scheint,  ohne  Entgelt  vom  Richter  ein  i^chtsbeistand  beigegeben 
werden  sollte,  arg.  nov.  17.  c.  8.;  nov.  82.  c.  5.,  7.,  9.;  c.  5.  de 
fruct.  et  lit.  exp.  (VH.  51.);  fr.  1.  §.  4.  de  postuiando  (III.  1.);  fr. 
9.  §.  5.  de  off.  proc.  et  leg.  (I.  16);  c.  13.  §.  9.  de  iud.  (HI.  1.). 
Grosse  Veränderungen  führte  in  dieser  Hinsicht  der  erst  im  conoftt- 
schen  Bechte  völlig  zum  Ausdruck  gekommene  Geist  des  Christen- 
thums  herbei.  Die  hierhergeh(^rige  Haupstelie  ist  c.  11.  §.  4.  in 
Vlto.  de  rescr  (I.  3.)  wo  es  heisst:  »Wo  jedoch  ^wiesener  Mas- 
sen die  (sc.  beidra)  streitenden  Theile  arm  sind,  soll  der  Richter 
auch  keine  Kosten  von  ihnen  fordern,  c  (Ist  nur  der  eine  Theil 
arm,  muss  die  reiche  Partei  die  särointlichen  Kosten ,  auch  die  der 
armen  Partei,  tragen).  Dieses  Princip  der  Befreiung  der  Armen  von 
den  richterlichen  Kosten  ist  analog  auch  auf  die  vom  Verfasser  ein- 
zeln besprochenen  Geböhren  der  Assessoren ,  Notarien ,  Zeugen  und 
Advocaten  auszudehnen.  —  Ueberhaupt  sollen  bei  d^  Berechnung 
der  Processkosten  stets  die  Vermögensverhältnisse  der  Parteien  in 
Betracht  gezogen  werden,  woraus  sich  in  dieser  Beziehung  ein  Min- 
derungs-  resp.  ein  völliges  Nachlassrecht  des  Richters ,  sowie  das 
Recht  desselben  zur  Bestellung  von  Armenanwälten  ergibt.  —  Aus- 
serdem gewährte  die  Kirche  den  processirenden  Armen  noch  manche 
andere  Beneficien,  insbesondere  dadurch,  dass  sie  das  Institut  eige- 
ner Armenvertheidiger  ins  Leben  rief,  zur  unentgeltlichen  Gewäh- 
rung der  Advocatendienste  sowohl  wie  zum  Schutze  der  Armen  ge- 
gen den  überwiegenden  Einfluss   der  Reichen  und   Mächtigen.   — 
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Auch  gestattete  das  canonische  Recht  den  Elerikeni  in  c.  1.  X.  de 
postol.  (I.  37.),  den  personae  iniserabiles  rechtlichen  Beistand  zu  ge- 
währen. Schon  vorher  hatte  das  Goncilinm  Turonense  n.  vom  J. 
567  ,  c.  26.  den  Bischöfen  eine  Art  von  Aufsichtsrecht  über  die 
Kichter  gegeben,  damit  jegliche  Beeinträchtigung  der  Armen  ver- 
hütet werde,  und  das  Goncilinm  Matisconense  U.  vom  J.  585,  c.  12. 
hatte  bestimmt,  dass  die  Richter  von  allen  mit  personae  miserabi- 
les  anhängig  werdenden  Processen  den  Bischof,  unter  dessen  Schutze 
die  letzteren  stünden,  sofort  in  Eenntniss  setzen  müssten.  — 

Im  deutschen  Rechte  waren  die  Processkosten  zur  Zeit  der 
Spiegel  schon  zu  einer  solchen  Höbe  angewachsen,  dass  f&r  die  Ar- 
men in  dieser  Beziehung  eine  Vorsorge  nöthig  wurde,  wie  sie  bereits 
Ulrich  Tenghr  in  seinem  »Lajenspiegelt  aufstellt  Das  eigentliche 
> Armenrechtc  aber  fand  s^ne  wirkliche  Ausbildung  in  Deutschland 
erst  nach  Einführung  des  römischen  und  cancmischen  Rechts ,  des 
schriftlichen  und  geheimen  Verfahrens ,  resp.  der  Einrichtung  des 
Kammergeriohts.  Die  hierhergehörigen  gemeinrechtlichen  Be- 
stimmungen aus  dem  15.  bis  17.  Jahrhundert  finden  sich  in  den 
K.  G.  0.  von  1471  und  1495,  dem  R.  A.  von  1500,  der  E.  G.  0. 
von  1521,  der  Mainzer  Hofgerichtsordnung  von  1516,  den  E.  G.  0. 
von  1538,  1548  und  1555,  dem  R.  A.  von  1566  und  dem  R.  D.  A. 
von  1600,  — 

Die  wichtigste  der  Neuerungen,  welche  durch  diese  Verordnun- 
gen eiagefBhrt  wurden,  war  das  sogenannte  iuramentum  paupertatis, 
das  die  arme  Partei  nach  drei  Tersehiedenen  Richtungen  hin  lei- 
sten musste,  nämlich  assertorisch  dahin,  dass  sie  kein  hinreichendes 
Vermögen  besitze,  um  die  entstehenden  Processkosten  zu  zahlen; 
promissorisch  dahin,  dass  sie,  wenn  sie  später  zu  Vermögen  käme, 
jene  Eosten  nachträglich  zahlen  würde;  endlich  auch  als  iuramen- 
tum oalumniae.  — 

Auf  denadben  Grundsätzen  basiren  auch  alle  Particulargesetze 
des  1&  und  17.  Jahrhunderts,  nur  dass  dieselben  ausser  dem  Ar- 
mendde noch  ein  Armutbszeagniss  yerlangen.  Einige  in  Nebenpnnk- 
ten  abweichende  Bestimmungen  fuhrt  der  Verfasser  einzeln  an.  — 
Sodann  definirt  derselbe  das  heutige  Armenrecht  im  gemeinen  Civil- 
proeesse  als  das  Be(Mi  wonach  der  Arme  von  der  Zahhmg  der  Pro- 
ce8sio9len  befreit  ioird,  so  lange  er  nicht  in  eine  bessere  Vermögens^ 
läge  gekommen  ist,  welche  Definition  dann  in  ihren  einzelnen  Thei- 
ten  niUier  erklärt  wird.  — 

hk  den  neuesten  Particulargesetzen  tritt  immer  mehr  das  Be* 
streben  znr  Abschaffung  des  Armeneides  hervor.    Diese  Gesetze  ein* 


Brunner:    Das  anglonarmamUeehe  JBrbfolgesystem.        127 

zeln  ansafüiuren  onterlftsst  der  Verfasser ,  da  ja  demnlclist  för  ganz 
Deutschland  ein  neues  gemeinsames  Proeessreoht  za  erwarten  stehe, 
was  hoffentlich  durch  das  Zurückgehen  auf  die  Principien  des  älte- 
ren gemeinen  und  des  canonischen  Bechtes  auch  der  Beform  des 
Armenrechtes  gebührende  Bechnung  tragen  wmle* 

3.  Das  anglonarmannische  Erbfölgesystem,  Ein  Beitrag  jmr  Oe- 
schichte  der  Parentdenordnung  nebst  einem  Exeurs  ^ber  die  älr 
ieren  Normannischen  Coutumes  von  Heinrich  Brunner.  Leip" 
zig.  1869.    Dtmcker  und  Humblat.    88  8.  (V»  TMr.) 

Insofern  die  vorliegende  Schrift  eine  neue  historische  Beleuch- 
tung und  Darstellung  der  germanischen  resp.  aaglonormannischen 
Yerwandtschaftsberechnung  gibt,  ist  sie  auch  for  das  canoniscbe 
Becht ,  wo  ja  die  Verwandtschaft  eine  so  wichtige  Bolle  spielt ,  von 
manchem  Interesse.  Der  Verfitöser  will  durch  eine  quellenmässige 
Darlegung  des  Erbfolgesystems  des  anglonormannischen,  normani- 
schen und  bretagnischen,  also  sftmmtlich  germanischer  Bechte  i  dem 
in  der  neueren  Zeit  erhobenen  Einwurfe  begegnen,  dass  die  germa- 
nische Parentelenordnung  durch  klare  Quellenbelege  nicht  gest&tzt 
werden  kdnne. 

Die  hier  zu  berücksichtigenden  Quellen  sind: 

1)  für  das  anglonarmannische  Becht:  Das  Bechtsbuch  des  Ba- 
nulf  de  Qlanyilla  (c.  a.  1187) ;  femer  Henrici  Bracton  de  legibus  et 
consuetudinibus  Angliae  libri  quinque  (1256—1259)  und  ein  Auszug 
hiervon,  genannt  Fleta  seu  commentarius  iuris  Anglicani  (c.  a.  1290); 
endlich  das  Bechtsbuch  von  Britton  (nach  a.  1290). 

2)  für  das  normannische  Becht:  Die  Sömma  de  legibus  con- 
suetudinum  Normanniae  (a.  1260—1280)  und  die  noch  älteren  Sta- 
tuta et  consuetudines  Normanniae.  Ueber  Gharacter  und  Entsteh- 
ungsart dieser  Bechtsquellen  handelt  sehr  gründlich  der  dem  Buche 
angeschlossene  historische  Exeurs  (S.  51—88.) 

8)  fär  das  Becht  der  Bretagne:  Die  älteste  Coutume  aus  dem 
IS.  oder  14.  JsJirhundert ,  die  amtlich  redigirte  Coutume  von  1589 
und  endlich  deren  Beformation  von  1580.  — 

Alle  diese  Bechtsdenkmäler  erkennen,  wie  sich  aus  den  von 
dem  Verfasser  angeführten  Stellen  ergibt,  aufs  Bestimmteste  das 
Princip  der  Parentelenordnung  an. 

Demnach  wird  zunächst  als  erste  Parentel  die  Descendenz  des 
Erblassers,  dann  als  zweite  die  Parentel,  an  deren  Spitze  der  Vater 
des  Erblassers  steht,  als  dritte  die  Parmtd,  deren  Ompt  der  Qross- 
vater  desselben  bildet  etc.  zur  Erbschaft  gerufen.    Innerhalb  dieses 
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allgemeinen  Systems  jedoch  scheiden  sich  die  genannten  Rechte  in 
drei .  Klasflen.  Entweder  werden  nämlich  nnr  die  Descendenten  in 
jeder  Parentel  gerufen  und  die  Parentelenhftupter  selbst,  also  Vater, 
Grodsvater  des  Erblassers  etc.  von  der  Erbschaft  ganz  ausgeschlos- 
sen; so  bei  Olanvilla,  Bracton,  Fleta.  Oder  die  Parentelenh&upter 
werden  zwar  nicht  ausgeschlossen,  doch  erst  nach  ihrer  Descendenz, 
aber  vor  der  Descendenz  der  nächstfolgenden  Parentel  gerufen;  so 
nach  Britton  und  nach  normannischem  Rechte.  Oder  endlich  die 
Parentelenhäupter  werden  au  der  Spitze  ihrer  Parentel,  also  vor  ih- 
Descendenz  gerufen;  so  nach  der  Coutume  der  Bretagne.  — 

Der  insbesondere  gegen  Gerber  versuchte  Nachweis ,  dass  das 
System  der  Parentelenordnnng  auch  in  den  Rechtsquellen  seinen 
klaren  Ausdruck  geftmden  habe,  ist  dem  Verfasser  in  dieser  seiner 
Schrift  vollständig  gelungen. 

Ausserdem  enthält  das  Werkchen  schätzbare  Ausfuhrungen 
über  Grundsätze  bezüglich  der  Erbfolge  nach  den  erwähnten  Rech- 
ten, insbesondere  über  die  auf  dem  Lehnrechte  basirende  Ausschlies- 
sung der  Ascendentenerbfolge  im  englischen  Rechte;  über  den  Ein- 
fluss  der  Erstgeburt  und  das  Repräsentationsrecht;  über  den  Vorzug 
der  m|unlicben  Verwandten  vor  den  weiblichen;  endlich  über  das 
Erforderniss  der  Abstammung  vom  ersten  Erwerber. 

Dr.  Fosser. 

3.  Lehrbuch  der  deutschen  Beichs-  und  Rechisgeschichte  von  Dr. 
Joh.  Friedrich  Ritter  von  Schulte,  ord.  Prof.  d.  -R. 
zu  Prag.  Zweite  umgearbeitete  Auflage,  Stuttgart.  TT.  Nitzschke. 
1870.  XII.  und  588  8.    8. 

Ihrem  Umfange  nach  ist  diese  zweite  Auflage  etwa  drei  Bo- 
gen stärker  als  die  erste  im  Jahre  1860  erschienene  Auflage,  ob- 
schon  jetzt  der  Abdruck  mancher  Quellenbelege  unterlassen ,  und 
dafür  der  Inhalt  des  Buches  desto  mehr  erweitert  ist.  Auch  von 
ZöpiVs  umfassenderen  Deutschen  Rechtsgeschichte  befindet  sich  eine 
vierte  Auflage  unter  der  Presse.  Nach  deren  Erscheinen  werden 
wir  unter  vergleichender  Berücksichtigung  von  Schulte  und  Zöpfl 
die  hauptsächlich  für  das  canonische  Recht  wichtigen  Partieen  der 
deutschen  Rechtsgeschicht«  hervorheben. 

4.  Geschichte  der  Quellen  und  der  LUeratur  des  cdnoniseken 
Rechts  im  Abendlande  bis  ssum  Ausgange  des  MiUeldUers  txm 
Dr.  Friedr.  Maassen^  Prof,  d.  R.  in  Qrats.  Eräer  Band. 
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Vorrede,  Eifüeihmg  und  Bogen  1—8,  Oratz.  Leusehner  u.  Im- 
bensky.  1870.  (1  TJdr.). 

Wir  registriren  für  diesmal  nur  kurz  das  Erscheinen  des  von 
allen  Freunden  der  Kirchenrechtswissenschaft  schon  lange  sehnlichst 
erwarteten  Werkes,  welches  nach  dem  vorliegenden  Theile  desselben 
und  den  früheren  literar.  histor.  Arbeiten  des  Verfassers  zu  schlies- 
sen ,  classisch  nach  Form  und  Inhalt  zu  werden  verspricht.  Ein 
eingehender  Bericht  im  Archiv  soll  folgen.  —  Zu  einem  anderen 
literar-histor.  Werke  freuen  wir  uns  selbst  die  Veranlassung  gege- 
ben zu  haben,  indem  wir  Herrn  Dr.  SenHs^  der  während  seines  Au- 
fenthaltes in  Born  ein  fleissiger  Mitarbeiter  des  Archivs  war,  auf- 
ford^ten,  nach  dem  wenig  bekannten  Über  septimus  Clemens  VUL 

Nachforschungen  anzustellen. 

Vering, 

5.  Giemen tis  Papae  VUL  Decretales  guae  mügo  nuncu- 
pantur  Liber  septimus  Decretalium  Clementis  VUL 
primum  edidit  annoiatione  crüica  et  historica  instruxU ,  eonsH" 
tutionibus  recentioribus  sub  titulis  eompetentibus  insertis  auxit 
FratKiscus  Sentis  ss.  theologiae  et  juris  utriusgue  doctor  juris 
ecclesiastici  in  universitate  Friburgensi  Professor.  Friburgi  BriS" 
goviae.  Sumtibus  Herder  MDCCCLJLX. 

Der  Verfasser,  welcher  durch  verschiedene  Schriften,  besonders 
durch  sein  Werk  die  »Monarchia  Sicula«  bereits  eine  ehrenvolle 
Stellung  unter  den  deutschen  Gelehrten  einnimmt,  hat  sich  durch 
die  vorliegende  Arbeit  um  die  kirchenrechtliche  Literatur  der  Ge- 
genwart von  Neuem  hoch  verdient  gemacht.  Wenn  die  »Monarchia 
Siculac  in  historisch-canonistischer  Beziehung  durch  Elarlegung  eines 
bis  dahin  wenig  bekannten  Gegenstandes  der  Bechtsgeschichte  ein- 
zig in  ihrer  Art  dasteht ,  dann  ist  der  »Liber  septimusc  f3r  das 
kirchenrechtliche  Quellenstudium  von  gleich  hoher  Bedeutung.  — 
Nachdem  ungefähr  300  Jahre  seit  der  letzten  päpstlich  autorisirten 
Decretalen-Sammlung  verflossen  waren,  beschloss  Gregor  XIIL  dem 
namentlich  nach  dem  Tridentinum.  allgemein  gefUüten  Bedürfhisse 
einer  Verbesserung  des  Gratian'schen  Decretes  und  authentischen 
Sammlung  jüngerer  Decretalen  Abhülfe  zu  verschaffen  und  betraute 
mit  den  bezüglichen  Arbeiten  eine  Congregation  von  drei  Gardinälen 
(1580).  Sixtus  V.  ernannte  den  Cardinal  Dominicus  Pinellus  (1587) 
zum  Vorsitzenden  der  Congregation,  welcher  sich  mehrere  Mitarbei- 
ter (sechs  Auditoren  der  Bota  und  vier  Cardinäle,  unter  ihnen  der 
spätere  Papst  Clemens  VIII.)  auszuwählen  befligt  war.    Nachdem 
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die  Mitglieder  der  Congregation  das  Material  geeammelt  und  in 
der  gewöhnlichen  Ordnung  in  fünf  Büchern  (judex  judiciaro,  clems, 
connubia, crimen)  geordnet  hatten,  wurden  die  Bficher  einseln  ge- 
druckt (1592),  aber  nur  in  so  vielen  Exemplaren,  als  die  Congrega- 
tion Mitglieder  zählte,  zu  deren  Arbeiten  sie  einzig  und  allein  die- 
nen sollten.  Seitdem  fand  allwöchentlieh  am  Freitag  eine  Sitzung 
der  Congregation  zur  Sichtung  des  gesammelten  Stoffes  statt,  bis 
die  Arbeit  am  17.  December  1593  so  weit  vollendet  war,  dass  sie 
dem  Papste  Clemens  YIII.  zur  Kenntnissnahme  unterbreitet  wnrde. 
Die  von  dem  Papste  angeordneten  Veränderungen,  sowie  die  letzte 
Bedaction  und  Ordnung  der  Decretalen  nach  Capitel  und  Titel  be- 
sorgte Cardinal  Pinellns  selbst.  Am  1.  August  1598  legte  er  das 
vollendete  Werk,  in  der  päpstlichen  Officin  von  Neuem  gedruckt, 
dem  Papste  Clemens  Vin.  zur  Approbation  vor.  Unter  Paul  V. 
fand  eine  nochmalige  Revision  des  Werkes  (1607  und  1608)  statt. 

Bei  der  Auswahl  der  Decretalen  wurde  das  Concil  von 
Constanz  und  Basel  nicht  berücksichtigt;  vom  Florentinum 
und  Lateranense  V.  wurden  einige,  vom  Tridentinum  sämmäiehe 
Canones  aufgenommen.  Bei  den  päpstlichen  Constitutionen  grüT 
man  zurück  bis  auf  die  Decretale  >Rex  excelsusc  von  Gregor  IX. 
1284;  die  Extravaganten  Johann  XXII.  und  die  Communes  fanden 
keine  Aufnahme;  unter  gleichartigen  Decreten  wurden  die  wichtig- 
sten, unter  widersprechenden  die,  fär  welche  die  Entscheidungen  der 
Rota  sprachen,  ausgewählt;  veraltete  Decrete  wurden  übergangen, 
weitschweifige  erhielten  eine  kürzere  Fassung,  nnvollständige  eine 
entsprechende  Ergänzung. 

lieber  die  Frage,  warum  diese  Decretalen-Sammlung  weder 
von  Clemens  VIII.  noch  von  Paul  V.  bestätigt  wurde ,  äussert  sich 
Sentis  abweichend  von  Fagnani,  der  als  einzigen  Qrund  das  Verbot 
der  Olossirung  des  Tridentinum  (v<m  Pius  IV.)  anfährt,  welche  nach 
dessen  Aufnahme  in  eine  Iftcretalen  -  Sammlung  nicht  mehr  hätte 
verhindert  werden  können.  Sentis  deutet  den  einen  Orund  mit  den 
Worten  an :  »in  canonum  coUectionibus  non  dogmata,  sed  jura  ilesi- 
derantur.c  Pinellns  hatte  bei  Aufnahme  der  Decrete  als  Norm  die 
niateria  dogmatica  und  doctrinalis  bezeichnet,  welche  die  Rechtsge- 
lehrten entschieden  verwarfen.  Die  Sammlung  erhielt  dadurch  eine 
grosse  Zahl  dogmatischer  Bestimmungen,  während  päpstliche  Decrete 
und  Entscheidungen  der  römischen  Congregationen  unberücksiditigt 
blieben.  Den  anderen  Ghrund  findet  Sentis  darin,  dass  die  Sammlang 
Decrete  des  Tridentinum ,  die  Bulle  in  coena  Domini  und  andere 
Bullen  enthielt^  welche  in  Fronkreieh,  den  beiden  l^dlien  und  Spn- 
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nien  das  placetum  reginm  nicht  erhalten  hatten;  man  befürchtete 
mit  Becht  heftige  Conflicte  mit  den  Begierungen  verschiedener  Län- 
der, welche  die  Päpste  Clemens  VIII.  und  Paul  V.  in  weiser,  dem 
römischen  Stuhle  traditioneller  Mässigung  verhfiten  zu  m^sen 
glaubten. 

Sentis  war  hinsichtlich  des  Materials  zu  dieser  Arbeit  in  sel- 
tener Weise  bevorzugt.  Die  Munificenz  des  Pater  Theiner,  dem 
mancher  Deutsche ,  welcher  zum  Zwecke  wissenschaftlicher  Arbeiten 
in  Rom  weilte,  ein  unvergessliches  dankbares  Andenken  bewahren 
wird ,  übergab  ihm  nicht  allein  den  liber  septimus  (1598)  als  Oe- 
schenk ,  sondern  liess  ihn  auch  ein  Exemplar  (1593)  des  päpstlichen 
Geheim-Archivs  benützen,  welches  zahlreiche  Noten  von  der  Hand  des 
Cardinal  Pinellus  selbst  enthielt.  Neue  Aufklärung  über  die  Oeschichte 
der  CompUation  brachte  ihm  auch  das  Exemplar  der  Biblioteca  Ca- 
sata  natensis  (1598),  welches  Noten  vom  Jahre  1607  und  1608  ent- 
hält. Die  eigentliche  Arbeit  von  Sentis  besteht  nun  darin,  dass  er 
uns  ein  Gerippe  des  liber  septimus  gegeben  hat ,  welches  er  aber 
durch  die  seit  Clemens  VIII.  erschienenen  Constitutionen  und  Ent- 
scheidungen der  Congregationen  vervollständigte.  Die  Gründe, 
welche  Sentis  bestimmten ,  den  vollständigen  Text  der  Decretalen 
des  liber  septimus  nicht  aufzunehmen,  sind  durchschlagend.  Zu- 
nächst würde  das  Werk  einen  bedeutenden  umfang  erhalten  haben, 
und  zwar  durch  eine  Materie,  die  zum  grossen  Theile,  wie  z.  6.  die 
Bestimmungen  des  Tridentinum ,  Jedeiti  leicht  zugänglich  ist;  Die 
abrogirten  Bullen  im  liber  septimus  sind  bei  dem  Mangel  einer 
päpstlichen  Bestätigung  nicbs  wieder  aufgelebt;  eine  grosse  Zahl 
anderer  Constitutionen  haben  ihre  Geltung  durch  eine  entgegenge- 
setzte Gewohnheit  verloren.  Die  Brauchbarkeit  des  Werkes  ist  da- 
durch nicht  beeinträchtigt,  da  Sentis  den  üeberschriften  der  Cano- 
nes  des  Tridentinum  jedesmal  die  Bezeichnung  der  sessio  und  des 
Capitels  ad  marginem  beifugt.  Hinsichtlich  der  päpstlichen  Decrete, 
bei  denen  das  Original  nur  den  Namen  des  Papstes  anführt ,  hat 
Sentis  den  trefflichen  Modus  gewählt^  dass  er  die  Summarien  oder 
einzelnen  Capitel ,  wie  sie  als  übersichtliche  Üeberschriften  in  den 
Bullarien  enthalten  sind,  abdruckte  und  ad  marginem  Seite,  Num- 
mer und  Zahl  des  römischen  Bullarium  (editio  Luxemburgensis)  an- 
gab. Mit  emsigem  Fleiss  und  scharfer  Kritik  hat  dann  Sentis  das 
gesammte  Bechtsmaterial  seit  1594  durchsichtet  und  durch  Einfü- 
gung zahlreicher  päpstlicher  Decrete  und  Entscheidungen  der  Con- 
gregationen in  extenso  an  den  entsprechenden  Stellen  nach  Titel 
Capitel  den  liber  septimus  vervollständigt  und  für   die  Jetztzeit 
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werthvoll  gemacht.  Wir  haben  in  dem  Werke  einen  glücklichen 
Versuch  der  Godificirang  des  jetzt  geltenden  Bechtes  vor  ans ,  wel- 
cher dem  tiefgefahlten  Bedürfnisse  einer  authentischen  Oesetzes- 
Sammlung  so  viel  als  möglich  entgegen  kommt. 

Das  Latein  ist  flüssig  und  gewandt.  Für  die  von  dem  Ver- 
fasser neu  hinzugefügten  Decretalen  seit  Clemens  VIII.  ist  ein  ande- 
rer Druck  gewählt;  dadurch  gewinnt  die  Anlage  des  ganzen  Wer- 
kes an  Uebersichtlichkeit.  Seite  4.  ist  die  Anfrage  des  Bischofs 
von  Mainz  (26.  April  1867)  hinsichtlich  der  Ausführung  der  Ehe- 
dispensen und  die  bezuglichen  Antworten  aus  dem  Archiv  Bd.  XVIU, 
p.  486.  abgedruckt.  Ich  habe  im  Archiv  Bd.  XX,  p.  251.  nachge- 
wiesen, dass  diesen  von  Peter  Sassi  ertheilten  Antworten  jede  offi- 
cielle  Bedeutung  abgebi.  Hinsichtlich  der  Bulle  Apot^tolicae  aedis 
12.  October  1809  bemerke  ich,  dass  dieselbe  bis  jetzt  meines  Wis- 
sens in  Deutschland  nicht  officiell  proclamirt  ist  und  gemäss  privater 
Erkundigung  zu  Bom  soll  Pins  IX.  sich  dahin  geäussert  haben,  dass 
dieselbe  einstweilen  in  Deutschland  noch  nicht  zu  Recht  bestehe. 
Ein  Index  rerum  neben  dem  Verzeichniss  der  Decretalen-Titel  würde 
den  Gebrauch  des  Werkes  wesentlich  erleichtern. 

Pag.  IV. ,  Z.  7.  von  unten  muss  es  Eis ,  p.  XXVII. ,  Z.  17. 
von  unten  magnitudinem,  p.  XXXII.,  Z.  1.  von  unten  adde^  p.  LVL, 
Z.  11.  von  unten  appellationis  pendenie  heissen. 

Zum  Schlüsse  empfehlen  wir  das  Werk  für  canonistische  Stu- 
dien «ufs  Angelegentlichste ;  für  alle  diejenigen ,  welche  in  Theorie 
und  Praxis  berufsgemäss  sich  eingehender  mit  demselben  zu  be- 
schäftigen haben,  isc  es  unentbehrlich. 

Dr,  Herrn.  Jos.  Schmüa. 

6.  üeber  die  rechtliche  Natur  der  Concordate^  »locÄ  Prüfimg  der 
in  dieser  Beziehung  aufgestellten  Theorien.  Von  der  juristischen 
FacuUät  au  Giessen  gekrönte  academische  Preisschrift  von  Au- 
gust Bornagius.  Leiptfig.  Breitkopf  und  Härtel  1870. 
XII.  und  128  S.    8. 

Die  vom  Verleger/ elegant  ausgestattete  Schrift  ist  mit  Ge- 
wandtheit geschrieben,  enthält  jedoch  nichts  Neues,  sondern  schliesst 
sich  im  Ganzen  au  Hubler  ( jetzt  vortragender  Bath  im  preussisehen 
Cult-Ministerinm)  an,  über  dessen  Ansicht  wir  uns  schon  im  Archiv 
XI,  452  ff.  ausgesprochen  haben.  Den  Beweis  der  Behauptung  (S.  56.), 
dass  runter  der  Billigung  und  Unterstützung  der  Päpste*  im  16, 
und  17.  Jahrhundert  die  angeblich  curialigtificbe  Ansicht  entstanden 
sei,  dass  die  Concordate  keine  wahren  Verträge,  sondern  rein  Privi- 
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legien  von  Seite  der  Kirche  seien ,  welche  diese  einseitig  widerrufen 
könnten,  —  den  Beweis  för  diese  Behauptung  ist  auch  Bornagius 
vollständig  schuldig  geblieben.  Eine  Stelle  aus  einem  ürtheil  der 
Uota  Romana  vom  Jahre  1610  wird  (S.  57.)  zweimal  als  scheinba- 
rer Beweis  citirt  (vgl.  darüber  Schdte  Kirchenr,  Band  I. ,  S.  457  f. 
Anm.),  ausserdem  eine  von  Dr.  BriM  aus  dem  Italienischen  über- 
setzte Schrift  über  die  Goncordate,  die  nach  der  Vorrede  des  Ueber- 
setzers  in  dem  Verfasser  einen  in  der  Kirche  gefeierten  und  hoch- 
gestellten Namen  errathen  lässt.  Ich  traf  einmal  Herrn  Dr.  Brühl 
auf  der  Eeise  und  fragte  ihn ,  wer  der  Verfasser  jener  Schrift  sei. 
Brühl  antwortete,  das  wisse  er  selbst  nicht ;  die  Schrift  sei  ihm  von 
der  Hnrter'schen  Verlagsbuchhandlung  in  Schaffhausen  zugesandt, 
mit  dem  Auftrage,  sie  in's  Deutsche  zu  übersetzen.  Von  der  facti- 
schen  Berichtigung,  die  P.  NiUes  im  Archiv  XI,  S.  452  f.  Anm. 
gegeii  Hübler's  Behauptung  und  Begründungsversuch ,  dass  die  Cu- 
rialisten  die  Privilegiennatur  der  Conc>^rdate  annähmen,  vorbrachte, 
nimmt  Bornagius  —  übrigens  wohl  aus  Unkenntniss  —  keine  Notiz. 
Die  neue  Schrift  Dr.  StrodTs  über  die  Concordate  hat  Bornagius  gar 
nicht  gelesen  und  doch  scheint  er  sie  der  angeblich  curialistischen 
Anschauung  der  Concordate  als  blosser  Privilegien  zuzählen  zu 
müssen  (S.  83.).  Auf  die  Aussprüche  der  Päpste  selbst  über  die 
Concordate ,  in  denen  sich  nur  die  Auffassung  der  Concordate  als 
zweiseitige  beiderseits  bindende  Verträge,  nimmt  der  Verfasser  keine 
gebührende  Rücksicht.  Auch  den  Beweis  for  die  behauptete  später 
eintretende  Nothwendigkeit  der  Verletzung  dieser  Rechtsformen 
durch  den  Staat  (S.  128.) ,  hat  der  Verfasser  weder  erbracht  noch 
versucht.  Jedoch  stimmen  wir  angesichts  der  Erfahrungen  und  Leh- 
ren, die  in  der  Neuzeit  der  Kirche  feindlich  gegenüber  treten,  dem 
Schlusssatze  völlig  bei,  dass  unsere  Zeit  für  Concordate  keinen 
Boden  mehr  hat. 

7.    Die  Oivüehe  vom  Standpunkte  des  Rechtes.    Eine  histor.-dog- 
niatische  Abhandlung  von  Dr.  jur,  Max  Lingg,  Erzieher  der 
Prinzen  Ludw.  Ferdinand  und  Alphons  von  Bayern,    früher 
Stadteaplan  bei  St.  UUrich  und  Afra  in  Augämrg.    Augsburg. 
A.  Manz.    1870.    77  S.  gr.  S.    [36  "kr). 
Die  Schrift  enthält  eine  Reihe   ganz  guter  und  richtiger  Ge- 
danken, jedoch  erschöpft  sie  ihr  Thema  sachlich  nicht  genügend. 
Der  Verfasser  zeigt,  dass  die  Ehe  ihrem  Wesen  und  Hauptraoraent 
nach  nicht  unter  die  Rubrik  Verträge  eingereiht ,   die  moderne  Ci- 
vilehe  vom  Standpunkte  des  Rechtes  aus  nicht  vertheidigt  und  so 
eine  Civilehe  zwischen  Juden  und  Christen  nicht  geduldet  werden 
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könne.  (Vgl.  fiber  diese  Fragen  auch  Archiv  XXIV,  8  ff.,  VII,  35 
ff. ,  XI ,  194  f.  und  mein  Rom.  Privatr.  §.  215. ,  S.  428  f.  der  3. 
Auflage).  Die  S.  23.  angeführte  Meinung  des  seligen  Moy  im  Ar^ 
chiv  Bd.  I.,  S.  627  ff.  über  die  Analogie  von  Eigenthum  und  Ehe 
beruht  auf  einer  Verwechslung  der  röm.  manus  und  Ehe.  —■  Eine 
gute  vollständige  Darstellung  der  badischen  Staatsgesetze  nach 
Einführung  der  obligatorischen  Cüyilehe  und  der  Civüstandsregister 
enthält: 

8.  Die  Ehe  und  das  bürgetiiche  Standesami  fiach  badischeni  Reckt 
bearbeUet  mit  BemdBung  der  Begründung  des  Ttegierungsetü- 
Wurfes  gu  dem  Gesetz  vom  21.  December  1869  und  des  Commis- 
sionsberichts  der  IL  Kammer  von  K.  Kah ,  Grossherjsoglich 
badischer  OberanUsrickter  jm  Heidelberg.  Heidelberg.  Im  Selbst- 
verlag des  Verfassers.    1870.    83  S.    8. 

Ein  nicht  unzeitgemässes  Schriftchen .  ist  auch : 

9.  Dr.  Martin  Luther  Ober  die  Früchte  der  Reformation*  von 
Jakob  No Stadt.  Qemsheim  a/Rh.  Selbstverlag  des  Heraus- 
gebers.  Zu  besi/eken  durch  aUe  BtMkhandlungen  des  In-  tmd 
Auslandes.    27  S.    8. 

Es  werden  da  aus  Luther's  eigenen  Worten  unter  Angabe  der 
Belegstellen  die  Zeugnisse  zusammengestellt,  dass  und  wie  die  so- 
genannte Reformation  keine  guten  ^  sondern  schlechte  Früchte  trag, 
und  weshalb  nicht  wenige  und  zum  Theil  die  berühmtesten  Männer 
jener  Zeit ,  welche  sich  anfangs  der  religiösen  Bewegung  zugeneigt 
hatten,  sich  wieder  von  derselben  abwandten  und  zum  Glauben  zu- 
rückkehrten. Der  Verfasser  kündigt  zugleich  eine  weitere  Schrift 
an:    Zur  Gharacteristik  des  Reformators  Dr.  Martin  Luther. 

10.  Kirchliche  Verordnungen  für  das  Bisthum  Rottenburg.  Neue 
Folge.  Zusammengestellt  von  Adolf  Vogt^  bischöfl.  Stfndicus. 
Gmünd.  Verlag  von  Georg  Schmid.  1870.  XXX.  und  237  S.  8. 

Wir  besprachen  im  Archiv  IX,  335  f.  die  im  Jahre  1863  er- 
schienene Sammlung  der  Verordnungen  für  die  Diöcese  Rottenburg 
desselben  Verfassers.  Der  vorliegende  Nachtrag  der  seitdem  erschie- 
nenen Verordnungen  wiederholt  in  alphabetischer  Reihenfolge  der 
einzelnen  Materien  die  Rubriken  der  ersten  Sammlung,  verweist  auf 
die  Seitenzahlen  jener  und  reiht  die  neuen  Verordnungen  betreffen- 
den Orts  ein.  Einzelne  auf  allgemeine  Fragen  bezügliche  Special- 
erlasse und  Auszüge  aus  Gonfer^izrecessen  sind  ebenfalls  aufgenom- 
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men.  Durch  die  Beiffigong  von  Golumnenüberschriften  ist  die  H»nd* 
habung  dieser  neuen  Folge  und  der  erwähnten  Verweisung  auf  die 
in  der  ersten  Sammlung  enthaltenen  Stücke  wesentlich  erleichtert. 
Auch  ist  jetzt  eine  chronologische  üebersicht  der  Verordnungen  bei- 
gegeben worden.  Die  ausserdem  auch  mit  einem  guten  alphabeti- 
schen Sachregister  versehene  Sammlung  enthält  sehr  viele  auch  über 
Württemberg  hinaus  interessante  Stucke.  So  z.  B.  über  die  Ffarr- 
Visitation  und  über  die  Landcapitel,  und  zeigt,  dass  in  dem  zu  zwei 
Dritttheilen  protestantischen  Württemberg  die  katholische  Kirche 
politisch  nicht  so  schlecht  gestellt  ist,  als  in  dem  zu  zwei  Dritt- 
theilen katholischen  Baden.  «  Vering, 


11.  Das  Beckt  der  Begiertmgen  bessüglich  der  Bischofawahlen  in 
Rreussen  tMd  der  cberrheimsehen  Kirckenprovins  von  Dr.  Hir- 
scheL    Marne.   Fra$ut  Kirchheim.  1870.    IV.  und  168  S.   8. 

Diese  vortreffliche  Schrift  bringt  die  längere  Zeit  verhandelte 
Streitfrage  über  das  Becht  der  Betheiligung  der  Begierungen  Preus- 
sens  und  der  oberrheinischen  Eirchenprovinz  bei  den  Bischofswahlen 
nach  unserer  Ansicht  zum  Abschluss.  Mit  Becht  hat  der  Verf.  in 
der  ersten  grösseren  Hälfte  der  Schrift  zunächst  die  rechtliche  Be- 
deutung des  an  die  Domcapitel  in  Preussen  erlassenen  Breve's  Qtiod 
de  fideUum  vom  16.  Juli  1821  festgestellt,  da  hiervon  die  richtige 
Interpretation  des  an  die  Capitel  der  oberrheinischen  Eirchenprovinz 
gerichteten  Breve*s  Re  sacra  bedingt  ist.  Bezüglich  des  ersten 
Breve*s  weist  er  nun  mit  schlagender  Evidenz  nach,  dass  der  preus- 
sischen  Begierung  hierdurch  kein  Becht  der  directen  Einwirkung 
auf  die  Gapitelswahl  verliehen  worden  ist.  Die  Capitel  sind  zwar 
verpflichtet,  keine  dem  Könige  minder  genehme  Persönlichkeit  zum 
Bischof  zu  erwählen  und  daher  sich  vor  der  Wahl  zu  vergewissern^  dass 
die  in  Aussicht  genommene  keine  missliebige  sei.  Die  Art  und 
Weise  jedoch,  wie  sie  sich  hierüber  Gewissheit  verschaflen,  ist  ihrem 
Ermessen  überlassen.  Die  Eigenschaft  der  Missliebigkeit  ist  aber 
von  ihnen  nach  objectiven  Thatsachen  und  dem  bisherigen  Verhält- 
niss ,  in  welchem  der  zu  Wählende  zur  Begierung  gestanden  hat, 
zu  beurtheilen  und  namentlich  aus  dem  Umstände  zu  ermitteln,  ob 
er  ausser. den  anderen  erforderlichen  Eigenschaften  eine  hervor- 
ragende Klugheit  besitzt,  welche  mit  Grund  vermuthen  lä£st,  dass  er 
bei  der  Verwaltung  der  Diöcese  mit  Umsicht  unnöthige  Gonflicte  mit  der 
Begierung  vermeiden  werde.  Die  Capitel  können  nach  dem  gedach« 
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ten  Breve ,  um  sich  diese  Qewissbeit  zu  verschaffen ,  auch  bei  der 
Begierung  anfragen,  oder  eine  Gandidatenliste  vorlegen,  jedoch  sind 
sie  hierzu  nicht  verpflichtet,  den  einzigen  Fall  ausgenommen,  wo  sie 
einen  ausländischen  Geistlichen  zum  Bischof  wählen  wollen,  Ar  wel- 
chen dem  Könige  die  vorherige  Genehmigung  vorbehalten  ist. 
Zur  Annahme  einer  Gandidatenliste  ist  aber  auch  die  Begierung 
nicht  verpflichtet.  Nimmt  sie  aber  dennoch  eine  solche  Liste 
entgegen ,  so  hat  sie  auf  derselben  die  erforderliche  Zahl  von  Per- 
sonen zur  Wahl  übrig  zu  lassen.  Wenn  aber  die  Capitel  eine  der 
Begierung  aus  gelrechten  Gründen  missliebige  Person  zum  Bischof 
erwählen,  so  hat  jene  das  Becht,  gegen  die  Präconisirung  derselben 
beim  Papst  unter  Darlegung  der  Gründe  Einspruch  zu  erheben  und 
wenn  dieser  Einspruch  begründet  ist ,  so  hat  der  Papst  die  Pflicht, 
dem  Gewählten  die  Institutiou  zu  verweigern. 

Das  ist  die  rechtliche  Bedeutung  des  Breve*s  Qi4od  de  fiddwm^ 
welche  der  Verfasser  unter  siegreicher  Widerlegung  der  irrigen 
Auslegungen  von  Friedberg,  Herrmann  und  Schulte  aus  den  Ver- 
handlungen und  dem  Inhalt  des  Breve*s  selbst  in  lichtvoller  Erörte- 
rung nachweist.  Diese  Interpretation  des  Breve's  stimmt  auch  voll- 
ständig überein  mit  den  Declarationen,  welche  der  Apostolische  Stuhl 
wiederholt  über  den  Sinn  des  Breve's  erlassen  hat  und  welche  der 
Verfasser  gegen  die  Angriffe  Schulte's  vollständig  rechtfertigt.  Diese 
Declarationen  sind  aber  um  so  entscheidender,  als  nicht  nur  kein 
Widerspruch  der  preussischen  Begierung  gegen  dieselben  jemals  be- 
kannt geworden  ist,  sondern  letztere  vielmehr  die  Uebereinstimmung 
derselben  mit  dem  Breve  ausdrücklich  anerkannt  hat.  In  einem 
von  dem  königlichen  Wahlcommissär ,  dem  Oberpräsidenten  von 
Pommer- Esche  unter  dem  17.  April  1865  an  das  Domcapitel  zu 
Göln  im  Auftrage  der  königl.  Staatsregierung  erlassenen  Schreiben, 
in  welchem  das  Domcapitel  aufgefordert  wurde,  aufs  Neue  in  die 
Wablverhandlung  einzutreten,  heisst  es  nämlich  wörtlich:  »Indem 
ich  in  dieser  Beziehung  noch  darauf  hinzuweisen  habe,  dass  es  nach 
Inhalt  des  Breve  Quod  de  fidelium  und  der  in  verschiedenen  Ein- 
zelfällen ergangenen,  damit  in  Einklang  stehenden  Resolu- 
tionen der  Päpstlichen  Curie,  dem  hochwürdigen  Metropoli- 
tan-Gapitel  obliegt,  vor  Vollziehung  der  Wahl  sich  Gewissheit  da- 
rüber zu  verschaffen,  dass  die  Person  oder  Personen,  auf  welche  das 
Augenmerk  gerichtet  wird,  Sr.  Majestät  dem  Könige  nicht  unan- 
nehmbar seien ,  erneuere  ich  zu  gleicher  Zeit  den  Ausdruck  meiner 
Bereitwilligkeit ,  dem  hochwürdigen  Metropolitan-Gapitel  hierin ,  so- 
wie in  jeder  anderen  Beziehung,  insbesondere  sofern  das  AugMimerk 
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sich  auf  einen  nicht  dem  preassischen  Staate  angehörigen  Geistlichen 
richtet,  mit  der  demselben  wünschenswerthen  Information  zu  dienen.« 

Die  hier  erwähnten  Besolutionen  können  keine  anderen  sein, 
als  die  1837  und  1844  auf  die  Anfragen  der  Capitel  von  Trier  und 
von  Gnesen  und  Posen  vom  Apostolischen  Stuhl  über  den  Sinn  des 
Breve's  erlassenen  Declarationen,  und  von  diesen  erklärt  der  könig- 
liche Wahlcommissär  Namens  der  Regierung  in  vorstehendem 
Schreiben,  dass  sie  mit  dem  Breve  Quod  de  fidelium  in  Einklang 
stehen.  Hiernach  wird  wohl  jede  Einrede  gegen  die  Richtigkeit  je- 
ner Declarationen  und  damit  auch  gegen  die  Interpretation  jenes 
Breve's  in  der  vorliegenden  Schrift  als  beseitigt  anzusehen  sein. 

Gemäss  der  zwischen  dem  Apostolischen  Stuhl  und  den  Regie- 
rungen der  oberrheinischen  Eirchenprovinz  getroffenen  Vereinbarung 
sollte  das  för  letztere  zu  erlassende  Breve  dem  an  die  preussischen 
Capitel  gerichteten  ähnlich  sein.  Nach  Peststellung  der  rechtlichen 
Bedeutung  des  Breve's  Quod  de  fidelium  ergab  sich  also  der  Sinn 
und  die  Tragweite  des  Breve's  Re  sacra  von  selbst.  Auch  dieses 
Breve  verleiht  den  betreffenden  Regierungen  kein  Recht  der  directen 
Einwirkung  auf  die  Gapitelswahl.  Ein  solches  Recht  haben  sie  al- 
lerdings durch  die  Bulle  Ad  Dominici  gregis  ctistodiam,  indem  diese 
die  Capitel  verpflichtet,  den  Regierungen  eine  Candidatenliste  vor- 
zulegen, aus  welcher  sie  die  missliebigen  Persönlichkeiten  bis  auf 
drei  zu  streichen  befugt  sind.  Durch  diese  Concession -hielten  sich 
aber  die  Regierungen  noch  nicht  hinreichend  gegen  missliebige  Bi- 
schofswahlen gesichert;  denn  es  könnte  möglicher  Weise  der  Fall 
eintreten,  dass  die  Capitel  so  viele  missliebige  Persönlichkeiten  auf 
die  Candidatenliste  brächten ,  dass  auch  unter  den  drei  übrig  zu 
lassenden  sich  noch  solche  befanden  und  dann  könnte  doch  eine 
minder  genehme  Person  gewählt  werden,  ohne  dass  die  Regierungen 
ein  Recht  des  Einspruchs  hätten.  Gegen  diese  Eventualität  sollte 
das  Breve  Re  sacra  die  Regierungen  sichern.  Wie  demnach  in 
Preussen  die  Capitel  durch  das  Breve  Qtiod  de  fidelium  verpflichtet 
sind,  nur  eine  Persönlichkeit  zum  Bischof  zu  wählen,  gegen  welche 
keine  objectiven  Thatsachen  einer  Missliebigkeit  vorliegen,  so  dürfen 
die  Capitel  der  oberrheinischen  Kirchenprovinz  kraft  des  Breve's  Re 
sacra  nur  Personen,  gegen  welche  keine  Gründe  einer  Missliebigkeit 
vorhanden  sind,  auf  die  Candidatenliste  bringen.  Enthält  aber  die 
Liste  dennoch  so  viele  missliebige  Personen ,  dass  nach  Streichung 
derselben  nicht  die  erforderliche  Zahl  zur  Wahl  übrig  bliebe,  so 
haben  die  Regierungen  durch  das  Breve  nicht  das  Recht  erhalten, 
mehr  als  bis  auf  drei  zu  streichen,  noch  auch  die  Liste  zu  verwer* 
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fen  tmd  eine  neue  zu  fordern ;  sondern  wie  in  Preuesen  die  Begie* 
mng  das  Becht  hat ,  gegen  die  Bestätigung  der  zom  Bischof  ge- 
wählten missliebigen  Persönlichkeit  beim  Apostolischen  Stnhl  unter 
Darlegung  ihrer  Gründe  Einspruch  zu  erheben,  so  haben  die  Begie- 
mngen  der  oberrheinischen  EirchenproTinz  in  dem  vorliegenden  Falle 
nur  das  Becht,  sich  mit  einer  Beschwerde  gegen  dieCapitel  an  den 
Apostolischen  Stuhl  zu  wenden,  welcher,  so  weit  die  Beschwerde  der 
Begierungen  begründet  ist,  Abhülfe  zu  schaffen  hat 

Das  ist  die  rechtliche  Bedeutung  des  Breve's  Re  sacra  für 
die  oberrheinische  Eirchenproyinz,  welche  in  der  vorliegenden  Schrift 
unseres  Wissens  zuerst  klar  und  richtig  dargelegt  wird.  Dabei  sind 
vom  Verfasser  eine  Menge  anderer  einschl&rigen  Fragen  wie  über 
das  Becht  der  Interpretation ,  über  den  landesherrlichen  Wahlcom- 
missär  etc.  gründlich  erörtert  und  richtig  gewürdigt  worden,  die  wir 
der  Kürze  wegen  übergehen.  Unsere  Absicht  war  es  nur ,  die  vor- 
züglichsten praktischen  Besultate  dieser  vortrefflichen  Schrift  hervor- 
zuheben und  sie  den  Lesern  zur  Orientirung  über  eine  der  wichtig- 
sten Fragen  des  neueren  Kirchenrechtes  bestens  zu  empfehlen. 

IJg.    Äktenmässige  Beleuchtung  der  Bisihutn  Basischen  Seminar- 

frage^  besondere  an  die  Kantonalbehörden^  die  Qeisäichkeit  und 

das  Volk  der  Kantone  Lueem  und  Soloihum.    SöMhum  bei  B. 

Schwendinumn  1870.    55  8.    8. 

Diese  Schrift  beleuchtet  eine  neue  russische  Gewaltthittigkeit 

in  der  sogenannten  freien  Schweiz.    Sie   zeigt  die  Nothwendigkeit 

eines  Priesterseminars  im  Bisthum  Basel,  und  wie  ein  solches  durch 

den  Baserschen  Bisthumsvertrag  zugesichert,  jedoch  während  dreis- 

sig  Jahren  die  Erfüllung  dieser  vertragsmässig  übernommenen  Pflicht 

ai^  sich  warten  liess,  wie  man  im  Jahre  1852  eine  neue  kirchlicher 

Seite  unannehmbare  Convention  proponirte ,  welche  das  Seminar  der 

reinen  Willkür  der  sog^annten  Diöcesanstände  preisgegeben  hätte, 

wie  endlich  im  Jahr  1858  eine  Seminarconvention  mühsam  zu  Stande 

kam,  die  vom  päpstlichen  Stuhle  entschieden  missbilligt  wurde,  die 

{'edoch  ein  Schweizer  Bischof  mit  gebundenen  Händen  unterzeichnet 
latte ,  weU  er  damit  immerhin  noch  Besseres  zu  erzielen  glaubte, 
als  ganz  ohne  Seminar  zu  sein.  Der  gegenwärtige  Bischof  Enge- 
nius  fand  das  Priesterseminar  in  der  Verfassung  und  in  der  Abhän- 
gigkeit ,  wie  die  üebereinkunft  seines  Vorgängers  sie  herbeigeführt 
hatte ,  es  gelang  Üim  nicht  ein  Besseres  ^i  den  sogenannten  Di5- 
cesanständen  zu  erzielen,  ja  das  Freimaurerthum  grollte  ihm  wegen 
der  treukirchlichen  Bichtung ,  die  er  überhaupt  und  auch  in  dem 
Priesterseminare  einhielt.  Wir  haben  die  anmasslieben  Beschlüsse  der 
poUtischen  sogenannten  Diöeesanconferenz  vom  Ende  August  1869 
bereits  im  Archiv  XXIII,  85  f.  berichtet  Der  Bischot  gab  dem 
grundlosen  Verlangen  nach  Abschaffung  der  verläumdeten,  nament- 
lich in  einer  Schrtft  eines  gewissen  Augustin  Keller  aus  Aarau  an- 
sinnig verläumdeten  Mondtheologie  von  Oury  nach  und  führte  statt 
dersäben  die  des  amerikanischen  Erzbiscboft  Kenrick  ein.  Die  so- 
genannten Diücesanst&nde  sind  aber  noch  nicht  zufrieden  und  suchen 
einseitiig  von  den  eingegangenen  Verpflichtungen  zum  U^tBrhalt  des 
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Seminars  beizutragen,  zurackzntreten.  Die  Torliegende  Schrift^ 
welche  die  einschlägigen  Aktenstücke  ToIIständig  mittneilt ,  begehrt 
mit  Becht  ebenfalls  keine  Fortdauer  der  schmähUchen  und  vam  Apo« 
stolischen  Stnhle  scharf  getadelten  Convention  vom  17.  September 
1858,  dass  dagegen  gemäss  des  Vertrages  vom  26.  März  1828  und 
der  Bulle  InUr  praeeipua  die  Stände  das  Gebäude  und  den  erfor- 
derlichen Sustentationsfond  für  das  Bisthumsseminar  liefern  und  far 
das  Theologische  den  Bischof  mit  den  vier  Seminarconsultoren  des 
Domsenates  sorgen  lassen.  Ausführlicheres  im  folgenden  Hefte  des 
Archivs. 

13.  Ghiindungsgeschichte  der  Stifter ,  Ifarrkirchen ,  Kloster  und 
Capellen  im  Bereiche  des  cdten  Bisthums  Münster  mü  Aus^ 
schluss  des  ehemalig  friesischen  Theües  von  Adolf  Tibus, 
Secretär  des  bischöfl.  Genercdvicariats.  Theil  L  (Heft  1 — B.) 
Münster  bei  Eegen^erg.    1867—69.    {S.  1—600.).    ^Va  ^«r. 

Dieses  verdienstliche  Werk  des  schon  früher  durch  seine  äe« 
schichtliche  Nachrichten  über  die  Weihbischöfe  von  Münster  (vgl. 
Archiv  TX,  335.)  rühmlichst  bekannten  Verfassers  schildert  uns 
gründlich  und  quellenmässig  den  Aufbau  des  Bisthums  Münster  und 
seines  Eirchenthums  in  organischer  lebendiger  Entwickelung  mit 
vielen  neuen  Detailforschungen.  Das  1.  Heft  schildert  die  Gründung 
des  Münsters  zu  Mimigemaford ,  das  2.  die  politische  Eintheilung 
des  Bisthums  zur  Zeit  des  heiligen  Luidgar,  der  spätestens  vom 
Jahre  796  an  in  seinem  Sprengel  festen  Fuss  gefasst  hatt-e,  und  das 
3.  Hett  den  ersten  Theil  des  Pfarrsystems  aus  derselben  Zeit. 

14.  Commentatio  de  latinik^  ecdesiastica  studiose  cölenda  scripsit 
Carolus  Zell^  professor  universitt.  Friburg.  et  Heiddberg, 
Frib.  Brisg.  Sumpt.  Herder.  1870.  {IV.  et  23 pp.  in  quart.  mo;.}* 

Vom  Geh.  Hofrath  ZeU  erschien  im  Katholik  1869.  Septemb. 
8.  313 — 352.  ein  schöner  Aufsatz  über  ^^i^  Nothwendigkeit  der  bes^ 
sereti  Pflege  der  lateinischen  Sprache  als  Kirchensprache.  Hier 
liegt  derselbe  in  einer  erweiterten  lateinischen  Bearbeitung  vor,  die 
dem  heiligen  Vater  und  den  zum  öcumenischen  Concil  versammelten 
Vätern  gewidmet  ist. 

15.  Compendium  des  canonisehen  Bechis  der  einen ,  heiligen,  aS- 
gemeinen  und  apostolischen  Kirche^  verfasst  von  Andreas 
Freiherrn  von  Schaguna,  von  6-ottes  Crnaden  Erbischof 
in  Siebenbürgen  und  Metropoliten  der  Romanen  der  grichisch^ 
orientalischen  Religion  in  Ungarn  und  Siebenbürgen^  Geh.  Roth 
Sr.  Je.  k.  Apostolischen  Majestät^  Grosskreua  des  kais.  österrei' 
chischen  Leopold  -  Ordens  und  Ritter  des  kais.  österreichischen 
Ordens  der  eisernen  Krone  I.  Klasse.  Aus  dem  Romanischen 
tibersetat  von  Dr.  Alois  Sentjg,  ord.  off.  Prof.  an  der  k.  un- 
garischen Rechtsacademie  in  Hermannstadt ,  Ehrenmitglied  des 
siebenbürgisclien  Vereins  für  romanische  Literatur  um  CuUur 
des  Romanischen  Volkes.  Hermannstadt.  BucMruckerei  des 
Josef  Drottleff.  1868.  XLIIL  und 449  S.  8.  {Von  der  erjsbi- 
schöjflichen  Druckerei  zu  beziehen.  Preis  3  ft.  Oest.  W.). 

Der  griechisch  -  orientalische  Metropolit   der  fiomanen  in  Un- 
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garn  und  Si^enbürgen,  Freiherr  von  Schaguna  hat  sich  um  die  ro- 
manische Literatur  und  seine  Kirche  grosse  Verdienste  erworben,  in- 
dem er  in  romanischer  Sprache  zahlreiche  wissenschaftliche  und  po- 
puläre, kirchliche  und  Schulbücher,  theils  selbst  verfasst  oder  neu 
herausgab,  theils  Andere  zur  Herausgabe  solcher  veranlasste.  Das 
hier  in  deutscher  üebersetzung  vorliegende  Compendium  des  cano- 
nischen Rechtes  hat  der  Verfasser  dem  Klerus  und  Volke  seiner 
Kirche  gewidmet.  Das  Oanze  ist  im  Tone  eines  ausführlichen  ober- 
fairtlichen  Lehrschreibens  gehalten,  vermeidet  regelmässig  den  blos 
gelehrten  Apparat  und  kritische  Untersuchungen,  und  hält  sich  ein- 
fach an  die  Traditionen  und  bekannteren  in  der  orientalischen  Kirche 
gebräuchlichen  Quellensammlungen  und  citirt  aus  diesen  und  der 
heiligen  Schrift  und  den  Synoden  (deren  er  7  (^cumenische  und  12 
Localsynoden  annimmt)  auch  öfters  Belegstellen. 

Die  EinleUung  handelt  1.  von  dem  Begriffe ,  der  Bedeutung 
und  der  Entwickelung  des  canonischen  Rechtes  (S.  1  6.),  2.  von 
den  Quellen  desselben  (S.  7 — 18.).  In  diesen  2.  Abschnitt  wäre 
besser  mit  aufgenommen,  was  später  im  III.  Theils  des  Werkes 
über  die  Codices  und  canonischen  Bücher  ausflihrlicher  abgehandelt 
und  theils  nur  wiederholt  wird. 

Die  weitere  Darstellung  selbst  zerfällt  in  drei  Tlieile;  I.  Das 
innere  canonische  Recht,  II.  das  äussere  canonische  Recht,  III.  über 
die  Gesetzgebung,  Verwaltung  und  Obrigkeit  der  Kirche. 

Der  I.  Theil  handelt  im  1.  Hauptstück  von  der  Kirche  und 
deren  Eigenschaften ,  vom  Begriff  des  Dogma ,  den  Symbolen ,  der 
Liturgie  und  den  Fasten ;  im  2.  Hauptstück  von  den  7  Sacramenten, 
und  zwar  besonders  ausfflhrlich  (S.  53—84.)  von  der  Ehe;  im  3. 
Hauptstück  von  dem  Kirchenorganismus  im  Allgemeinen ,  und  ins- 
besondere von  den  Oberhirten,  deren  Rechton  und  Pflichten,  von  den 
Presbytern,  den  Diaconen,  Mönchen  und  Nonnen,  den  Rechten  und 
Pflichten  der  Christen  (d.  h.  Laien  und  Inhabern  der  ordines 
minores  und  Katechumenen),  von  den  Pforrkirchen,  Capellen,  Klöstern, 
Partopresbyteraten,  Eparchien,  Metropolien,  Patriarchaten;  ferner  von 
den  kirchlichen  Beneficien  und  der  Besetzung  derselben  ,  von  dem 
Vermögen  der  Eparchien,  Erzbisthümer  und  Patriarchate. 

Der  n.  Theil  (S.  275—300.)  handelt  vom  Verhältniss  von 
Kirche  und  Staat,  und  dem  Verhältniss  der  versfchiedenen  Confessio- 
nen  untereinander. 

Der  in.  Theil  handelt  1.  von  der  kirchlichen  Gesetzgebung,  den 
Synoden  und  kirchlichen  Rechtssammlungen  (S.  301—361.)}  2.  von 
der  kirchlichen  Vermögensverwaltung  und  den  dafür  bestimmton  Sy- 
noden, den  Pfarren  und  den  verschie<tenen  andern  kirchl.  Instituten  and 
grösseren  Kreisen  (S.  362 — 393.) ;  3.  von  der  kirchlichen  Verwaltung, 
Gerichtsbarkeit  und  vom  Gerichtsverfahren  (S.  394—449.). 

Die  Darstellung  ist  im  Ganzen  fasslich  und  praktisch  gehalten, 
schwächer  sind  mitunter  die  Definitionen  und  historischen  Entwicke- 
hingen.  In  Anbetracht  des  Standes  der  Wissenschaft  unter  den 
Orientalen  ist  aber  das  Werk  jedenfalls  als  ein  recht  gelungenes 
und  verdienstliches  zu  bezeichnen.    Bei  einer  etwaigen  neuen  Auf- 
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läge  des  interessanten  Buches  wünschten  wir,  dass  namentlich  in 
der  Geschichte  der  Quellen  und  Synoden  vom  Standpunkte  des  Ver- 
fassers auf  die  reichhaltige  einschlägige  Literatur  des  Abendlandes 
Röcksicht  genommen  würde.  Eine  reiche  wissenschaftliche  Ausbeute 
für  das  Kirchenrecht  der  nichtunirten  Orientalen  würde  auch  die 
eingehende  Darstellung  des  Eirchenrechtes  der  unirten  orientalischen 
Biten  bieten,  die  Professor  Hergenröther  im  Jahrg.  1862  (Bd.  YIl. 
und  VIU.)  unseres  Ärchiv's  publicirte. 

Beiläufig  bemerken  wir,  dass  der  S.  57.  Note  3.  als  römisch- 
rechtlich angegebene  Satz,  dass  Eltern  wegen  Unghorsams  ihre  Kin- 
der der  Erbschaft  für  verlustig  erklären  künnten  und  dass  den  Kin- 
dern dann  blos  ein  Dritttheil  des  Nachlasses  zukomme,  erst  dem 
nachjustinianischen  griechischen  Rechte  angehört  Y^l.  Zachariä  v. 
Lingenihaly  Gesch.  d.  griech.-röm.  Frivatrechtes.  Leipzig  1864.  S.  138. 

16.  Das  Kirchenreeht  der  Katholiken  und  Protestanten  in  Deutsch" 
land  von  Dr.  Pauh  Hinsehius,  ord.  Prof.  d.  R.  eu  JSiel. 
(Bd.  I.  Erste  Hälfte.  Berlin,  J.  Guttefitag.  1869.  X  u.  308  S.  gr.  8. 

Wir  haben  sogleich  nach  Erscheinen  dieser  ersten  Hälfte  des 
I.  Bandes  des  auf  sechs  Bände  berechneten  grossen  Werkes  (im  Ar- 
chiv XXn,  478.;  XXm,  182.)  auf  die  Gründlichkeit  und  Sorgfalt 
der  Darstellung,  und  die  historische  wie  praktische  und  literarische 
Reichhaltigkeit  desselben  aufmerksam  gemacht. 

Der  Verfasser  hat  die  Darstellung  der  Gmndlehren  über  Be- 
griff und  Wesen  der  Kirche,  die  Geschichte  der  Verfassungsent- 
wickelung,  des  Verhältnisses  von  Kirche  und  Staat,  sowie  die  Be- 
handlung der  einzelnen  Rechtsquellen  und  der  Literaturgeschichte 
einem  erst  später  zu  erscheinenden  Einleitmigsbande  vorbehalten, 
weil  die  historische  Entwickelung ,  soweit  sie  hier  in  Frage  komme, 
zweifellos  noch  völliger  Durcharbeitung  der  Details  mit  sichererer 
Hand  in  schärferen  Zügen  gezeichnet  werden  könne.  Ausi^erdem 
wollte  Hinschius  zuvor  Maassen's  Geschichte  der  Canonensammlun- 
gen  (s.  oben  S.  128  f.)  abwarten. 

Bei  der  Anordnung  des  Stoffes  hat  Hinschius  mit  der  bisheri- 
gen Tradition,  katholisches  und  protestantisches  Kirchenrecht  ge- 
meinschaftlich darzustellen,  gebro«:hHn,  weil  durch  das  Wesen  beider 
Kirchen  eine  verschiedene  Systematik  im  Einzelnen  geboten  sei  und 
ausserdem  die  äussere  Auseinanderhaltung  auch  die  nothwendige  und 
noch  immer  nicht  genügend  durchgeführte  Ausscheidung  katholischer 
Elemente  aus  dem  Rechte  der  evangelischen  Kirche  befördere. 

»Bei  der  Darstellung  des  geltenden  katholischen  Kvrchenrechtes 
bleibe«  —  so  bemerkt  der  Verfasser  in  der  Vorrede  —  »für  den 
Protestanten,  der  wie  billig  von  ihm  gefordert  werden  dürfe ,  sieh 
hier  auf  den  Boden  der  hath.  Kirche  zu  stellen  habe,  noch  Raum  genug 
übrig,  durch  eine  schärfere  juristische  Präcisirung,  durcli  die  Heran- 
ziehung der  dogmengeschichtlichen  Entwickelung  für  die  Erklärung 
der  heutigen  Itechtssätze  und  der  Entscheidung  bestehender  Contro- 
versen ,  ferner  auch  durch  die  Benutzung  der  leider  in  den  prote- 
stantischen Compendien  so  gut  wie  gar  nicht  mehr  berücksichtigten 
älteren  canonistischen  Literatur  der  Weiterbeförderung  des  katholi- 
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sehen  Rechtes  Dienste  zu  leisten ,  welche  nur  ein  engherziger  Con- 
fessionalismus  ihres  Ursprunges  weeen  zurückzuweisen  vermöchte.« 
Wir  stimmen  völlig  bei ,  das  Eirchenrecht  einer  jeden  Confession 
muss  von  dem  confessionellen  Standpunkte  aus  dargestelU  werden, 
das  katholische  Kirchenrecht  katholisch ,  das  protestantische  prote- 
stantisch. Nur  der  Standpunkt  der  Beuriheilung  darf  und  muss  ein 
confessioneü  verchiedener  sein.  Hinschius  setzt  sich  mit  sich  selbst 
einigermassen  in  Widerspruch ,  wenn  er  am  Schluss  seiner  Vorrede 
sagt:  >In  der  Darstellung  des  heute  s^eltenden  allgemeinen  Rechtes 
der  katholischen  Kirche  habe  ich  mich  vollkommen  auf  den  Boden 
der  letzteren  gesteUt.  Was  dagegen  die  Auffassung  der  historischen 
Entwickelung  und  die  Frage  nach  der  Nothwendigkeit  der  Anerken- 
nung der  kirchlichen  Rechtanormen  auch  durch  die  weltliche  Gesetz- 
gebung betrifft ,  so  konnte  ich  hier  meinen  protestantischen  Stand- 
punkt nicht  verläugnen.  Auf  eine  allseitige  Verständigung  mit  den 
Anhängern  der  katholischen  Kirche  verzichte  ich  daher  von  vorne- 
herein.« 

In  Wirklichkeit  tritt  auch  die  protestantische  Auffassung  des 
Verfassers  bereits  schärfer  hervor  in  der  Darstellung  der  »Geschichte 
und  Quellen  des  canonischen  Rechts,«  die  derselbe  in  Holisendorff^s 
Encyclop.  der  Rechtswiss.  Berlin.  1870.  Bd.  I.  S.  113— 138.  gegeben 
hat.  Gern  theilen  wir  jedoch  hier  im  Auszuge  daraus  die  Bemer- 
kungen (S.  119  f.)  ober  Pseudoisidor  mit,  die  er  von  seinem  Stand- 
punkte und  nach  seinen  gründlichen  Forschungen  darüber  (vgl.  Archiv 
X,  472.)  machte:  »In  der  Pseudoisidorischen  Sammlung  folgen  nach 
einer  gefälschten  Vorrede  und  einigen  kurzen  gleichfalls  unechten 
Documenten ,  welche  allein  den  Zweck  haben ,  jeden  Zweifel  an  der 
Aechtheit  der  dargebotenen  Fragmente  von  vorneherein  niederzu- 
schlagen ,  sechzig  gef&lschte  Decretalen  von  Clemens  I.  (91  ? 
— 100?)  bis  auf  Papst  Melchiades  (311—314)  in  chronologischer 
Ordnung.  Den  zweiten  Theil  der  Sammlung  bilden  die  Concilien 
der  CoUectio  Hispana  und  zwar  in  der  seit  dem  8.  Jahrhundert  in 
Gallien  circulirenden  Formation  derselben.  Für  den  dritten  Theil 
hat  die  in  der  Hispana  enthaltene  Decretalensammlung  als  Grund- 
lage gedient ,  jedoch  hat  dieser  nicht  nur  durch  einzelne  ächte  De- 
cretalen, sondern  auch  durch  Vor-  und  Hineinschieben  von  weiteren 
35  gefälschten  Papstbriefen  eine  bedeutende  Vermehrung  erfahren. 
EigenthümUch  ist  die  Fälschung  dadurch ,  dass  ihr  Urheber  jene 
Dichtungeii  —  freilich  im  Einklang  mit  der  das  9.  Jahrh.  characte- 
risirenden  geistigen  ünselbstständigkeit  —  nicht  frei  geschaffen,  son- 
dern die  einzelnen  Briefe  mosaikartig  aus  nur  theilweise  und  n.it- 
unter  nur  in  einzelnen  Worten  veränderten  Stellen  der  ächten  De- 
cretalen und  Concilien,  der  Bibel,  einzelner  Kirchenväter,  des  brevia- 
rium  Alaricianum,  des  liber  pontificalis,  der  Capitulariensammlung 
des  Benedictus  Levita  u.  s.  w.  componirt  hat.  Dagegen ,  dass  der 
Fälscher  lediglich  den  in  der  Vorrede  angegebenen  Zweck,  eine  voll- 
ständigere Sammlung  als  die  seitherigen  anzufertigen,  verfolgt  und 
lediglich  in  unschuldsvoller  Naivetät  auf  die  Namen  der  ältesten 
Päpste,  von  welchen  keine  Decretalen  erhalten  worden,  solche  erdich- 


Bin$chiu$n  Sirckenrecht  Bd.  l  Abih.  1.  143 

tet  hat ,  spricht  der  Umstand ,  dass  in  seinen  Decretalen  ganz  be- 
stimmte Themata  und  zwar  mit  unendlichen  Yariationen  fast  bis  zur 
Ermüdung  abgehandelt  werden.  Er  vmdicirt  dem  geistlichen  Stande 
gegenüber  die  Superiorität  fiber  dieLaien,  und  verpflichtet  dieselben 
den  Geistlichen  gegenüber  zur  demüthigen  Unterwerfung.  Die  Fälle 
der  geistlichen  Gewalt  ruht  nach  seiner  weiteren  Auffassung  in  der 
römischen  Kirche ;  die  Zwischenstufen  der  geistlichen  Begierung  zwi- 
schen dem  Haupte  derselben,  dem  Papst,  und  den  einfachen  Bischö- 
fen :  die  Primaten  oder  Patriarchen  und  die  Erzbischöfe  haben,  eben- 
sowenig wie  die  Bischöfe  die  volle  Macht  des  Regiments  empfangen, 
sondern  sind  nur  zur  Tbeilnahme  an  der  der  römischen  Kirche  all- 
gemein obliegenden  Fürsorge  berufen.  'Diese  Gedanken  sind  in  den 
Decretalen  selbst  nicht  als  abstracto  Theorien  hingestellt,  sondern 
ihre  Entwickelung  soll  nur  dazu  dienen,  die  bischöfliche  Macht  von 
weltlichem  Einflüsse  und  von  der  Abhängigkeit  der  Metropoliten  zu 
befreien.  Zu  diesem  Behufe  wird  namentlich  wiederholt  ausgeführt, 
dass  Laien  überhaupt  Bischöfe  nicht  anklagen  dürfen,  dass  das  com- 
petente  Gericht  zwar  die  Synode  des  Metropolitanbischois  (nicht  also 
das  nach  damaliger  fitokischer  Staatspraxis  stets  einschreitende  Kö- 
nigsgericht) bildet,  das  Endurtheil  aber  in  aUen  F&llen  dem  Papst 
zustehen  soll,  sowie  endlich,  dass  ein  gefange^  gehaltener  oder  spo- 
liirter  Bischof  vor  der  Restitution  in  seinen  Bischofssitz  nicht  an- 
geklagt werden  kann.  Gerade  diese  Anführungen  zeigen ,  dass  die 
Erhöhung  des  Papstes  nicht  das  Hauptziel  des  F&lschers  gewesen 
ist  Er  bedenkt  den  Papst  nur  da  mit  freigebiger  Hand,  wo  er  den 
Bischöfen  noch  reichlichere  Spetiden  zu  Theil  werden  Iftsst.  Femer 
hat  er  überhaupt  nur  solche  Ideen  ausgesprochen  und  n&her  präci- 
sirt ,  welche  längst  von  einem  Theil  der  fränkischen  Geistlichkeit 
vertreten  wurden.  Die  Verschmelzung  kirchlicher  und  weltlicher 
Verhältnisse  hatte  unter  der  schwachen  Regierung  Ludwigs  des  From- 
men und  während  der  Kriege  desselben  mit  seinen  Söhnen  und  die- 
ser untereinander  ffir  die  Kirche  die  bittersten  Früchte  getragen. 
Schon  auf  den  wichtigen  Synoden  von  829  und  836  hatte  die  Be- 
formpartei  eine  grössere  Unabhängigkeit  der  geistlichen  Gewalt  be- 
ansprucht ,  indessen  weder  dort  noch  auf  der  späteren  Synode  zu 
Meaux-Paris  (845  und  846)  war  es  ihr  gelungen ,  ihre  Forderungen 
gegen  den  Widerstand  der  weltlichen  Grossen  durchzusetzen.  Wäh- 
rend aber  demnächst  der  vielfach  mit  Pseudoisidor  übereinstimmende 
Benedictus  Levita  jenes  klericale  Beformprogramm  durch  Erdichtung 
neuer ,  dasselbe  bekräftigender  Rechtssätze  auf  den  Namen  des  all- 
gefeierten  Karls  des  Grossen  wirksamer  zu  machen  sich  bemühte, 
sucht  der  Verfasser  der  folschen  Decretalen  jenen  Reformtendenzen 
den  Nimbus  der  Heiligung  seitens  der  ^testen  römischen  Bischöfe, 
der  Zeugen  der  Stiftung  Ses  Christenthums,  und  den  Glanz  der  frü- 
hesten und  reinsten  Verfassung  der  christlichen  Kirche  zu  geben. c 
Ob  und  in  wiefern  in  Vorstehendem  die  Darstellung  und  das  Kaison- 
nement  oder  die  durchscheinende  Tendenz  selbst  in  einen  gewissen  Wi- 
derspruch mit  einander  treten ,  möge  der  aufmerksame  Lesei  selbst 
beurtheilen. 
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Was  die  Anordniing  des  Stoffes  bei  der  Darstellung  des  katho- 
lischen Kirchenrechtes  betrifft,  so  hat  Hinschius  denselben  in  die 
beiden  Hauptabtheilungen:  »Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der 
Kirche  durch  dieselbe,€  und  cdie  Rechte  und  Pflicliten  der  einzelnen 
Kirchenglieder,  sowie  der  kirchlichen  Genossenschaftenc  geschieden. 
Er  hat  dieses  System  inzwischen  bereits  in  der  üebersicht  des  Kir- 
chenrechts  zu  Grunde  gelegt ,  die  er  an  einer  anderen  Stelle  der 
HoUzendorfjTsQlien  Encyclop.  (S.  457—496,  und  zwar  speciell  über 
das  katholische  Kirchenrecht  S.  459—481)  gegeben  hat.  Jedoch 
enthält  diese  üebersicht  mehr  eine  gedrängte  Zusammenstellung  vie- 
ler beliebiger  Einzelheiten ,  als  eigentlich  übersichtliche  Grundzüge, 
wie  man  sie  in  einer  encjclopädischen  Darstellung  erwartet.  Von  dem 
System  reden  wir  später,  wenn  ein  Weiteres  vorliegt. 

In  der  vorliegenden  ersten  Hälfte  des  I.  Baudes  des  grossen 
Kirchenrechts  sind  sehr  gründlich  imd  gelehrt  unter  Berücksichti- 
gung älterer  und  neuerer  kirchenrechtlicher  und  auch  mancher  ein- 
schlägiger historischer  Literatur  abgehandelt.  I.  Die  Lehre  van  der 
OrdincUlofi ,  Begriff  und  Wesen ,  Voraussetzungen  und  Wirkungen 
derselben  (S.  1—163),  U.  Der  kirchliche  Organismus  und  zwar  sehr 
eingehend  (S.  163—171)  die  Streitfragen  über  hierarchia  ordinis 
und  ihr  Verhältniss  zur  hierarchia  jurisdictionis  (worüber  wir  uns 
bereits  im  Archiv  Bd.  VH. ,  S.  335  f.  des  Näheren  aussprachen), 
recht  gut  auch  die  jurisdictio  ordinaria,  delegata,  mandata,  vicaria 
(S.  172—195),  sodann  zu  den  einzelnen  Aemtern  übergehend  l)der 
Papst  und  dessen  Rechte  und  sehr  ausfuhrlich  die  Besetzung  des 
päpstlichen  Stuhles  und  dessen  Erledigung. 

Nach  Erscheinen  der  zweiten  Hälfte  werden  wir  auf  den  Inhalt 
des  ganzen  Bandes  und  manche  Einzelnheiten  näher  eingehen. 

17.  StrafgeseCsbuch  für  den  Norddeutschen  Bund.  Textausgabe 
mit  Anmerkungen  von  H.  Rüdorff,  Kreisrichter  und  Schrift- 
führer der  Bundescommission.  Berlin,  Verlag  von  J,  Chäiefi- 
tag.  1870.  XU.  und  141  S.  in  12.  {Preis  geb.  5  SgrJ 
Auch  der  Klerus  wie  jeder  Gebildete  muss  heut  zu  Tage  das 
bürgerliche  Strafrecht  kennen.  Wir  wollen  denmächst  im  Archiv 
desshalb  in  einer  Reihe  von  Artikeln  die  Bestimmungen  der  Straf- 
gesetzbücher der  verschiedenen  Länder,  soweit  sie  für  den  Klems 
besonders  wichtig  sind ,  besprechen.  Für  das  mit  dem  1.  Januar 
1871  in  Kraft  tretende  norddeutsche  Strafgesetzbuch  empfehlen  wir 
einstweilen  die  vorliegende,  sehr  gut  ausgestattete,  mit  Notizen  über 
die  Entstehung  des  Gesetzes,  mit  vielen  kurzen,  keffenden  Erläute- 
rungen, Verweisungen  auf  die  §§.  des  seitherigen  preussischen  Straf- 
gesetzes und  einem  ausführlichen  Sachregister  versehene  Ausgabe. 
Ilüdorff  war  bei  der  Ausarbeitung  dieses  Gesetzes  von  Anfang  an 
mitthätig  und  es  standen  ihm  die  sämmtlichen  Materialien  zu  Ge- 
bote. Ein  grösserer  Commentar  zum  Strafgesetzbuch  mit  einer  hi- 
storisch-kritischen Einleitung  aus  der  Feder  desselben  Verfassers 
wird  von  derselben  Verlagshandlung  als  demnächst  erscheinend  an7 
gekündigt  Vervng. 
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12.    Die  staatsrechtliche  Stellung  der  religiösen  Orden  in 

der  schweizerischen  Diöcese  Basel 

von  Dr.  Carl  Attenhofer  jun.,  Advocat  in  Sursee. 
(FortaetxnDg.    Vgl.  Archiv  XXIII,  73—83.) 

Es  sind  noch  folgende  AkteinstüGlce  eu  den  bereits  müge- 
theilten  nachzutragen» 

L  Der  Artikel  82.  der  Staatsverfassung  des  Kantons  Bern 
vom  31.  Juli  1846:  »Keine  dem  Kanton  fremde  religiöse  Corpora- 
tion oder  Orden  und  keine  mit  denselben  verbundene  Qesellschaft 
kann  sich,  auf  dem  Staatsgebiet  niederlassen,  und  kein  einer  solchen 
Corporation  angehörendes  Individuum  darf  im  Staatsgebiete  Unter- 
richt ertheilen,  als  mit  Bewilligung  des  grossen  Rathes.c 

II.  Der  Beschloss  des  solotburn.  Kantonsrathes  das  Kloster 
der  V.  Franciscaner  in  Solothum  betreffend,  vom  31.  December  1857, 
lautet 

Der  Kantansrath  in  Solothum 

erwägend : 

Dass  die  beabsichtigten  Yer&ndemngen  im  Kloster  der  Y.  Fran- 
ciscaner die  Aufmerksamkeit  des  Staates  im  hohen  Orade  verdienen, 

bescKliessen : 

1.  Die  beabsichtigte  Veränderung  im  Hoster  der  V.  Francis- 
caner bezüglich  des  Provinzialverbandes ,  der  inneren  Organisation 
und  deren  Folgen  wird  die  Anerkennung  versagt,  und  die  Fortdauer 
des  Klosters  beschränkt  sich  auf  die  drei  noch  lebenden  Conven- 
tualen. 

2.  Die  zur  Wohnung  der  Conventualen  nicht  nöthigen  Bäum- 
lichkeiten  sind  nach  dem  Gesetze  vom  7.  Jänner  1805  zur  Auf- 
nahme des  laut  Goncordat  zu  gründenden  Priesterseminars  be- 
stimmt. — 

3.  Das  Vermöge»  4^  KJ^sters  wird  untßr  die  Verwaltung 
des  .Staates  gestellt. 

4.  Aus  dem  Vermögen  soll  vorab  bestritten  werden  der  ün- 
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terhalt  der  noch  lebenden  Conventualen  und  die  kirchliche  Obliegen- 
heit des  Klosters. 

5.  Der  üeberschuss  soll  nur  zu  Kirchen-  und  Schulzwecken 
verwendet  werden  (vgl.  Sammlung  der  Gesetze  und  Decrete  des  Kan- 
tons Solothum.    I.  Band.,  S.  210.). 

ni.  Das  Decret  des  Orossen  Bathes  des  Kantons  Aargau,  be- 
treffend Aufhebung  des  Frauenklosters  Maria  Krönung  in  Baden 
vom  27:  Februar  1867. 

Der  Grosse  Roth  des  Kantons  Aßrgau, 

In  Betracht,  dass  die  Zahl  der  gegenwärtig  noch  lebenden  Or- 
densglieder des  Klosters  Maria  Krönung  in  Baden  sehr  klein  und 
deren  Alter  weit  vorgerückt  ist; 

In  Betracht,  dass  die  öconomischen  Verhältnisse  des  Klosters 
eine  Novizenaufnahme  nicht  mehr  gestattet  (§.  1.  des  Grossraths- 
decretes  vom  2.  Heumonat  1845),  und  ohne  diese  der  Gonvent  nicht 
bestehen  kann, 

bescMiesst : 

§.  1.    Das  Kloster  Maria  Krönung  in  Baden  ist  aufgehoben. 

§.  2.  Aus  dem  Vermögen  des  Klosters  wird  vorab  jeder  der 
vier  Conventualinnen  auf  Lebenszeit  ein  jährlicher  Pensionsgehalt 
von  1200  Fr.  bestimmt. 

§.  3.  Die  Ausrichtung  der  Jahresgehalte  geschieht  viertel- 
jährlich. 

§.  4.  Jedem  Ordensgliede  ist  gestattet,  sein  erweissliches  Pri- 
vateigenthum  wegzuziehen,  wobei  jedoch  die  dem  Kloster  zugebrachte 
Einkaufesumme  nicht  verstanden  ist.  Was  an  nöthiger  Fahrhabe 
mitzugeben  sei,  bestimmt  der  Beg.  Bath. 

§.  5.  üeber  die  Verwendung  des  Bestes  des  Klostervermögens 
zu  kantonalen  wohlthätigen  Zwecken  wird  der  Grosse  Bath  s.  Z.  die 
angemessenen  Verfügungen  treffen. 

§.  6.  Die  Begierung  ist  mit  der  Vollziehung  des  Decretes 
beauftragt. 

Gegeben  in  Aarau  den  27.  December  1867. 

(Unterschriften). 

Der  Vollziehnngsbeschluss  des  Begierungsrathes  des  Kantons 
Aargau  vom  19.  März  1868  lautet: 

Der  Regierungsraih  des  Cantons  AargaUy 
In  Vollziehung  des  vorstehenden  Decretes  vom  27.  Christmo- 
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nat  1867  »betreffend  die  Anfhebong  des  Klosters  Maria  Krönung 
in  Baden  und  die  Pensionimng  seiner  Mitglieder c, 

beschliesst: 

§.  1.  Auf  den  vom  Begiemngsrath  voraus,  zu  bestimmenden 
Zeitpunkt  hat  der  bisherige  Klosterhaushalt  aufzuhören  und  sind  die 
Klosterräumlichkeiten  zu  anderweitiger  Verfügung  des  Staates  darüber 
Ton  den  Conventualinnen  zu  verlassen.  Diese  haben  die  Finanzdirection 
über  den  Ort  ihres  künftigen  Aufenthaltes  in  Kenntniss  zu  setzen. 

§.  2.  Ueber  die  Liquidation  des  Klostervermögens,  sowie  über 
die  Ausrichtung  der  Jahrgehalte  und  die  Verabfolgung  der  Mitgabe 
an  die  Conventualinnen  wird  der  Begierungsrath  im  Sinne  der  §§. 
2.  und  4.  des  vorstehenden  Decretes  die  erforderlichen  Verfugungen 
treffen. 

Die  Kirchengeräthe  sind  vorzugsweise  denjenigen .  katholischen 
Kirchen  zuzutheilen,  deren  Bedarfnisse  der  Staat  zu  bestreiten  hat. 

§.  3.  Bis  die  Liquidation  erfolgt  ist,  und  dem  Grossen  Bathe 
nach  §.  5.  des  Decretes  die  definitive  Verwendung  des  übrig  blei- 
benden Vermögens  beantragt  werden  kann,  wird  das  gesammte  Klo- 
stervermögen der  directen  Staatsverwaltung,  mit  besonderer  Bech- 
nungsfahrung  darüber,  einverleibt. 

§.  4.  Das  vorstehende  Decret  soll  mit  gegenwärtiger  Voll- 
ziehungsverordnung durch  das  Gesetzesblatt  bekannt  gemacht  und 
in  die  Gesetzessammlung  aufgenommen  werden. 

Gegeben  in  Aarau  den  19.  März  1868. 

Der  Begierungsrath. 

Aus  den  angeführten  Stellen  der  Verfassungsurkunden ,    Ge- 
setzen, Begierungsbeschlüssen  und  Verordnungen  resultiren  folgende 
Punkte,  die  für  weitere  Beflexionen  für  uns  Interesse  bieten: 
L    Die  Stellung  des  Staates  gegenüber  der  Errichtung  oder  Ent- 
stehung religiöser  Orden. 
II.    Die   staatlichen  Beschränkungen  gegenüber  den  bestehenden 

geistlichen  Orden. 

Von  der  Behandlung  der  staatlichen  Aufhebung  der  religiösen 
Orden  haben  wir  Umgang  genomnien ,  weil  diese  Materie  von  uns 
schon  früher  im  Archiv  behandelt  wur4e. 

i.    Die  Stellung  des  Staates  gegenüber  der  Errichtung  van  geist- 
lichen Orden. 

Für  die  staatsrechtliche  Stellung  der  religiösen  Orden  in  der 
Diöcese  Basel,  betreffend  Errichtung,  resp.  Entstehung  derselben  er- 
geben sich  folgende  Besultate. 

10* 
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In  der  ganzen  Diöcese  Basel ,  beziehungsweise  in  allen  Kanto- 
nen derselben,  kann  wie  in  den  übrigen  Schweiz.  Diöcesen,  nach  Ar- 
tikel 58.  der  Schweiz.  Bundesverfassung  der  Orden  der  Jesuiten, 
und  die  mit  ihm  af&lirten  Gesellschaften  keine  Aufnahme  finden. 

In  den  einzelnen  Kantonen  der  Diöcese  Basel ,  mit  Ausnahme 
von  Baselland ,  existiren  über  die  Errichtung  der  geistlichen  Orden 
ebenfalls  gesetzliche  Bestimmungen. 

Nach  dem  §.  82.  der  Staatsverfassung  des  Kantons  Bern  kann 
keine  dem  Kanton  fremde  Corporation  oder  Orden  sich  niederlassen. 

Im  Kanton  Solothurn  ist  laut  §.  13.  der  Staatsverfassung  die 
Errichtung  geistl.  Corporationen  geradezu  untersagt. 

Im  Kanton  Luzern  erhielt  der  Jesuitenartikel  der  Bundesver- 
fassung eiue  getreuliche  Gopierung  in  dem  Artikel  3.  der  Staats- 
verfassung. 

Im  Kt.  Aargau  proclamirt  ein  grossräthUches  Decret,  dass  alle 
Kloster  im  Grundsatze  aufgehoben  seien. 

Der  Kanton  Thurgau  hat  ebenfalls  im  Art.  23.  der  Staatsver- 
fassung die  Stiftung  von  geistlichen  Corporationen  untersagt. 

Im  Kanton  Zug  endlich  hat  nach  Art.  56.  der  Staatsverfassung 
der  Grossrath  oder  Kantonsrath  die  Bewilligung  zur  Errichtung 
fremder  Corporationen  geistlicher  Natur  zu  ertheilen. 

In  Hinsicht  auf  diese  angeführten  gesetzlichen  Bestimmungen 
müssen  wir  unterscheiden ,  zwischen  denjenigen ,  welche  die  Errich- 
tung der  religiösen  Orden,  sei  es  als  Corporation  oder  auch  als  blosse 
Privatgesellschaft  verbieten,  und  denjenigen  Bestimmungen,  welche 
die  Entstehung  dieser  Orden  von  der  staatshoheitlichen  Genehmigung 
abhängig  machen. 

A)  Aus  den  ersteren,  aus  den  prohibitiven  gesetzlichen  Bestim- 
mungen, resp.  aus  dem  klaren  Wortlaute  derselben,  können  folgende 
rechtliche  Normen  abgeleitet  werden. 

In  der  ganzen  Schweiz ,  also  auch  in  allen  Kantonen  der  Diö- 
cese Basel,  haben  bezüglich  des  Jesuitenordens  die  betreffenden  pro- 
hibitiven Bestimmungen  einen  so  absoluten  Character,  dass  derselbe 
Orden  ohne  Unterschied ,  ob  er  das  Recht  einer  Corporation  oder 
blos  nur  dasjenige  einer  Privatgesellchaft  beansprucht,  keine  Auf- 
nahme finden  kann. 

Ebenso  verhält  es  sich  in  Hinsicht  auf  alle  übrigen  religiösen 
Orden  in  dem  Kautone  Aargau ;  denn  die  Errichtung  eines  religiösen 
Ordens  in  dem  benannten  Kantone  ist  geradezu  eine  rechtliche  Un- 
möglichkeit. Dagegen  ist  in  den  Kantonen  Thurgau  und  Solothurn 
nach  dem  Wortlaut  der  Verfassungsurkunden  dieser  Kantone,    die 
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Errichtung  nur  von  geistlichen  Corporationen  oder  Körperschaften, 
nicht  aber  die  Errichtung  eines  religiösen  Ordens,  welcher  keinen 
corporativen  Character,  sondern  nur  denjenigen  einer  Privatgesell- 
schaft beansprucht,  untersagt. 

Nicht  genug,  dass  diese  gesetzlichen  Bestimmungen  an  und  för 
sich  schon  die  Entstehung  von  religiösen  Orden  unmöglich  machen, 
oder  wenigstens  deren  Entwickelung  beeinträchtigen,  erleiden  diesel- 
ben auch  in  der  Praxis  eine  Anwendung,  welche  im  stricten  Wider- 
spruch sowohl  mit  dem  Wortlaut,  als  auch  mit  dem  Sinn  und  Qeist 
der  genannten  gesetzlichen  Bestimmungen  sich  befindet,  so  dass  sie 
weder  vom  Standpunkte  der  grammatischen,  noch  von  dem  der  logi- 
schen Interpretation  aus  eine  Bechtfertigung  finden  kann.  Diese  un- 
sere Behauptung  werden  wir  in  Hinsicht  auf  die  angeführten  gesetz- 
lichen Vorschriften  beweisen. 

a)  Vorerst  werden  wir  diesen  Beweis  hinsichtlich  des  Jesuiten- 
verbotes leisten. 

Der  Art.  58.  der  Schweiz.  Bundesverfassung ,  resp.  der  erste 
Passus  desselben,  sagt  nämlich,  dass  der  Orden  der  Jesuiten  in  der 
Schweiz  keine  Aufnahme  finden  darf. 

Wir  möchten  hier  ausdrücklich  die  Worte  »der  Orden  der  Je- 
suiten« betonen.  Es  heisst  in  dem  betreffenden  Artikel  nicht ,  der 
oder  die  Jesuiten,  sondern  es  heisst:  der  Orden  der  Jesuiten  darf 
in  unserem  Schweizerlande  keine  Aufnahme  finden.  Zu  den  wesent- 
lichen Merkmalen  des  Begriffs  »Orden« ,  ohne  welche  derselbe  gar 
nicht  gedacht  werden  kann ,  gehört  nun  aber  eine  Vereinigung  von 
Individuen,  welche  nach  einer  gemeinsamen  Regel  »Ordensregel«  le- 
ben. Dieser  Orden  wird  zu  einem  religiösen  oder  geistlichen  Orden, 
wenn  die  betreffenden  Satzungen  oder  Ordensregeln  vom  Oberhaupte 
der  katholischen  Kirche  ihre  Approbation  erhalten.  Permaneder 
sagt  in  seinem  Eirchenrecht,  4.  Aufl.,  S.  270.  treffend :  »Die  religiö- 
sen Orden  sind  nichts  anderes,  als  freiwillige  Verbindungen  von  Men- 
schen, welche  nach  reiflicher  Prüfung  ihres  Willens  und  ihrer  Kräfte 
das  unwiderrufliche  dreifache  Gelübde  der  Armuth ,  der  Keuschheit 
und  des  Gehorsams  abgelegt,  und  begeistert  für  höheren  Lebens- 
zweck sich  für  immer  verpflichtet  haben ,  nach  bestimmten ,  vom 
Oberhaupte  der  Kirche  approbirten  Satzungen  zu  leben.«  Es  kann 
demnach  nur  dann  von  einem  religiösen  Orden  als  solchem  die  Bede 
sein,  wenn  eine  Anstalt,  Ordenshaus  oder  Kloster,  vorhanden  ist, 
welche  eine  bestimmte  Anzahl  Ordensglieder  enthält.  In  einem 
Lande  somit ,  wo  dieses  Kloster  oder  Ordenshaus  fehlt ,  es  mögen 
daneben  in  demselben  noch  so  viele  einzelne  Ordensglieder  leben, 


150     Aitenhofer.  Staaisrechtl  Stell  der  relig.  Ord.  in  der  Schweiz. 

wird  gewiss  Niemand  im  Ernste  das  Bestehen  eines  religiösen  Or- 
dens behaupten  wollen.  Eine  solche  Behanptnng  musste  zu  dem 
Resultate  fuhren ,  welches  den  absurden  Satz  proclamirt ,  dass  der 
Gegensatz  von  Individualität  und  Qesammtheit  im  Reiche  der  Be- 
griffe aufgehört  hat  zu  existiren.  Hieraus  ergibt  sich  nun  zur  Evi- 
denz, dass  wenn  einzelne  Mitglieder  des  Jesuitenordens  eine  pasto- 
reile Thätigkeit  in  unserem  Schweizerlande  entfalten,  der  Orden  der 
Jesuiten  als  solcher  nicht  in  Betracht  kommt,  in  Folge  dessen  das 
Verbot,  welches  der  §.  58.  der  Schweiz.  Bundesverfassung  enlhält, 
der  diesen  Orden  auf  dem*  Schweiz.  Territorium  nicht  duldet,  keine 
Anwendung  findet.  — 

Diese  unsere  Auffassung  des  iVaglichen  Art.  58.  unserer  Bun- 
desverfassung erhielt  ihre  Bekräftigung  von  einer  Interpretation,  die 
er  von  einer  Seite  erlitten,  die  wir  quasi  als  eine  authentische  be- 
zeichnen können.  Denn  bekanntlich  ist  der  Entwurf  unserer  gegen- 
wärtigen Bundesverfassung,  wie  er  sowohl  von  der  Mehrheit  des 
Schweizervolkes,  als  auch  von  der  Mehrheit  der  Schweiz.  Stände  sanc- 
tionirt  wurde ,  das  Werk  der  alten  Tagsatzung ,  die ,  bevor  die 
Schweiz  in  den  heutigen  Bundesstaat  umgewandelt  wnrde,  die  Gen- 
tralgewalt  des  vormaligen  Staatenbundes  bildete.  In  dem  betreffen- 
den Oommissionsbericht ,  welcher  den  fraglichen  Entwurf  der  Bnn- 
desverfasQung  begleitete,  ist  zwar  nicht  die  leiseste  Andeutung  über 
die  Auslegung  des  in  Frage  liegenden  Jesuitenartikels  enthalten. 
Eine  solche  Auslegung  finden  wir  aber  in  dem  Gommissionsbericht 
einer  Behörde,  welche,  wenn  auch  nicht  im  Grossen,  als  im  Ganzen 
die  eigentliche  Nachfolgerin  derjenigen  Behörde  betrachtet  werden 
kann,  welche  den  Einwurf  der  Bundesverfassung  entworfen,  doch  in 
einer  wesentlichen  Eigenschaft,  beziehungsweise  als  Vertreterin  der 
Schweiz.  Kantone  als  solche  derselben  succedirte.  Diese  Auslegung 
finden  wir  in  dem  Oommissionsbericht  des  Schweiz.  Ständerathes  über 
die  Revision  der  Bundesverfassung  vom  30.  September  1865.  In 
dem  fraglichen  Bericht,  als  dessen  Verfasser,  eine  der  ersten  Auto- 
ritäten unseres  Schweiz.  Staatsrechtes  (Dr.  Blumer  von  Glarus)  un- 
terzeichnet ist,  ist  folgende  Stelle  enthalten:  »Ebenfalls  auf  ein 
kirchliches  Verhältniss  bezog  sich  der  in  unserer  Commission  ge- 
stellte individuelle  Antrag ,  welcher  in  consequenter  Durchführung 
der  im  Art.  i4.  angenommenen  Glaubensfreiheit,  den  Art.  58.,  wel- 
cher den  Jesuitenorden  verbannt,  streichen  wollte.  Die  Mehrheit 
hat  diesen  Antrag  wesentlich  aus  dem  Grunde  verworfen,  weil  eine 
Bestimmung,  die  in  Folge  eines  Bürgerkrieges  in  die  Bundesverfas- 
sung aufgenommen  worden  ist ,  nicht  schon  zu  einer  Zeit,  wo  noch 
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meistens  Theiluehmer  jener  Ereignisse  sich  am  Leben  befinden,  wie- 
der in  Frage  gestellt  werden  kann.  Es  ist  auch  za  beachten ,  dass 
der  Art.  58.  die  einzelnen  Jesuiten,  namentlich  wenn  sie  Schweizer- 
b&rger  sind,  nicht  hindert,  in  der  Schweiz  sich  aufzuhalten;  es  ist 
ihnen  nur  untersagt,  als  Corporation  aufzutreten  und  zu  wirken. c 
(Yergl.  Bundesbl.  der  Schweiz.  Eidgenossenschaft,  Jahrgang  1865, 
pr.  46.,  S.  662.). 

Entgegen  aber  dieser  klaren  Interpretation  des  Art.  58.  der 
Schweiz.  Bundesverfassung,  wird  in  der  Praxis  das  Jesuitenverbot  so 
gehandhabt,  als  ob  dasselbe  nicht  nur  auf  den  Orden  als  solchen,  son- 
dern auch  auf  den  einzelnen  Jesuiten ,  resp.  auf  das  Auftreten  und 
die  Wirksamkeit  desselben  sich  bezieht.  Diese  Praxis  kann  in  vielen 
einzelnen  Beispielen  nachgewiesen  werden. 

Schon  in  dem  zweiten  Jahre  nach  Einfuhrung  der  neuen  Bun- 
desverfassung im  Jahre  1849  wurde  diese  Praxis  verfolgt.  In  dem 
benannten  Jahre  hielt  nämlich  ein  Mitglied  der  Gesellschaft  Jesu 
in  seinem  Heimathsorte  Allschwil  in|  Baselland  am  eidgenössischen 
Bettag  die  Festpredigt,  welche  Predigt,  wie  selbst  protestantische 
Blätter  versicherten^  auch  nicht  eine  Silbe  enthielt,  welche  Anstoss 
erregen  konnte.  Dieses  Auftreten  eines  Mitgliedes ,  eines  durch  die 
Schweiz.  Bundesverfassung  mit  dem  Interdict  belegten  Ordens  auf 
einer  katholischen  Canzel  hatte  aber  sofort  den  Beschluss  der  Re- 
gierung von  Baselland  zur  Folge,  gemäss  welchem  dem  betreffenden 
Jesuiten  sowohl  die  Ausübung  aller  und  jeder  kirchlichen  Functio- 
nen und  die  Ertheilung  jeglichen  Unterrichtes  untersagt ,  als  auch 
demselben  der  Aufenthalt  im  Pfarrhause  zu  Allschwil  verboten 
wurde.  Nebenbei  wurde  noch  das  Statthalteramt  Aerlesheim,  sowie 
der  Oemeiuderath  von  Aerlesheim  angewiesen,  das  Thun  und  Trei- 
ben dieses  Jesuiten  strenge  zu  bewachen.  (YergL  Schweiz.  Earchen- 
Zeitung  vom  Jahre  1849,  Nr.  40.). 

Doch  nicht  nur  in  den  ersten  Zeiten  der  Herrschaft  unserer 
Bundesverfassung,  sondern  noch  in  jüngster  Zeit  erhielt  der  §.  58. 
der  Bundesverfassung  durch  die  Praxis  eine  Interpretation  in  der 
absolutesten  Weise. 

Im  December  1869  hat  in  der  zum  Eanton  Zug  geh(^rigen 
Pfarrei  Baar  der  dortige  Ortspfarrer  bei  Anlass  einer  Yolksmission 
drei  Jesuiten  aus  Deutschland  berufen  lassen.  Schon  bei  den  ersten 
Predigten  wurde,  zwar  nicht  wegen  dem  Inhalte  der  Predigten, 
denn  über  diese  konnten  selbst  entschiedene  Feinde  des  Jesuitenor- 
dens nur  Rühmliches  berichten,  sondern  darüber,  dass  einzelne  Mit- 
glieder eines  aus  der  Schweiz  verbannten  Ordens  die  Kühnheit  hat- 
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ten,  die  Ganzel  einer  Schweiz,  katholischen  Kirche  za  besteigen«  ge- 
waltig Allarm  in  unseren  radicalen  Pressen  geschlagen.  Einige  so- 
genannte liberale  Bürger  von  Baar  glaubten  es  ihrem  politischen 
Glaubensbekenntnisse  schuldig  su  sein,  den  Schutz  der  Bundesbe- 
hörde gegen  das  Auftreten  der  drei  Jesuiten  in  ihrer  Pfarrgemeiode 
anzurufen.  Sofort  wurde  eine  Beschwerdeschrift  in  diesem  Sinne  an 
den  hohen  Bundesrath  in  Bern  abgesendet.  Diese  Antwort  auf  diese 
Beschwerdeschriit  liess  auch  in  der  That  nicht  lange  auf  sieh  war- 
ten. Unterm  27.  December  1869  erliess  der  Schweiz,  bundesrath 
folgendes  Schreiben  an  die  Regierung  des  Kantons  Zug : 

Der  ßchweiaerisehe  Btmdesralh 

an 
Landamnum  und  Eegierungraih  des  Kantons  Zug. 

Getreue,  liebe  Eidgenossen! 

Mehrere  Bürger  der  dortigen  Gemeinde  Baar  beschweren  sich, 
dass  auf  Veranlassung  des  katholischen  Pfarramtes  drei  Jesuiten  aus 
Peldkirch  berufen  seien,  um  während  acht  Tagen  sogenannte  geist- 
liche Exercitien  in  der  Ortskirche  vorzunehmen. 

Indem  wir  Sie  hierauf  aufmerksam  machen ,  ersuchen  wir  um 
Ihren  Bericht  und  laden  wir  Sie  ein,  eventuell  das  Nöthige  zu  ver- 
fugen, damit  dieses  mit  Art.  58.  der  Bundesverfassung  unvereinbare 
Auftreten  von  Jesuiten  nicht  gestattet,  oder,  sofern  es  begonnen  ha- 
ben sollte,  sofort  wieder  sistirt  werde. 

Ihrem  beförderlichen  Berichte  entgegensehend ,  benutzen  wir 
den  Anlass,  um  Sie,  getreue,  liebe  Eidgenossen!  nebst  uns,  in  den 
Schutz  Gottes  zu  empfehlen. 

Im  Namen  des  Schweizerichen  Bnndesrathes, 

Der  Bundespräsident:     Der  Canzler  der  Eidgenossenschaft: 
WeUi.  Schiess. 

Auf  dieses  bundesräthiche  Schreiben  hin,  versammelte  sich  so- 
foii;  die  Begierung  des  Standes  Zug.  Das  Protocoll  dieser  merk- 
würdigen Eegierangs- Verhandlung  lassen  wir,  ohne  irgend  welche 
Gommentirung,  selbst  sprechen. 

Sitzung  des  Regierungsrathes  des  Kantons  Zug ,  den  28.  JDecember 

1869,  Abends  7  Uhr,  Fol  376. 

Anwesend  alle  Mitglieder. 

766.  Die  beiden  Protokolle  von  den  beiden  Sitzungen  vom  20.  D^ 
cember  werden  verlesen  und  g^ebmigt. 
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767.  Das  Tiü.  LandammannaiDt  hat  die  Begiemng  zu  einer  ausser-» 

ordentlichen  Sitzung  einberufen  lassen ,  um  ihr  von  folgenden 

Vorgängen  Kenntniss  geben  za  lassen: 

Xaver  Meienberg  Namens  mehrerer  Bärger  von  Baar  hat  un- 
term 26.  dieses  eine  Zuschrift  ans  Landammannamt  eingereicht,  des 
Inhalts: 

»Mit  Wissen  des  dortigen  Gemeindepräsidenten,  aber  ohne  ir^ 
gend  welche  Bewilligung  der  Behörden,  lasse  der  katholische  Pfar* 
rer  von  Baar  in  dortiger  Pfarrkirche  eine  Mission  abhalten ,  vom 
23.  bis  31.  December  1869,  und  zwar  durch  drei  Jesuiten  aus  Feld- 
kirch, die  zu  diesem  Zwecke  ertra  gekommen  und  drei  Predigten 
im  Tage  abhalten.  Die  Mission  habe  bereits  begonnen.  Oestiitzt 
auf  Art  58.  der  Bundesverfassung,  nach  welchem  den  Jesuiten  jede 
Aufnahme  in  der  Schweiz  verboten  sei ,  und  dass  selbst  die  Schul- 
jugend in  der  Morgenpredigt  anwesend  sein  mtisse,  was  gegen  das 
Schulgesetz  gehe,  stelle  ex  gegen  dieses  ungesetzliche  Verfohren 
Namens  mehrerer  Bftrger  Klage,  mit  dem  Verlangen,  dass  das  Land- 
ammannamt sofort  Massregeln  treffe,  dass  diese  Jesnitenmission  ver- 
bind^ und  nicht  noch  ganz  abgehalten  werden  kdnne.€ 

In  gleicher  Angelegenheit  ist  ein  vom  27.  December  datirtes 
Schreiben  des  Bundesrathes  eingelangt,  welches  besagt: 

»Mehrere  Einwohner  der  hiesigen  Gemeinde  Baar  beschweren 
sieh,  dass  auf  Veranlassung  des  katholischen  Pfarramtes  drei  Jesui- 
ten von  Feldkirch  berufen  seien,  um  während  acht  Tagen  sogenannte 
geistliche  Exercitien  in  der  Ortskirche  vorzunehmen.  Indem  er  uns 
hierauf  aufmerksam  mache,  ersuche  er  uns  um  unseren  Bericht  und 
lade  uns  ein ,  eventuell  das  Nöthige  zu  verfügen ,  damit  dieses  mit 
Art  58.  der  Bundesverfassung  unvereinbare  Auftreten  der  Jesuiten 
nicht  gestattet,  oder  sofern  es  begonnen  haben  sollte,  sofort  wieder 
sistirt  werde.t 

Nadi  längerer  Berathung  der  in  dieser  Angelegenheit  zu  er-> 
greifenden  Massregeln  stunden  sich  schliesslich  noch  zwei  Anträge 
gegenüber: 

a)  Nach  dem  einen  soll  in  Einhaltung  des  gewohnten  Verfah- 
rens die  eingelangte  Beschwerde  an  den  Gemeinderath  von  Baar 
fiberwiesen  und  derselbe  zu  beförderlicher  Berichterstattung  eingela- 
den werden  und  sodtmn  auf  Grundlage  der  in  dieser  Weise  vervoll- 
ständigten Akten  berathen  werden ,  was  weiter  in  der  Sache  zu 
thun  sei. 

b)  Nach  dem  zweiten  Vorschlag  soll  der  Bath  beschliessen,  es 
habe  sich  die  titl.  Polizeidirecüon  nach  Baar  zu  begeben ,  und  so- 
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wohl  beim  dortigen  Oemeinderathspräsidenten  als  dem  Pfarramte 
die  nöthigen  Erkundigungen  einzuziehen.  Insofern  sich  die  Thai- 
Sache  bestätige,  so  sei  dem  Pfarramte  die  Mittheilung  zu  machen, 
dass  den  Jesuiten  verboten  sei,  femer  in  Baar  öffentlich  zu  predigen. 
In  der  Abstimmung  haben  sechs  Mitglieder  gegen  drei  den  Antrag 
unter  lit.  b)  zum  Beschlüsse  erhoben ,  worauf  Herr  Matth.  Müller 
im  Feld  an*s  ProtocoU  erklärte,  dass  er  zu  dieser  Schlussnahme 
nicht  gestimmt  habe..— 

Diese  Praxis,  wie  sie  uns  ans  den  so  eben  angeführten  spe- 
ciellen  Fällen  entgegentritt,  findet,  wenn  auch  nicht  einen  legitimen, 
doch  immerhin  einen  Anhaltspunkt  in  folgenden  Acienstücken  ^). 

In  dem  Ghitachten  des  Justiz-  und  Polizeidepartements  des  Bon- 
desraths  vom  8.  October  1862: 

»Der  Art.  58.  der  Bundesverfassung  spricht  nur  von  dem  Or- 
den der  Jesuiten  und  der  ihnen  afSliirten  Gesellschaften ,  nicht  von 
den  einzelnen  Individuen.  Es  ist  bekannt,  dass  auch  eine  grosse 
Zahl  von  Schweizern  dem  Orden  angehört.  Die  Bundesverfassung 
sagt  nirgends,  dass  diese  der  Rechte  der  Schweizerbftrger  beraubt 
seien,  es  haben  dieselben  in  der  Regel  die  gleichen  Rechte,  wie  die 
fibrigen  Schweizerbürger.  Indess  ist  damit  die  Frage  noch  nicht  er- 
ledigt Es  ist  klar,  dass  der  ausgeschlossene  Orden  sich  mit  jmen 
Rechten  der  einzelnen  Individuen  wieder  in  der  Schweiz  einschlei- 
chen konnte.  Sobald  sich  aber  ein  solches  Besbreben  bemerkbar 
machen  würde ,  hätten  augenscheinlich  die  Behörden  gegen  einen 
solchen  Versuch  der  Umgehung  der  Bundesverfassung  ganz  in  glei- 
cher Weise  einzuschreiten,  wie  gegen  eine  directe  Verfassungsvw- 
letzung.  Wo  liegt  nun  aber  die  Orenze ,  wo  das  Gentrum  für  das 
Einschreiten  oder  Nichteinschreiten.  Es  erscheint  dem  Departement, 
dass  es  vergebene  Mühe  wäre ,  eine  solche  in  abstracto  zu  ziehen. 
Hier  hängt  alles  durchaus  von  der  Individualität  des  ooncreten  Fal- 
les und  von  der  dannzumaligen  politisdien  Situation  ab.  In  letzter 
Beziehung  ist  namentlich  zu  bemerken ,  dass  man  stets  den  Orund 
des  Verbotes  mit  den  Bedürfhissen  des  confessionellen  Friedens  im 


i)    I.  In  einem  Gulachien  des  Justiz-  und  Poliztldepartements  des  Bundes- 
rafbes  vom  8.  Odober  1862. 

2.  In  eint'm  Bericht  des  Bundesratlies  an  die  Bundesversammlong  Ober 
seine  Gesrbärtsrobrung  pro  1866. 

3.  In  dem  Jabresberichte  der  Coromission  des  National  -  Stfinderaibes  Ober 
die  GcscbfiftsfQbrung  des  Bnndesrathes  pro  1866. 

4.  In  den  Cireularscb reiben  des  Bondesratbes  an  sftmmtlicbe  Kantonsregie- 
rangen  vom  24,  März  1866  und  vom  4.  April  1870. 
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Auge  behalten  muss ,  dass  daher  in  Zeiten  grosser  confessioneUer 
Anfregang  das  Verbot  möglicherweise  auf  das  Strengste  durch- 
gefahrt  werden  darf  and  soll,  während  eine  rigorose  YoUziehnng  in 
Zeiten  oonfessionellen  Friedens  die  Wirkung  haben  würde ,  die  mit 
dem  eigentlichen  Zweck  des  Art.  58.  im  Widersprach.  Es  will 
deshalb  dem  Justizdepartement  erscheinen,  es  liege  hier  nicht  sowohl 
eine  Rechtsfrage,  als  vielmehr  eine  politische  Frage,  die  nicht  nach 
feststehenden  allgemeinen  B^eln,  sondern  nach  Zeiten  nnd  umstän- 
den entschieden  werden  müsse.«  (Vgl.  Ulmer,  die  staatsrechtliche 
Praxis  der  Schweiz.  Bandesbehörden,  Band  II.,  S.  132.  und  133.). 

Es  ist  dieses  in  der  That  ein  feines  diplomatisches  Aktenstück, 
theoretisch  wagt  das  Justiz-  und  Polizeidepartement  zwar  nicht,  die 
in  der  Praxis  befolgten  Grundsätze,  welche  im  stricten  Widerspruch 
mit  allen  Regeln  der  grammatikalischen  und  logischen  Interpreta- 
tion sich  befinden,  in  Schutz  zu  nehmen.  Aber  auch  das  in  der 
Praxis  befolgte  Verfahren  erhält  durch  das  betreffende  Aktenstück 
nicht  eine  Desavouirung.  Es  hängt  alles ,  sagt ,  man ,  yon  der  Indi- 
vidualität des  concreten  Falles  und  der  jedesmaligen  politischen  Si- 
tuation ab,  um  benrtheilen  zu  können,  ob  der  Art.  58.  auch  seine 
Anwendung  auf  den  einzelnen  Jesuiten  als  solchen  sich  erstreckt; 
d.  h.  mit  anderen  Worten ,  es  hängt  rein  von  dem  snbjectiven  Er- 
messen der  Bundesbehörde  ab,  ob  sie  im  spedellen  Falle  den  frag- 
lichen §.  im  Sinne  des  klaren  Wortlautes  desselben ,  oder  im  Sinne 
der  bisher  befolgten  Praxis  interpretiren  wül;  denn  nicht  eine 
Rechtsfrage ,  sagt  das  betreffende  Departement ,  vielmehr  eine  poli-> 
tische  Frs^e  liegt  hier  vor,  welche  daher  nicht  nach  feststehenden, 
allgemeinen  Regeln,  sondern  nach  Zeit  und  Umständen  entschieden 
werden  muss.  Es  ist  dieses  in  der  That  eine  Sprache,  welche  acu- 
rat  in  einen  ükas  des  Eiusers  aller  Beussen  passen  würde.  Es  ist 
dieses  ein  Baissonement ,  welches  allenfalls  noch  ein  mecklenburgi« 
scher  Polizeicommissär  gebrauchen  könnte,  denn  nur  in  einem  Staat, 
dessen  Begierung  noch  auf  die  Devise  quod  principi  placuit  legis  habet 
vigorem  schwört,  kann  mit  solchen  russischen,  mecklenburgischen 
Theorien  argumentirt  werden,  ohne  dass  hierin  etwas  Auflälliges  ge- 
funden werden  kann.  In  allen  wahrhaft  constitutionellen  Staaten, 
vorzugsweise  aber  in  einem  republikanischen  Staate  kann  das  oberste 
Qmndgesetz ,  die  Bundesverfassung ,  nicht  nach  politischen  Begeln, 
sondern  muss  nach  stricten  rechtlichen  Grundsätzen  interpretirt  wer- 
den. Alle  Verfassungsverletzungen ,  welche  in  den  verflossenen  De- 
eenien,  vorzugsweise  aber  in  dem  Zeiträume  von  1849  bis  1856  in 
den  ausländischen  monarchischen  Staaten  von  Seite  der  sogenannten 
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reactionären  Ministerien  begangen  wurden,  aber  welche  die  ge* 
sammte  liberale  Presse  ihre  Indignation  ausgesprochen,  lässt  sich 
aof  die  genannte  Maxime  zurückfähren ,  welche  das  eidgenössische 
Justiz*-  nnd  Polizeidepartement  verkfindet,  gemäss  welcher  bei  Aus- 
legung eines  Verfassungsartikels  politische  und  nicht  juridische  Mo- 
tive massgebend  sind.  Denn  jene  Gerechtigkeit,  welche  jeder  Be- 
gierungshandlung  zu  Grunde  liegen  soll ,  gedeiht  wahrlich ,  wie  die 
Erfahrung  hinlänglich  lehrt,  nicht,  wenn  man  den  festen  Boden  des 
Bechts  verlässt,  um  den  elastischen  der  Politik  zu  betreten.  »In  der 
Politik  gibt  es  keine  Gerechtigkeit,«  sagte  zur  Zeit  das  bedeutendste 
Mitglied  jener  Behörde ,  welcher  die  Sorge  far  die  Aufrechthaltung 
unserer  Schweiz.  Bundesverfassung  oblag.  Dass  dieser  Ausspruch 
keine  blosse  Phrase  war,  hat  die  practische  Anwendung  des  §.  58. 
der  Bundesverfkssung  hinlänglich  bewiesen. 

Das  zweite  Aktenstück,  in  welehem  die  Rechtfertigung  der  ge- 
genwärtig befolgten  Praxis  des  Art  58.  der  Schweiz.  Bundesverfas- 
sung versucht  wird ,  ist  der  Bericht  des  Bundesrathes  an  die  Bun- 
desversammlung über  seine  Geschäftsführung  im  Jahre  1866.  Wir 
entheben  aus  diesem  Aktenstucke  folgende  unseren  concreten  Fall 
berührende  Stelle:  »Es  ist  allerdings  richtig,  dass  die  Bundesver- 
fassung nur  den  Ausdruck  Orden  der  Jesuiten  gebraucht  und  nicht 
von  einzelnen  Mitgliedern  der  Gesellschaft  spricht.  Da  derBundes- 
rath  die  Bundesverfassung  nicht  zu  discutiren,  sondern  nur  zu  voll- 
ziehen hat,  so  muss  man  vor  allem  fragen,  welchen  Sinn  und  welche 
Tragweite  der  angezogene  Artikel  hat.  Eine  trockene  grammatica- 
liflche  Interpretation  einer  Verfassnngsbestimmung  reicht  nicht  aus, 
wo  die  historische  Entwickelung  zeigt,  welches  die  Absicht  der  Con- 
stitution und  Versammlung  und  welches  der  Grund  der  Aufnahme 
dieser  Bestimmung  ist.  Die  jetzige  Bundesverfassung  wollte  offen- 
bar eine  Schutzwehr  aufstellen ,  dass  die  früheren  confessionellen 
Streitigkeiten  und  Kämpfe  sich  nicht  wiederholen.  Daher  hat  sie 
im  Art.  44.  dem  Bund  die  Pflicht  übertragen  für  Handhabung  des 
Friedens  unter  den  Gonfessionen  die  geeigneten  Massregeln  zu  tref- 
fen. Der  Art.  58.  ist  nur  eine  Gonsequens  des  im  Art.  44.  ausge- 
sprochenen Grundsatzes,  indem  schon  die  Tägsatzung  gefunden  hat, 
dass  die  Wirksamkeit  der  Jesuiten  in  der  Schweiz  mit  dem  confes- 
sionellen Frieden  unter  den  Eidgenossen  unverträglich  sei.  Unter 
dem  3.  Herbstmonat  behandelte  die  Tagsatzung  die  Angelegenheit 
der  Jesuiten,  die  damals  in  der  Schweiz  zu  einer  brennenden  Frage 
herangewachsen  war,  der  Beschluss  ging  dahin,  dass  die  Jesuiten- 
angelegenheit als  Bundessache  erklärt,  und  die  Kantone,  in  welchen 
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die  fSnnliche  Niederlassung  derselben  stattgefunden,  eingeladen  wer- 
den, die  Jesuiten  aus  ihrem  Oebiete  zu  entfernen  und  dass  die  Auf- 
nahme des  Jesuitenordens  fQr  künftige  Zeiten  von  Bundeswegen  un- 
tersagt werde.    Dieser  Beschluss  wurde  damit  motivirt,   dass  der 
Bund  die  Pflicht  habe  f&r  die  innere  und  äussere  Sicherheit  und  die 
Handhabung  der  Buhe  und  Ordnung  in  der  Eidgenossenschaft  die 
erforderlichen  Massregeln  zu  treffen.    Der  Jesuitenorden  aber  diese 
Buhe  und  Ordnung  gef&hrde.    In  diesem  Beschlüsse  wird  bald  von 
dem  Jesuitenorden  gesprochen,   bald  aber  nur  schlechtweg  von  den 
Jesuiten.    Wenn  man  in  den  eidgenössischen  Abschieden  die  Ver- 
handlungen, die  diesem  Beschlüsse  vorausgingen,  nachliest,  so  kömmt 
man  zu  der  vollständigen  Ueberzeugung,  dass  die  Tagsatzung  nicht 
blos  das  Zusammenleben  einer  bestimmten  Anzahl  Jesuiten  im  Auge 
hatte,  sondern  die  Wirksamkeit  der  Jesuiten,  mögen  solche  einzeln 
oder  in   grösseren  Gruppen   auftreten.    Auf  St.  220.  Band  I.  des 
eidgenössischen  Abschiedes  vom  Jahre  1847  ist  dieses  in  ganz  un- 
zweideutiger Weise  zu  finden.    Es  heisst  dort,    dass  die  Mehrheit 
der  Kantone  und  der  Gesandtschaft  die  einzelnen  Mitglieder  des  Je- 
suitenordens weit  weniger  in  ihrer  Wirksamkeit  als  vereinzelte  öf** 
fentlicfae  Lehrer,    als  vielmehr  als  Mitglieder  einer  abgeschlossenen 
Congregation  beurtfaeilen,  die  in  den  staatlichen  VeiF^lältnissen  nach 
Einfluss  und  Geltung  strebe;   wenn  von  solchen  Corporationen  und 
ihren  Mitgliedern  dem  Lande  Gefährde  erwachse,  so  habe  der  Bund 
überhaupt  das  Becht  einzuschreiten,  wie  wenn  aus  dem  Treiben  ein- 
selner  politischer  Flüchtlinge   dem  Lande  Nachtheil  zu  entstehen 
drohe.    Dieser  Beschluss  vom  3.  Herbstmonat  1847 ,   dessen  Sinn 
und  Bedeutung  aus  dem  soeben  angefahrten  ganz  klar  ist ,   bildet 
die   Grundlage   für  alle  ferneren   Vorschriften  in  dieser   Materie* 
Nicht  nur  haben  die  betreffenden  Kantone  nach  der  bald  darauf 
erfolgten  Auflösung  des  Sonderbundes  durch  die  besonderen  Decrete 
die  Jesuiten  ausgewiesen  und  ihnen  die  Betretung  ihres  Gebietes 
verboten ,   sondern  der  in  der  jetzigen  Bundesverfassung  aufgenom- 
mene Artikel  ist  nichts  anderes  als  der  Tagsatzungsbeschluss  vom 
8.  Herbstmonat  1847  in  anderer  Form.    Anfänglich  stund  der  Ar- 
tikel gar  nicht  in  der  Verfassung,  man  hatte  sich  begnQgt,  gerade 
auch  in  Beziehung  auf  die  Jesuitenfrage  auf  die  in  Kraft  bestehen- 
den Tagsatzungsbeschlüsse  zu  verweisen,  erst  in  der  zweiten  Bera- 
thung  erachtete  man  es  am  Platze   das  Verbot  der  Jesuiten  noch 
besonders  zu  erwähnen,  was  in  vorliegender  Fassung  geschah.    Aus 
dem  Angeführten  ergibt  es  sich  mit  logischer  Nothwendigkeit ,  dass 
der  Art.  58.,  wie  es  schon  der  Tagsatzungsbeschluss  vom  3.  Herbst- 
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monat  1847  getban  hat,  den  Jesuiten  weder  als  Corporation  noch 
als  einzelne  Mitglieder  eine  Wirksamkeit  in  der  Schweiz  gestatten 
will.  Es  ist  dieses  aber  durchaas  nothwendig ,  wenn  der  An.  58. 
der  Bundesverfassung  nicht  eine  leere  Phrase  sein  soll,  die  Ver- 
fassung will ,  dass  die  Jesuiten  ihre  Wirksamkeit  nicht  mehr  auf 
die  Schweiz  ausdehnen.  Dieses  geschiebt  aber  nicht  blos,  wenn  eine 
gewisse  Anzahl  Patres  in  einem  Ck>llegium  zusammenleben,  sondern 
auch  wenh  einzelne  da  sind  um  in  Kirche  und  Schule  zu  wirken. 
Jedes  einzelne  Mitglied  gehört  dem  Orden  an  und  ist  gehalten,  dem 
Zwecke  desselben  zu  dienen.  Dieses  gilt  namentlich  auf  dasünto:- 
richtswesen,  dem  die  Jesuiten  ein  Hauptaugenmerk  ihrer  Thätigkeit 
zuwenden.  Es  ist  eine  unbestrittene  Thatsache ,  dass  die  Jesuiten 
beim  Unterricht  und  in  ihrer  Lehrweise  ganz  in  ihrem  Sinne  ver- 
fahren und  die  Anordnungen  und  die  Aufsicht  des  Staates  geradezu 
nicht  anerkennen  oder  doch  zu  umgehen  wissen.  Der  einzelne  Leh- 
rer ist  seinem  Oberen  den  strengsten  Gehorsam  schuldig,  ihm  sind 
nur  die  Weisungen  seines  Oberen  massgebend.  Damit  ist  aber  kei- 
neswegs gesagt,  dass  einzelne  Jesuiten,  die  Schweizerbürger  sind  und 
solchen  Staaten  angehören,  mit  denen  die  Schweiz  in  Niederlassunga- 
verträgen  steht,  der  Aufenthalt  untersagt  werden  müsse,  wenn  die 
Behörden  sicl^überzeugen ,  dass  solche  Individuen  einfach  als  Pri- 
vatpersonen leben  und  sich  aller  und  jeder  Thätigkeiten  jesuitischer 
Propaganda  enthalten  (vergl.  Bundesblatt  für  die  Schweiz.  Eidgenos- 
senschaft. Jahrg.  1867 ,  ^r.  19. ,  S.  779  ff.  Diese  Auffassung  des 
Bundesrathes  erhielt  in  dem  Jahresberichte  der  Commission 
des  National-  und  Ständerathes ,  über  die  Geschäftsführung  des 
Bundesrathes  und  Bundesgerichts  für  das  Jahr  1866,  entgegen  der 
früheren  Ansicht  des  Ständerathes,  ihre  Bestätigung. 

Der  nationalräthliche  Bericht  vom  Jahre  1866  sagt  hierüber  fol- 
gendes.: Die  Regierung  von  Wallis  hielt  dafür,  dass  der  Art.  58.  der 
Bundesverfassung  nur  verbiete,  dass  die  Jesuiten  in  der  Schweiz  sich 
als  Corporation  constituiren.  Der  Bundesrath  legt  den  Art.  58.  da- 
hin aus ,  es  sei  kraft  desselben  den  Mitgliedern  des  Jesuitenordens 
jegliche  Wirksamkeit  in  Kirche  und  Schule  auf 'dem  Gebiete  der 
Eidgenossenschaft  untersagt.  Die  Commission  spricht  sich  iür  die 
Auffassungsweise  des  Bundesrathes  aus,  und  zwar  aus  dem  einfachen 
aber  entscheidenden  Grunde ,  weil  der  Zweck ,  den  man  bei  Auf- 
nahme des  Art.  58.  in  die  Bundesverfassung  im  Auge  hatte ,  nur 
erreicht  wird,  wenn  dieser  Artikel  die  vom  Bundesrath  in  Anwen- 
dung gebrachte  Auslegung  erhält  (vgl.  Bundesblatt  for  die  Schweiz. 
Eidgenossenschaft.    Jahrg.  1867.,  Nr.  27.,  S.  127.). 
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Der  st&nderäibliclie  Bericht  von  gleichem  Jahre  sagt  hierfiber :  Was 
die  Thätigkeit  einzelner  Mitglieder  der  Jesuiten  in  Kirche  und  Schule' 
betrifft,  so  glaubt  der  Bundesrath  wohl  mit  Becht,  die  Begierung  des 
Eantons  Wallis  sei  von  einer  irrigen  Ansicht  ausgegangen,  wenn  sie 
diese  Thätigkeit  im  Einklänge,  im  Sinne  und  Geiste  der  Bundes^ 
vertassung  erachtete.  Der  Sinn  und  Geist  der  Bundesverfassung  ist 
im  angeführten  Artikel  offenbar  ein  anderer  und  kann  um  so  un- 
zweifelhafter sein,  als  gerade  die  Entstehung  dia  Geschichte  jenes 
Bundesartikels  lehrt,  dass  die  Absicht  derselben  gerade  gegen  die 
Wirksamkeit  des  Ordens  in  Schule  und  Kirche  gerichtet  wurde, 
gleichviel,  ob  die  letztere  von  einer  ganzen  Corporation  oder  blos 
von  einem  MitgUede  der  Corporation  bethfttigt  wird.  (Vide  Bundes- 
blatt 1867,  Nr.  28.,  S.  140.) 

Endlich  sind  noch  die  Circularsehreiben  des  Bundesrathes  an 
sämmtliche  Kantonsregierungen  vom  24.  März  1866  und  vom  4.  April 
1870  zu  erwähnen.  Da  diese  Circularschr^ben  beinahe  gleichlauten, 
so  fuhren  wir  nur  das  letztere  vom  4.  April  1870  hier  wörtlich  an: 
Die  Wahrnehmung,    dass  in  eine)»  eidgenSssischen  Kantone 
einzelne  Angehörige  des  Jesuitenordens  wieder  als  Lehrer  an  öffent- 
lichen Schulen  eine  Wirksamkeit  hatten  finden  können,   veranlasst 
uns  hiegegen  im  Sinne  des  §.  58.  der  Bundesverfassung  einzuschrei- 
ten und  an  die  betreffenden  Kantonsregierungen  diejenige  freundeid- 
genössische Zuschrift  zu  richten,  die  hierauf  sämmtliche  Stände  mit 
Kreisschreiben  vom  24.  September  zui  Kenntniss  gebracht  worden 
ist.    Unsere  Argumentation  gipfelte  in  dem  Satze,  dass  den  Jesuiten 
weder  als  Corporation,  noch  a}s  einzelnen  Ordensgliedem  eine  Wirk- 
samkeit gestattet  werden  dürfe,  dass  denselben  vielmehr  jede  öffent- 
liche oder  private  Lehr-   und  Erziehungsthätigkeit  in  Schulen  und 
Kirchen  untersagt  werden  müsse.     Diese  unsere  Anschauung  hat 
nicht  nur  von  keiner  competenten  Seite  her  irgend  einen  Wider- 
sprach erfahren ,    sie  ist  vielmehr ,  wie  Sie  sich  aus  den  Berichten 
über  die  Geschäftsführung  1866  überzeugen  wollen,    von  den  Aus- 
schüssen des  National-  und  Ständerathes  ausdrücklich  gebilligt  wor- 
den, so  dass  die  damals  von  uns  aufgestellten  Grundsätse  als  in  das 
öffentliche  Becht    der   Eidgenossenschaft  übergegangen   anzusehen 
sind.    Yerschiedene  seitherige  Vorgänge  mahnen  uns  jedoch  das  er- 
wähnte Kreisschreiben  der  hohen  Stände  abermals  zur  Beachtung  in 
Erwägung  zu  bringen.    Von  gewisser  Seite  scheint  die  jetzige ,   die 
geistig  vielfach  an  und  aufgeregte  Zeit  als  der  passendste  Moment 
betrachtet  zu  werden,  um  wieder  einen  Einbruch  in  die  Bestimmung 
'  unserer  Bundesverfassung  zu  wagen,  um  Mitgliedäm  und  Sendungen 
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eines  Ordens,  der  mit  den  politischen,  wie  sittiich-religiOsen  An- 
schauungen des  Schweizervolkes  als  unverträglich  erkannt  ist,  Zutritt 
m,  Amtsverrichtungen  zu  verschaffen,  die,  eben  weil  unsem  Orund- 
gesetze  zuwiderlaufen,  von  keiner  Seite  zugestanden  werden  dürfen. 
Bereits  sind  aus  zwd  Kantonen  Aber  im  Werke  liegende  Jesuiten- 
missionen  ernste  Klagen  hieher  gelangt,  die  uns  natfirlich  bestimm- 
ten, mit  den  zuständigen  Regierungen  zur  Abstellung  des  Unfugs 
uns  sofort  ins  Vttruebinen  zn  setzen.  Von  anderen  Punkten  liegen 
wenigstens  Anzeichen  vor,  dass  ähnliche  Versuche  die  YerÜEissung  zu 
umgehen  auch  dort  gemacht  werden  dürfen.  Wir  zweifeln  indessen 
nicht  im  mindesten  daran ,  dass  es  nur  dieses  Winkes  bedürfe ,  um 
alle  Eantonsregierungen  zu  veranlassen ,  auf  die  erwähnten  Bestre- 
bungen ein  wachsames  Auge  zu  richten,  denselben  wo  immer  sie  zu 
Tage  treten,  mit  Energie  Halt  zu  gebieten  und  nicht  zu  dulden, 
dass  in  einer  Sichtung  vorgegangen  werde,  welche  nur  dazu  ange- 
thaa  ist,  ängsttiche  Gemüther  zu  beunruhigen  und  den  religiösen 
Frieden  zu  trüben,  dar  die  verschiedenen  Gonfessionen  des  Vaterlan- 
des glücklich  vorbindet,  und  dessen  Pflege  und  Fortentwickelung  mit 
zu  den  schönsten  Aufgaben  unserer  Bundesverfassung  gehört.  In 
dieser  üeberzeugung  können  und  wollen  wir  uns  heute  darauf  be- 
schränken, auf  jene  Tendenzen  sowie  auf  die  Nothwendigkeit,  denselben 
mit  Entschiedenheit  entgegenzutreten,  hiermit  aufmerksam  gemacht  zu 
liaben  und  wir  erlauben  uns  nur  noch  die  Bemerkung  daran  zu  knüpfen, 
dass  die  hohen  Stände  in  Handhabung  der  diesfalls  in  der  Bundesver- 
fasaung  enthaltenen  Vorschriften  und  von  ihr  vertretenen  Principien 
von  unserer  Seite  einer  kräftigen  alle  Zeit  bereiten  Unterstützung  sich 
bestens  versichert  halten  dürfen !  (Vide  Bund  Nr.  109.  Jahrg.  1870.) 

Wir  wollen  nun  in  Folgendem  die  Gründe,  welche  in  unseren 
höheren  eidgenössischen  Kreisen  für  die  angegebene  absolute  Inter- 
pretation des  §.  58.  der  Bundesverfassung  aufgeführt  werden  ein 
wenig  näher  ansehen. 

Man  sagt,  »eine  trockene  grammatikalische  Interpretation  einer 
V^fassungsbestimmung  reicht  nicht  aus,  wo  die  historische  Entwicke- 
lung  zeigt,  welches  die  Absicht  der  constituirenden  Versammlung 
imd  wdches  der  Grund  der  Aufnahme  dieser  Bestimmung  ist.c  Wir 
md  weit  entfernt  davon,  dieser  ausgesprochenen  Behauptung  unsere 
Anerkennuug  zu  verweigern.  Wir  huldigen  vollkommen  dem  Grund- 
sätze, dass  es  die  Aufgabe  des  Auslegers  eines  Gesetzes  ist,  den 
Gedanken  des  Gesetzgebers  rein  und  vollständig  zu  erfassen.  Zu 
diesem  Behufe  ist  freilich  dann  die  historische  Entwickelung ,  aus 
welcher  sich  die  Absicht  des  Gesetzgebers  und  der  GruDd  der  Auf- 


tadffen.  Tägaätzhiachli  vom  3,  Sferhatmönat  1847,  Jetuitenverbot    161 

nähme  des  Gesetzes  ratio  legis  zeigt  ein  nothwendiger  Factor. 
Sollte  diese  historische  Entwickelang,  welches  freilich  im  concreten 
Fall  genau  nachgewiesen  werden  mass,  zu  dem  Sinn  eines  Gesetzes 
führen,  welcher  mit  den  Worten  des  Gesetzgebers  nicht  aberein^' 
stimmt ,  so  kann  es  gewiss  keinem  Zweifel  unterliegen ,  dass  iet 
todte  Buchstabe  dem  lebendigen  Sinn  und  Geist  weichen  muss.  Nun 
kann  aber  gerade  in  unserem  concreten  Fall  dieser  Nachweis  nicht 
geleistet  werden,  in  Folge  dessen  die  Worte  des  Gesetzgebers  in  der 
Bedeutung  zu  nehmen  sind,  wie  sie  der  gewöhnliche  Sprachgebrauch 
versteht. 

Man  hat  nun  diesen  Nachweis  dadurch  zu  ffihren  gesucht, 
dass  man  sich  auf  den  Tagsatzungsbeschluss  vom  3.  Herbstmonat 
1847  berief  oder,  um  uns  concreter  auszusprechen,  man  hat  für  die 
gegenwärtige  Praxis  des  Art.  58.  der  Bundesveri^sung  in  dem  be- 
nannten Tagsatzungsbeschluss  eine  historische  Basis  finden  wollen. 
Diesen  citirten  Tagsatzungsbeschluss  lassen  wir  nun,  um  die  Ver- 
theidiger  der  gegenwärtigen  Praxis  des  Art.  58.  der  Bundesverfas- 
sung mit  ihren  eigenen  Waffen  zu  schlagen,  wie  er  auf  Antrag  der 
Gesandtschaft  des  Standes  Zürich  gefasst  wurde,  wörtlich  folgen: 

Die  eidgenössische  Tagsateung^ 

In  Betracht,  dass  dem  Bunde  nach  Art.  1.  und  8.  der  Bun- 
desakte unbestreitbar  das  Becht  zusteht  und  die  Pflicht  obliegt,  für 
die  innere  Sicherheit  und  die  Handhabung  der  Ruhe  und  Ordnung 
in  der  Eidgenossenschaft  die  erforderlichen  Massregeln  zu  treffen. 

In  Betracht,  dass  der  in  einzelnen  Kantonen  aufgenommene 
Jesuitenorden  diese  Buhe  und  Ordnung  gefährdet  und  dass  beson- 
ders die  Berufung  derselben  in  den  vorörtlichen  Kantonen  sich  als 
unverträglich  mit  der  Ruhe  und  Ordnung  in  der  Eidgenossenschaft 
herausgestellt  hat, 

besehiiesst : 

1)  Die  Jesuitenangelegenheit  ist  von  Bundeswegen  zu  behandeln. 

2)  Demgemäss  werden  die  hohen  Stände  Luzem,  Schwyz,  Frei- 
burg und  Wallis  eingeladen,  die  Jesuiten  aus  ihrem  Gebiete  zu  ent- 
fernen. 

3)  Jede  künftige  Aufnahme  des  Jesuitenordens  in  die  Kantone 
der  Eidgenossenschaft  ist  von  Bundeswegen  untersagt  (vgl.  Abschied 
der  ordentlichen  eidgenössischen  Tagsatzung  des  Jahres  1847.  I. 
Thl.  S.  222.). 

Aus  den  Motiven  sowohl  als  auch  aus  dem  Dispositiv  dieses 
Beschlusses  gelangt  man  zu  keinem  anderen  Resultat ,  als  zu  dem, 
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dass  der  Jesmteaorden  als  solcher  auf  dem  Schweiz.  Gebiete  kone 
Aufnahme  finden  dürfe.  Wir  möchten  hier  vorzugsweise  die  Motive 
betonen,  weil  sie  die  eigentlichen  Prämissen  sind,  nach  welchen  sich 
schon  den  einfachsten  Segeln  der  Logik  zu  Folge  der  Schloss ,  in 
unserem  Falle  also  der  Dispositiv  richten  muss.  Die  Conclusio  oder 
der  Dispositiv  findet  daher  seine  natürliche  logische  Interpretation 
in  den  Motiven.  Was  sagen  nnn  in  unserem  concreten  Falle  diese 
Motive?  Diese  sagen  ausdrücklich,  dass  der  in  den  einzelnen  Kan- 
tonen au%enomiqene  Jesuitenorden ,  besonders  aber  die  Berufung 
dieses  Ordens  die  Buhe  und  Ordnung  in  der  Eidgenossenschaft  ge- 
fährde. Es  fr&gt  sich  nun  abgesehen  davon ,  dass  in  den  Motiven 
ausdrücklich  der  Ausdruck  Orden  gebraucht  wird,  ob  diese  Ge- 
fährde nach  Ansicht  der  diesem  Beschlüsse  zustimmenden  Stände 

•  •        • 

i^chon  vorhanden  ist ,  wenn  derselbe  nur  auf  den  Orden  als  solcher 
sich  beschränkt,  ohne  dass  der  einzelne  Jesuit  hievon  betroffen 
würde.  Eine  zolche  Gefährde  für  die  Buhe  und  Ordnung  der  Eid- 
genossenschaft aus  der  pastoreilen  oder  lehramtlichen  Thätigkeit 
einzelner  Jesuiten  abzuleiten ,  wäre  aber  gerade  ein  Anachronismus, 
der.  kein  Seitenstfick  in  der  modernen  Staatengeschichte  findet.  Es 
würde  dieses ,  wie  einer  der  heftigsten  Gegner  der  Jesuiten  unserer 
Tage,  BluftiscMi,  vgl.  Staatsrecht,  IT.  Bd.,  S.  319.,  sagt,  eine  über- 
triebene Jesuitenfurcht,  die  mehr  den  Eindruck  der  Zaghaftigkeit 
und  Schwäche,  ab  ein  klares  Bechtsbewusstsein  constatiren.  Wir 
haben  daher  düe  feste  Ueberzeugung ,  dass  wenn  in  den  vierziger 
Jahren  zufällig  neben  anderen  weltgeistlichen  Professoren  an  der 
theologischen  Lehranstalt  in  Luzem  ein  Mitglied  der  Gesellschaft 
Jesu  Eirchengeschichte  oder  Di^matik  docirt,  oder  wenn  einige  Je- 
suiten aus  Feldkirch  im  Kanton  Zug  alljährlich  einmal  eine  Yolks- 
mission  abgehalten  hätten,  es  gewiss  keinem  der  Stände  eingefallen 
wäre,  den  Tagsatzungsbeschluss  vom  2.  Herbstmonat  1847  hervor- 
zurufen. Denn  nicht  die  einzelne  lehramtUche  oder  pastorelle  Thä- 
tigkeit der  Jesuiten )  sondern  die  Privilegien ,  welche  diesem  Orden 
der  Jesuiten  damals  in  den  einzeben  Kantonen  eingeräumt  waren, 
war  die  Ursache,  war  die  eigentliche  ratio  des  benannten  Tag- 
satzungsbeschlusses. Ein  solches  Privilegium  war  unter  Anderem, 
um  hier  nur  den  Kanton  Luzern  zu  berühren ,  dass  den  Jesuiten  in 
diesem  Kantone  allein,  mit  Ausschluss  der  übrigen  Kleriker,  das 
Becht  der  ve,^a.  docendi  an  der  theologischen  Lehranstalt  ver- 
liehen wurde.  Dieses  Privilegium  musste  nothwendiger  Weise  den 
Gedanken  wapJiMiu&n,  von  einran  Einfluss  dieser  Gtedellschaft  auf 
specifiscb   staatliche   Verhältnisse.     Dieser   Einfluss   auf  specifisch 
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staatlicbe  VerhUtnisse,  welcher  dem  Jesaitenorden  nach  Ansicht 
der  damaligen  Mehrheit  der  Stände  der  Tagsatznng  in  den  ein- 
zelnen Kantonen  eingeräumt  war ,  wollte  man  beseitigen.  Mit 
dem  Verbot  des  Jesuitenordens  als  solcher  war  aber  diese  Ab* 
sieht  vollständig  erraleht.  Diese  von  uns  hier  näher  entwickelte 
Auffassung  erhält  ihre  vollste  Bekräftigung  durch  das  Gutachten  der 
Mehrheit  der  Stände  resp.  der  Gesandtschaft,  nach  deren  Intention 
der  vorbezeichnrte  Beschluss  im  Jahre  1847  gefksst  wurde.  Es 
glauben  diese  Gesandten,  heisst  es  wörtlich  in  dem  betrefildnden  Gut- 
achten ,  das  Becht  der  souveränen  Kantone,  solchen  Corporationen 
und  ihren  Mitglieder  im  öffentlichen  politische  Leben  Geltung  zu 
verleihen,  denselben  Einfluss  auf  das  staatlichen  Leben  zu  gewähren, 
könne,  wenn  aus  solchen  Verhältnissen  Ge&hren  fOr  die  Eidgenos* 
senschaft  entspringen,  mit  dem  nämlichen  Bechte  beschränkt  wer- 
den ,  mit  welchem  die  Tagsatzung  der  mehrerwähnten  Vorschriften 
des  Bundesvertrags  wiederMt  schon  andere  Souveränitätsrechte  der 
Kantone  beschränkt  hat  (vgl.  Abschied  der  ordentlichen  eidgenössi- 
schen Tagsatzung  vom  Jahre  1847,  S.  220.). 

Es  resultirt  somit  aus  diesen  Anführungen,  dass  die  historische 
Entwickelung  nicht  pro,  sondern  entschieden  contra  in  Hinsicht  auf 
die  praktische  Anwendung  des  Art.  58.  der  Bundesverfassung  spricht. 

Der  Art.  58.  der  Bundesverfassung  erleidet  aber  in  der  Praxis 
nicht  nur  dadurch,  dass  das  Jesuitenverbot  auf  den  einzelnen  Jesui- 
ten, in  dem  Gegensatz  zu  .dem  Orden  der  Jesuiten,  bezogen  wird, 
einen  Widerspruch  mit  dem  Wortlaut  und  dem  Sinn  und  Geist  des 
ersten  Passus  dieses  Artikels ,  sondern  auch  in  Hinsicht  auf  den 
zweiten  Passus  desselben,  welcher  lautet,  nebst  dem  Orden  der  Je- 
suiten dürfen  die  ihm  afflliirt^  Gesellschaften  keine  Aufnahme 
finden. 

Dieser  letztere  Passus  hat  in  der  Praxis  eine  Anwendung  ge- 
funden auf  religiöse  Genossenschaften,  bei  denen  von* einer  solchen 
AfBliität  auch  nicht  die  geringste  Spur  vorhanden  ist. 

Affilürt  sind  übrigens  im  weiteren  Sinne  alle  religiösen  Orden  in  der 
katholischen  Kirche  mit  den  Jesuiten,  insofern  sie  auf  die  Gelübde  der 
Armuth,  Keuschheit  und  des  Gehorsams  zurückgeführt  werden  können. 
Da  aber  auf  dem  Schweiz.  Territorium,  selbst  unter  der  Herrschaft  der 
gegenwärtigen  Bundes?er&ssung  immer  noch  verschiedene  religiöse 
Genossenschaften  ihrer  Existenz  sich  erfreuen  ^  so  muss  das  Wort 
affilürt  im  engeren  Sino  aufgefasst  werden.  Aber  auch  für  diese 
engere  Bedeutung  kann  keine  Basis  gefunden  werden,  indem  ausser 
den  Nonnen  von  Notre-Dame  und  den  Frauen  des  Herzens  Jesu  oder 
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des  Glaubens  Jesu ,  bei  denen  insofern  von  einer  Affiliität  mit  den 
Jesuiten  gesprochen  werden  kann,  dass  sie  s.  Z.  von  hervorragenden 
Männern  dieses  Ordens  gegründet  wurden  {Permaneder,  Handbuch 
des  gemeingültigen  katholischen  Eirchenrechts ,  Bd.  I. ,  S.  375.), 
kein  einziger  religiöser  Orden  in  der  katholischen  Kirche  existirt,  wel- 
cher in  näherer  Beziehung  als  die  übrigen  Orden  zu  den  Jesuiten 
steht.  Denn  diese  Affiliität  setzt  offenbar  voraus ,  dass  derjenige 
Orden,  bei  welchem  dieses  Yerhältniss  angenommen  wird,  entweder 
von  dem  Jesuitenorden  als  solchem,  abhängig  ist,  oder  dann  den 
gleichen  Zweck  und  dieselben  Statuten  dieses  Ordens  hat.  Nun  be- 
finden sich  aber  selbst  diejenigen  Orden ,  welche,  wie  wir  oben  an- 
geführt, von  einzelnen  Jesuiten  gegründet  worden,  weder  in  dieser 
Abhängigkeit  noch  haben  sie  die  gleichen  Zwecke  und  Statuten  die- 
ses Ordens.  In  früheren  Zeiten  freilich  gab  es  einen  Orden,  der 
Orden  der  Jesuitinen,  bei  welchen  die  Requisiten  vorhanden  waren, 
die  eine  solche  Verwandtschaft  und  Aifiliiation  mit  dem  Jesuiten- 
orden begründen,  welcher  nach  dem  Vorbilde  der  Stiftung  von  Ig- 
natius  von  Loyola  von  der  Spanierin  Isabella  Bosella  von  Barcelona 
im  17.  Jahrhundert  errichtet,  aber  schon  von  dem  Papst  ürban  VHI. 
im  Jahre  1631  aufgehoben  wurde  (vgl.  Eirchenlexicon  von  Weisfer 
und  Weite,  Bd.  L,  S.  571.). 

Diese  mit  den  Jesuiten  affiliirten  Gesellschaften  sind  daher  in 
der  Wirklichkeit  nicht  vorhanden;  sie  sind  blosse Fictionen,  als  de- 
ren Erfinder  der  Italiener  Gioberti,  ein  ehemaliger  Priester,  bezeich- 
net werden  kann.  Dieser  Gioberti,  dessen  literarische  Wirksamkeit 
in  die  dreissiger  und  vierziger  Jahre  dieses  Jahrhunderts  fällt,  war 
in  politischer  Hinsicht  einer  der  eifrigsten  Vertheidiger  jener  Ideen 
der  äussersten  Linken,  welche  in  Mazzini  ihren  Hauptvertreter  fand 
und  huldigte  in  religiöser  Beziehung  jenem  Rationalismus,  welcher 
in  der  Begel  mit  dem  politischen  Badicalismus  immer  verbunden 
ist  Seine  W'erke  zeichnen  sich  ganz  nach  der  Art  und  Weise  der 
Apostaten  durch  ihren  dämonischen  Hass  gegen  alles  specifisch  ka- 
tholische, vorzugsweise  aber  gegen  die  Klöster  aus  (vgl.  Eirchen- 
lexicon von  Wetzer  und  Weite,  Suppl.-Bd.,  S.  484.).  Diesem  Hasse 
gegen  das  Mönchsleben  verdankt  daher  der  Begriff,  oder  besser  gesagt, 
das  Schlagwort  die  »AfGiliirten  der  Jesuitenc  seine  Entstehung.  — 

Mit  dem  Schlagwort:  »sie  sind  Affiliirte  der  Jesuiten,€  wollte 
man  s.  Z.  in  Italien  die  schmähliche  Vertreibung  derjenigen  Orden, 
welche  sich  im  Gegensatze  zu  den  vielen  reinen  contemplativen  Orden 
in  diesem  Lande  durch  ihre  Werkthätigkeit  auszeichneten,  resp.  die  Ver- 
treibung der  christlichen  Schulbrüder  und  die  Schwestern  des  hlg.  Vin- 
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cenz,  rechtfertigen.  Mit  diesem  Schlagwort  wurde  auch  in  der  Schweiz 
argumentirt ;  um  religiöse  Institutionen ,  die  sich  durch  ihre  werk- 
thätige  Leistungen,  sei  es  durch  die  Krankenpflege  oder  die  Erzie- 
hung der  Jugend  ein  bleibendes  Verdienst  erworben ,  zu  unter- 
drücken. Thatsachen  werden  die  von  uns  aufgestellten  Behauptun- 
gen bestätigen.  Wir  beschränken  uns  bei  Auffuhrung  dieser  That- 
sachen, um  nicht  weitläufig  zu  werden,  auf  denjenigen  Kanton,  wel- 
cher das  Verbot  der  Aufnahme  der  Jesuiten  und  der  mit  ihnen  af- 
filiirten  Orden  ganz  in  der  gleichen  Fassung,  wie  er  in  der 
Bundesverfassung  enthalten  ist,  auch  in  seine  kantonale  Verfassung 
aufgenommen  hat. 

Im  Kauton  Luzem  wurde  im  Jahre  1830  aus  Privatbeiträgen 
ein  geistliches  Institut  gegründet,  das  den  Titel  führt:  »Die  armen 
Dienst  -  und  Lehrschwestem  von  der  göttlichen  Vorsicht  bei  St. 
Jost  in  Baldegg.  €  Dieses  Institut  war,  wie  es  in  den  Statuten  aus- 
drücklich heisst,  gegründet  worden,  um  den  Töchtern  des  Landvol- 
kes, besonders  der  jmittleren  und  ärmeren  Classe  Gelegenheit  zu*  ge- 
ben, dass  sie  neben  dem  Elementarunterricht  noch  speciellen  Unter- 
richt in  allen  ländlichen  und  häuslichen  Arbeiten  erhalten  können. 
Dieses  Institut,  dessen  acht  gemeinnützigen  Character  auch  von  den 
grössten  Gegnern  der  religiösen  Orden  nicht  bestritten  werden  konnte, 
bewährte  sich  auch  in  der  Praxis  vortrefflich.  Die  den  klösterlichen 
Instituten  nichts  weniger  als  holde  dreissiger  Regierung  konnte  nicht 
umhin,  den  15.  Wintermonat  1833  für  die  Leistungen  diesem  Er- 
ziehungsinstitute ihre  volle  Anerkennung  auszusprechen,  welche  An- 
erkennung später  den  21.  Jänner  1834  von  Seite  des  Erziehungsra- 
thes  wieder  bestätigt  wurde.  So  setzte  dieses  geistliche  Institut 
seine  gedeihliche  Wirksamkeit,  ohne  die  geringste  Anfechtung  von 
Seite  der  staatlichen  Behörde  zu  erfahren,  bis  zum  Jahre  1848  fort. 
In  dem  benannten  Jahre  wurde ,  nachdem  vorher  schon  ein  Decret 
der  provisorischen  Regierung  vom  2.  December  1847 ,  und  durch 
ein  Beschluss  des  Grossen  Bathes  vom  21.  December  1847,  die  ür- 
sulinerinnen  in  Maria  Hilf  zu  Luzem  und  die  Schwestern  der  Vor- 
sehung in  Sttrsee  und  Luzern  aus  dem  Kanton  gewiesen  wurden, 
mit  der  ausdrücklichen  Motivirung ,  dass  sie  Affiliirte  der  Jesuiten 
seien,  mit  der  gleichen  Motivirung ,  das  Institut  Baldegg,  sioweit  es 
mit  den  Schwestern  der  Vorsehung  in  Beziehung  steht,  vom  Regie- 
mngsrath  aufgehoben.  Das  betreffende  Aufhebungsdecret  vom  3. 
Mai  1849  lautet  wörtlich: 
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Wir  Schuitheiss  vom  Regierungsrath  des  Kantons  Lüstern 

In  Folge  Untersuchs  über  Bestand,  Leitung,  Zweck  und  Ver- 
bindungen des  Töchterinstitutes  zu  Baldegg,  woraus  sich  ergibt: 

a.  dass  ein  weder  seinem  ^  Personal ,  noch  in  seinem  daherigen 
Wirksamkeitskreise  bekannter  Verein  im  Besitze  des  Scliloss- 
gutes  zu  Baldegg  ist,  und  die  dortige  Anstalt  unter  sich  hat; 

b.  dass  das  Institut  zu  Baldegg  zwar  unter  der  Direction  des 
Herrn  Caplan  Blum  von  Hochdorf,  die  innere  Leitung  und  Be- 
sorgung aber  seit  dem  Herbste  1841  unter  »Schwestern«  steht, 
die  aus  der  Anstalt  der  Soeurs  de  la  Providence  in  Bibeauvil- 
1er  im  Elsass  hervorgegangen ,  welche  Anstalt  in  verwandt- 
schaftlichen Beziehungen  zu  den  jesuitischen  Verbindungen 
steht ; 

c.  dass  die  Anstalt  selbst  den  Namen  der  armen  Lehr-  and 
Dienstschwestem  von  der  göttlichen  Vorsicht  bei  St.  Jost  in 
Baldegg  trägt,  die  Lehrschwestem  in  dem  Habit  dieser  Schwe- 
stern gekleidet  erscheinen,  und  somit  durch  dieses  Abzeichen 
sowohl,  als  durch  die  Einrichtungen  des  Institutes  überhaupt, 
als  Angehörige  eines  Ordens  erscheinen,  während  doch  nie  eine 
gesetzliche  Bewilligung  weder  von  Seite  der  Kirche  noch  des 
Staates  zur  Einführung  eines  Ordens  in  Baldegg  ertheilt,  son- 
dern vielmehr  einer  solchen  Einführung  entgegengetreten  wurde 
und  mehrere  derselben  als  Lehrerinnen  an  Gemeindeclassen  seit 
Winters  Anfang  1844  abgesendet  worden. 

Auf  an  uns  von  dem  Erziehungsarthe  eingereichten  Bericht 

haben 

In  Betrachtung:  1)  Dass  besagtes  Institut  in  Baldegg  ohne 
alle  obrigkeitliche  Bewilligung,  nach  und  nach  als  eine  Art  von 
Kloster  ins  Leben  getreten  ist.  2)  Dass,  nachdem  durch  Decrete 
der  provisorischen  Regierung  vom  2.  December  1847  und  des  Gros- 
sen Bathes  vom  21.  December  1847  der  Jesuitenorden  und  die  ihm 
affiliirten  Orden ,  als  namentlich :  die  Ursulinerinnen  zu  Maria  HiK 
und  die  Schwestern  der  Vorsehung  zu  Luzern  und  Sursee  aus  dem 
Kantone  für  immer  ausgewiesen  wurden ,  und  selbst  der  §.  3.  der 
durch  das  Volk  angenommenen  Verfassung  die  Jesuiten  und  ihre 
afßliirten  Orden  auf  dem  Gebiete  des  Kantons  verbietet ,  eine  An- 
stalt unter  der  Leitung  der  Schwestern  der  Vorsehung,  als  dem 
Orden  der  Jesuiten  affiliirt,  nicht  bestehen  kann.  3)  Dass,  wenn 
auch  eine  gehörig  geleitete  Anstalt  zur  Erziehung  und  Bildung  der 
weiblichen  Jugend  für  ihren  künftigen  häuslichen  Beruf  nur  von 
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wohltb&tigen  Folgen  sein  konnte,  die  Sichtang  der  Anst&lt  zu  Bal- 
degg seit  Stellung  derselben  unter  die  Leitung  der  Schwestern  der 
Vorsehung  aber  nicht  hinlängliche  G«wfthr  wed^  fflr  wahrhaft 
christ-katholische  Erziehung  noch  f&r  eine  unseren  bürgerlichen  Yer- 
hältnissen  angemessene  und  erspriesHche  Bildung  ffir  den  weiblichen* 
Beruf  darbietet, 

In  Anwendung  der  bereits  angeführten  Decrete,  der  §§.  S.  und 
36.  der  Staatsverfassung,  sowie  des  §.  28.  des  Ersiehungsgesetzes 

bescMossen : 

1.  Die  Anstalt  der  Lehr-  und  Dienstschwestem  von  der  gött- 
lichen Vorsicht  in  dem  Institut  zu  St.  Jost  in  Baldegg,  wie  weit 
dieselbe  Beziehung  zum  Orden  der  Schwestern  der  Vorsehung  hat, 
ist  aufgehoben. 

2.  Die  Anstalt  als  Arbeits-  und  Erziehungsinstitut  för  Töch- 
ter, sofern  sie  als  solche  fortgefäfart  werden  will,  hat  unter  Aufsicht 
des  Grziehungsrathes  zu  stehen,  4er  in  dieser  Bieziehung  das  Nähere 
zu  verfflgen  hat. 

3.  Gegenwärtiger  Beschluss  ist  demDirectoif  der  Anstalt,  dem 
Hochw.  Herrn  Caplan  J.  L.  Blum  in  Hochdorf  und  dem  Herrn 
Pfarrer  in  Hochdorf,  sowie  dem  Erziehungsrathe  Behufb  der  Voll- 
ziehung zuzufertigen. 

Beschlossen,  Luzem  den  3.  Mai  1848. 

Der  Scbultheiss: 
sig.    J.  Kopp. 
Namens  des  BegierungsrutheB : 
Der  Staatssehiseiber.  Für  denselben,  der  Bathsschreiber : 

•Zr.  Ämrhyn, 
Dieser  Beschluss  des  Begierungsrathes  wurde  den  2Ö.  März 
1849  nüt  der  ergänzenden  Modification,  dass  auch  die  Töchterschule 
im  Institut  Baldegg  unbedingt  aufzuhebeo  sei ,  in  folgender  Form 
erneuert: 

Wir  Schülfheiss  vom  Begiefwtffsrcdh  des  Kantons  lAUfertL 
Nach  Anhörung  und  reiflicher  Würdigung  dar  vom  Erziehungfs-^ 
rathe  über  das  Töchterinstitut  zu  Baldegg  erstatteten  Bericht 

haben  wir 
1.  In  Erwägung ,  dass  durch  dieses  Institut  gegen  die  aus- 
drückliche Bestimmung  der  Staatsverfassung  faotisoh  eine  gel£ftliche 
Corporation  im  Kanton  gegründet  und  darin  tnit  wenigen  Abände- 
rungen die  Ordensregel  der  Schwestern  der  göttlichen  Vorsicht  ein- 
geführt wurde. 
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2.  Das8  es  sich  ergeben  hat,  dass  trotz  des  Bathsschlusses 
Tom  3.  Mai  1848^  wodurch  genanntes  Institut  in  seiner  Eigenschaft 
als  eine  dem  Jesuitenorden  af&iürte  Corporation  aufgehoben  worden 
ist  1  unter  dem  19.  Juli  ¥deder  einer  Schwester  die  früher  üblichen 
Ordensgelübde  abgenonunen  wurden. 

3.  Dass  im  Verhöre  der  Director  oder  sogenannte  geistliche 
Vorsteher  des  Ordens  durch  seine  Eingabe  wiederholt  die  Absicht  an 
den  Tag  gelegt  hat,  der  Behörde  den  wahren  Sachverhalt  zu  verheim- 
lichen und  dadurch  einerseits  dieser  unmöglich  macht,  das  Institut 
gehörig  zu  beaufsichtigen;  andererseits  beweist,  dass  er  wenig  ge- 
neigt sei,  ein  Erziehungsinstitut  zu  leiten. 

4.  Dass  zwar  eine  gute  weibliche  Erziehungsanstalt  ab  der 
Landschaft  zu  wünschen  und  vielfach  nfitzlich  wäre,  es  aber  unmöglich 
erscheint,  die  Anstalt  in  Baldegg  auf  dem  Fundamente,  auf  welchem 
sie  errichtet,  zu  einer  solchen  zu  gestalten. 

In  Hinsieht  auf  die  §§.  33.  und  36.  der  Staatsverfassung  und 
des  §.  5.  des  Erz.-Gesetze8 ,  und  in  Ergänzung  des  Kegierungsbe- 
schlusses  vom  3»  Mai  1848 

bescMossm: 

1.  Das  Töcbterinstitut  zu  St.  Jost  in  Baldegg  ist  auf  nächst- 
kunftige  Ostern  des  Gänzlichen  aufgehoben. 

2.  Die  von  den  Schwestern  des  Instituts  unterzeichnete  Or- 
densregel sei  als  null  und  nichtig  erklärt,  und  die  fernere  Abnahme 
des  im  sogenannten  Vertrage  zur  Aufnahme  in  die  Genossenschaft 
unter  stehenden  Versprechen  verboten. 

3.  Für  getreue  Befolgung  dieses  Beschlusses  ist  der  söge« 
nannte  Halfeverein,  und  vorab  dessen  Präsident  Caplan  Blum  ver- 
antwortlich. 

4.  Der  Erziehungsrath  ist  beauftragt ,  zu  sorgen ,  dass  mög- 
lichst bald  eine  Erziehungsanstalt  ab  der  Landschaft  namentlich  für 
Lehrerinnen  und  Haushälterinnen  in  Waisenhäusern  errichtet  werde. 

5.  Gegenwärtiger  Beschluss  ist  dem  Erziehungsrathe  in  Ur- 
schrift, dem  Amtsstatthalter  in  Hochdorf  zur  Vollziehung  und  dem 
Herrn  Caplan  Blum  zu  Händen  des  Hfllfsvereins  und  des  Töcbter- 
instituts  zur  Eenntniss  handschriftlich  mitzutheilen. 

Luzem,  den  33.  März  1349. 

Das  eben  angeführte  Aktenstück  erhält  noch  seine  Bekräfti-» 
gung  durch  eineu  B99chl^88  des  Begierungsrathes  vom  8.  April  1853, 
welcher  lautet :  ' 
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Wir  SchuUheiss  vom  Regierungsrath  des  Kantons  Lueem^ 

Nach  Einsichtnahme  eines  in  Folge  wiederholter  Aufträge 
uns  erstatteten  Berichtes  des  Erziehungsrathes  Tom  27.  Jfir 
nner  abhin  über  den  gegenwärtigen  Bestand  und  das  Wirken  der 
Töchterbildungsanstalt  in  Baldegg ,  womit  darauf  angetragen  wird, 
dass  man  die  Anstalt  vor  der  Hand  fortdauern  lasse,  obwohl  dieselbe 
in  -der  Leitung  des  Cfanzeu  dermalen  noch  zu  wenig  Gewähr  dafür 
darbiete ,  dass  hier  dasjenige  erzielt  werde ,  was  das  Bednrfniss  er- 
heische ,  und  nach  hinwieder  eingeholtem  Berichte  einer  von  uns 
niedergesetzten  Commission,  die  an  Ort  und  Stelle  die  Anstalt  be- 
augenscheinigte und  auch  bei  bereits  entlassenen  Dienstschwestem 
ihre  Informationen  aufgenommen  hat ,  und  deren  Bericht  wesentlich 
dahin  geht,  dass: 

a.  die  Leistungen  der  Anstalt  in  pädagogischer  Beziehung  nur 
mittelmässig  seien; 

b.  das  Bestreben  und  Wirken  des  Lehrpersonals  im  Erziehungs- 
wesen für  einen  vernfinfbigen  Lebenszweck  keine  hinlängliche 
Garantie  darbiete; 

c.  das  Lehrpersonal  selbst ,  bestehend  aus  den  sogenannten  armen 
Dienst-  und  Lehrschwestern,  allen  übereinstimmend  gemachten 
Wahrnehmungen  zu  Folge,  einem  geistlichen  —  und  zwar  den 
Jesuiten  affiliirten  —  Orden,  wenn  auch  verkappt,  angehöre; 

d.  durch  die  fernere  Fortexistenz  des  Baldegger  Instituts  im  ge- 
genwärtigen Bestände  die  Begierungsbeschlusse  vom  3.  Mai  1848 
und  23.  März  1849  nur  umgangen  werden;  und 

e.  selber  sonach  mit  der  gegenwärtigen  Staatsverfassung  und  dem 
Erziehungsgesetze  im  Wiederspruche  stehe. 

In  Anwendung  des  §•  der  Staatsverfassung  und  des  §.  5.  des 
Erz.-Gesetzes  vom  14.  September  1848; 

In  Bestätigung  der  oben  angeführten  früher  erlassenen  Kegie- 
rungsbeschlüsse, 

beschUessen: 

1.  Das  Töchterinstitut  zu  Baldegg,  sowohl  als  klösterliches 
Institut,  als  auch  die  Töchterarbeitsschule  sei  aufgehoben. 

2.  Dasselbe  soll  sowohl  in  der  einten  als  anderen  Beziehung 
unter  welcher  Form  und  an  welchem  Orte  des  Kantons  sie  immer 
auftreten  sollte,  für  immer  unzulässig  erklärt  sein. 

3.  Das  Polizeidepartement  hat  dafür  zu  sorgen,  dass  die 
Dienst-  und  Lehrschwestern  sowohl,  als  auch  sämmtUche  Lemtöch- 
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ter,  nach  Eröffnung  dieser  Erkenntniss  ungesäumt  das  Schloss^  Bal- 
degg räumen. 

4.    Diese  Erkenntniss  ist  dem  Herrn  Caplan  Blum  zu  Händen 
des  dortigen  Hül£s?ereins,  und  dem  Polizeidepartement  urschriftlich 
zur  Vollziehung,  der  Schulcommission  von  Hochdorf  und  dem  Erzie- 
hnngsrathe  zur  Eenntniss  abschriftlich  mitzutheilen. 
Luzern,  den  8.  April  1853. 

Der  Schultheiss:  Der  Rathsschreiber: 

J.  Jtf.  Knüsd.  Jos.  Zimgg. 

Aus  diesen  Aktenstücken  ergibt  sich  also,  dass  sowohl  dieUr- 
sulinerinnen  zu  Maria  Hilf  in  Luzern ,  als  auch  die  Schwestern  der 
Vorsehung  und  Vorsicht  aus  dem  Kanton  Luzern  verwiesen  wurden, 
und  zwar  vorzugsweise  aus  dem  Grund,  wie  es  wenigstens  ausdrück- 
lich ausgeqf^rooheQ  ist,  weil  sie  affilürte  der  Jesuiten  seien. 

Um  diese  AfSliiation  im  concreten  Fall  anzunehmen,  glaubten 
die  luzemerisehen  Staatsmänner,  sei  es  gar  nicht  noth wendig,  den 
Nach  weis  der  Abhängigkeit  tob  den  Jesuiten  und  den  gleichen  Zwe- 
cken, oder  der  gleichen  Statuten  mit  denselben  zu  leisten,  sondern 
es  genfige  hiefär  schon  die  Thatsache,  dass  ein  Orden  von  den  Je- 
suiten gegründet  sei.  Das  Organ  der  damaligen  luzernerischen  Be- 
gierung  —  Tgl.  Eidgenoss,  Jahrgang  1849,  Nr.  65.  —  g^bt  uns  gerade 
nach  dem  Erscheinen  des  zweiten  der  oben  angeführten  Aktenstücke, 
durch  welches  die  Ausweisung  der  Schwestern  der  Vorsicht  zu  Bal- 
degg bestätigt  wurde,  eine  Eitlämng  dieses  obscuren  Begriffes  »die 
Affiliirten,€  —  indem  es  sagt:  »Diese  AiBliirten  bezeichnen  nichts 
anderes  als  das  Verhältniss  zwischen  Vater  und  Sohn.  Dieses  heisst 
mit  anderen  Worten:  Sind  die  Jesuiten  die  Urheber  und' Gründer 
einer  Genossenschaft^  so  ist  zwischen  dieser  Genossenschaft  und  dem 
Jesuitenorden  das  Verhältniss  begründet,  wdehes  man  Affilürte 
nennt. 

Wenn  nun  ein  Häfelischüler  der  Philologie,  welcher  nur  innert 
dem  engen  Kreis  der  grammatikalischen  Interpretation  sich  bewegt, 
eine  solche  Auslegung  geben  würde,  so  läge  darin  in  der  That 
nichts  Auffallendes.  Etwas  anderes  ist  es  aber ,  wenn  hochgestellte 
Staatsmänner  sich  nicht  über  den  engen  Kreis  der  grammatikalischen 
Interpretation  zu  erheben  TermOgen,  um  neben  dieser  eine  logische 
Interpretation  anzuerkennen.  Ja  Ton  diesem  Standpunkte  der  logi- 
schen Interpretation  aus  muss  obige  Auslegung  der  luzernerischen 
Staatemänner  zu  den  absurdensten  Consequenzen  fahren.  Denn  eine 
natürlidie  Gonz^enz  hiOTon  Wäre  unter  anderen,  dato  alle  Insti* 
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täte,  mögen  diese  geistlicher  oder  profaner  Natur  sein,  die  von  deü 
Jesuiten  gegründet  wurden,  obsohon  dieselben  in  ganz  unabhängigen 
Verhältnissen  zu  dem  Jesuitenorden  stehen,  aufgehoben  werden 
müssten.  Aber  auch  selbst  angenonunen ,  eine  solche  Gründung 
durch  Jesuiten  würde  in  abstracto  schon  hinreichen,  um  bei  einei^ 
Genossenschaft  oder  einer  joridisehen  Person  überhaupt  diese  Affi« 
liiation  mit  dem  Jesuitenorden  anaunehmen ,  so  wäre  doch  in  unse- 
rem concreten  Fall  dieses  Verhältniss  nicht  begründet.  Denn  weder 
der  Orden  det  Ursulinerinnen,  noch  der  der  Schwestern  der  Vorseh- 
ung (der  göttlichen  Vorsicht),  wie  aus  der  Geschichte  der  Mönchs- 
orden aufs  Evidendeste  nachgewiesen  werden  kann,  sind  Stiftungen 
der  Jesuiten.  Der  Orden  der  Ursulinerinnen  wurde  sogar  in  einer 
Zeit  gegründet,  in  welcher  der  Jesuitenorden  noch  nicht  in  der  ka- 
tholischen Kirche  eingeführt  war.  Denn  der  erstere  Orden  wurde  von 
einer  Angela  von  Brescia  im  Jahre  1537  gestiftet,  währenddem  der 
letztere  drei  Jahre  später,  im  Jahre  1540  als  einen  religiösen  Orden 
von  Papst  Paul  IIL  bestätigt  wurde.  —  Vgl.  Ahfog^  ühiversalge- 
schichte  der  christlichen  Kirche,  IV.  Auflage,  S.  901,  911.,  Permch' 
neder^  Handbuch  des  gemeingültigen  katholischen  Kirchenrechts,  S. 
243.  der  IV.  Auflage.  ~  Ebenso  verhält  es  sich  auch  mit  dem  Or- 
den der  Schwestern  der  Vorsehung  (soeurs  de  la  Providenbe),  wel- 
cher in  der  Mitte  des  17.  Jahrhunderts  durch  einen  Franzosen  P. 
Barr^  aus  dem  Orden  der  Minimen  gegründet  wurde.  —  Vgl.  Fehr 
im  Kirclienleiicon  von  Wetaer  und  Weüi^  Bd.  IV.,  S.  180.  — 

Wir  haben  bi^  dahin  gezeigt,  dass  die  Praxis  sowohl  mit  dem 
Wortlaut  als  auch  mit  dem  Sinn  und  Geist  des  §.  58.  der  Bnndes- 
ver&ssnng  im  crassen  Widerspruch  nch  befindet.  Dieser  Wider- 
spruch zwischeil  der  Praxis  und  dem  Gesetzgeber  findet  sich  aber 
nicht  nur  in  Hinsicht  auf  den  Jesuitenartikel  der  Schweiz.  Bundes- 
verfassung, sondern  zeigt  sieh  auch  eben  so  evident  bezüglich  der 
Verfassung  einzelner  ELäntone,  beziehungsweise  des  §•  13.  der  Ver-> 
fassung  des  Kantons  Solothum  und  §.  23.  der  Thnrgauer  Staats- 
Verfassung. 

Die  Verfiissungen  der  Kantone  Solothum  und  Thurgau  sagen: 
»Die  Gründung  von  geistlichen  Corporationen  ist  untersagt.c 

Es  heisst  in  dem  betirefienden  Verfassungsartikel  nicht,  »die 
Gründung  geistlicher  Orden,  sondern  die  Gründung  geistlicher  Cor- 
porationen ist  untersagt.«  In  Hinsicht  auf  den  klaren  Wortlaut 
dieser  Verfassungsartikel,  kann  man  gewiss  zu  keinem  anderen  Re- 
sultate kommen,  als  zu  dem,  dass  dk  geistlichen  Orden  in  den  ge- 
nannten Kantonen  niemals  Corporationsi^cbte  erhalten  kOnnen.    Die 
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Interpretation,  welche  dieser  Vertasmiiigsartikel  in  der  Praxis  erhftlt, 
der  das  Verbot  auch  auf  die  religiösen  Orden  ausdehnt,  die  keine 
Corporationsrechte  beanspruchen,  verräth  zum  Mindesten  eine  crasse 
Ignoranz  des  Wesens  des  juridischen  Begriffes  einer  Corporation. 
Denn  jeder  Jurist  weiss,  dass  die  Corporation  nicht  die  einzige  Form 
ist,  worin  die  Idee  einer  juridischen  Person  zur  Geltung  gelangen 
kann.  Nur  unsere  solothumer'schen  und  thurgauischen  Staatsmän- 
ner scheinen  über  den  engen  Kreis  der  Corpora  tionen  nicht  hinaus 
zu  sehen;  alle  juridischen  Personen  concentriren  sich  nach  ihrer 
Meinung  in  den  Begriff  der  Corporation ,  welcher  Ansicht  frei- 
lich jede  juridische  Basis  fehlt.  Selbst  wenn  diese  Staatsmän- 
ner, wie  jene  Kronjuristen  der  absoluten  Monarchien,  welche  die 
moderne  Bechtsentwickelung  ignorirend  auf  jene  Zeit  hinblicken,  in 
der  die  juridischen  Personen  noch  nicht  zu  der  Manigfaltigkeit, 
wie  sie  heute  sich  darbietet,  ausgebildet  hat,  ja,  wenn  dieselben 
sich  nach  Art  und  Weise  jener  Stockromanisten  ängstlich  an  das 
römische  Becht  anklammern,  so  werden  sie  doch  nie  selbst  aus  dieser 
antiquen  Quelle  die  Identität  der  Begriffe  der  Corporationen  und  der 
juridischen  Personen  überhaupt  demonstriren  können.  Denn  schon 
das  römische  Becht  kennt  neben  den  Corporationen  die  universitates, 
im  eigentlichen  Sinne,  die  sogenannte  piae  causae,  als  juridische 
Personen.  In  diese  Categorie  der  firommen  Stiftungen,  nicht  in  die 
Bubrik  der  Corporationen,  gehören  nach  dem  älteren,  resp.  nach 
dem  römischen  Bechte,  auch  die  Klöster. 

Ein  Blick  in  das  corpus  juris  civilis  und  diese  unsere  Behaup- 
tung findet  ihre  vollste  Begründung.  Denn  nicht  in  jenen  Bubriken, 
in  welchen  die  universitates  personarum,  nicht  in  den  Digestentitel 
de  collegüs  et  corporibus,  sondern  gerade  in  dem  Theile  des  corpus 
juris  ciyilis,  in  welchem  die  frommen  Stiftungen  behandelt  werden, 
werden  auch  die  rechtlichen  Grundsätze  der  Klöster,  soweit  sie  vom 
römischen  Bechte  berührt  werden,  aufgestellt  Denn  der  DI.  Titel 
des  just.  Codex ,  welcher  von  den  Anstalten ,  die  fSr  einen  from- 
men und  gemeinnützigen  Zweck  gegründet,  am  einlässlichsten  han- 
delt, zählt  auch  die  Klöster  auf.  Neben  der  rechtlichen  Stellung 
der  Hospitäler,  Waisenhäuser  etc.,  werden  auch  hier  die  rechtlichen 
Verhältnisse  der  Klöster  besprochen.  An  diesen  äusseren  schliesst 
sich  aber  noch  ein  innerer  Moment  an,  welcher  auf  das  Eclatanteste 
unsere  aufgestellte  Behauptung  bekräftigt.  Als  ein  wesentliches 
Merkmal  nämlich  dieser  fr(m2men  Stiftungen  im  Gegensatz  zu  den 
universitates  müssen  die  bedeutenden  Privilegien,  welche  die  ersteren 
schon  durch  das  römische  Becht  genossen,  angesehen  werden«    Alle 
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die  Privilegien  hatten  aber  die  Klöster  mit  den  übrigen  frommen 
Stiftungen  gemein.  So  findet  z.  B.  derQrandsatz  der  ansserordent- 
lichen  Verjälirung  (Zeitraum  von  40  Jahren)  c.  29.  cod.  1.,  2.,  Nov. 
13L  c.  6.,  der  Abzug  de  qnarta  falcidia  Nov.  131.  c.  12.,  so- 
wohl auf  die  Hospitäler ,  Krankenhäuser  etc.,  als  auch  auf  die  Klö- 
ster in  ganz  gleicher  Weise  Anwendung,  während  dem  den  äbrigen 
juridischen  Personen  diese  Privilegien  nicht  zu  Theil  wurden. 

Die  bedeutendsten  neueren  Bomanisten  —  vgl.  KeRer's  Pan- 
decten,  Bd.  1.,  S.  85.  und  Bosshirt  im  Kirchenlexioon  von  WetMer 
und  Wette,  Bd.  IL,  S.  178.  —  nehmen  durchaus  keinen  An- 
stand, die  Klöster  unter  die  piae  causae  zu  rubricir^n.  Diese  kur- 
zen Andeutungen  mögen  genügen,  um  zu  zeigen,  dass  im  römischen 
Rechte  die  Klöster  den  Gharacter  von  juridischen  Personen  haben 
konnten ,  ohne  gerade  Corporationen  sein  zu  müssen ,  so  dass  die 
Identität  der  Begriffe  von  Corporation  und  juridischer  Person  schon 
im  römischen  Rechte  keine  Basis  finden  konnte. 

Noch  viel  mehr  muss  aber,  diese  Identität  vom  Standpunkt  des 
modernen  Privatrechtes  aus  negirt  werden.  Denn  das  moderne  Pri- 
yatrecht  hatte  den  Begriff  der  juridischen  Person  nicht  in  die  enge. 
Schablone  des  römischen  Rechts  hineingedrängt.  Mit  den  Corpora- 
tionen, milden  Stiftungen  und  der  haereditas  jacens  ist  der  Kreis 
der  juridischen  Person  noch  nicht  abgeschlossen.  Auf  der  Basis  der 
genossenschaftlichen  Gemeinden ,  welche  das  germanische  Recht  ins 
Dasein  gerufen,  haben  sich  die  manigfaltigsten  Genossenschaften  ge- 
bildet Diese  Bildung  solcher  Genossenschaften  ist,  wie  Bluntschli 
sehr  schön  sagt,  oft  das  Werk  der  Jahrhunderte  und  gehen  heute 
jeden  Tag  noch  fort,  ohne  einer  besonderen  Staatsgenehmigung  zu 
bedürfen.  Denn  die  Bestrebungen  auf  dem  genossenschaftlichen  Ge- 
biet, mit  einem  Worte  das  Princip  der  Association,  haben  insbeson- 
dere im  letzten  Decenium  das  Gebiet  der  Genossenschaften  unge- 
mein erweitert.  So  belief  sich  die  Zahl  der  Genossenschaften  einzig 
für  Deutschland  (vide  Allgem.  Zeitung,  Jahrgang  1868,  Nr.  53.) 
für  das  Jahr  1865  auf  1217,  und  die  Mitgliederzahl  auf  350,000.  Die 
Genossenschaften  zerfalten  nach  der  neuesten  Gesetzgebung  (baye- 
risches Gesetz  über  die  Genossenschaften,  Dsssdener  Entwurf  eines 
deutsch.  Gesetzes  über  Schuldverhältnisse),  in  wirthschaftliche  und 
nicht wirthschaftliche.  Diese  Genossenschaften  haben  mm  nur  das  mit 
den  eigentlichen  Corporationen  gemein,  dass  sie  als  juridische  Per- 
sonen angesehen  werden  müssen,  so  dass  die  allgemeinen  Grundsätze 
von  den  juridischen  Personen  auch  auf  die  Genossenschaften  ihre 
Anwendung  finden.  Blutitsehli  sagt  in  deinem  deutschen  PrivatiBcht 
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Bd.  I.,  S.  147.  sehr  treffend:  »Alle  Genossenschaften,  wirthsohaft- 
liehe  und  nichtwirthschaftliche  -^  sind  juridische  Personen,  indem 
sie  alle  als  ganze  Grsatnmtsubjecte  organisirt  sind ,  ein  Verm(^gen 
haben,  einen  Qesammtwillen  hervorbringen  und  mit  rechtlicher  Wir- 
kung äussern,  durch  ihre  Organe  und  Agenten  klagen  und  als  Ganze 
beklagt  werden.  Sie  alle  aber  bestehen  wieder  aus  einzelnen  Genc^- 
sen,  die  Theil  haben  ui  dem  Persönlichkeits-Recht  des  Ganzen.€ 

In  Beireff  der  nichtwirtbschaftlichen  Genossenschaften  bildet 
dieser  Gharaoter  einer  juridischen  Person  bei  unseren  modernen  Ger- 
manisten gar  keine  C!ontroTer8e  mehr.  —  Selbst  diejenigen ,  welche 
annehmen,  dass  bei  den  wirthschaftlichen  Genossenschaften  das 
Hauptrequisit  für  eine  juridische  Persoti ,  resp.  das  Vermögen ,  das 
keiner  wirklichen  Person  gehört,  fehlt,  heben  ausdrücklich  hervor, 
dass  bei  den  niehtwirthschaftlichen  Genossenschaften  der  Gharacter 
der  juridischen  Personen  mit  Recht  nicht  bestritten  werden  kann, 
wie  dieses  in  jüngster  Zeit  von  einem  der  bedeutendsten  Juristen 
der  juridiseben  Facultät  Manchen  in  einer  gründlichen  Abhandlung 
in  der  Allgem.  Zeitung  —  Beilage ,  Jahrgang  1868 ,  Nr.  58.  ge- 
.  sehehen  ist.  Sehr  bezeichnend  sagt  der  citirte  Auetor :  »In  Anse- 
hung des  Vermögens  mit  Inbegriff  der  Schulden  solcher  nicMwirth- 
sehaltliehen  Vereine  ist  eine  wirkliche  Person  weder  berechtigt  noch 
verpflichtet.  Nur  vermöge  rechtlicher  Abstractlon  wird  das  Vermö- 
gen so  behandelt,  als  ob  es  einer  Person  zugehöre;  es  wird  eine 
Person  rechtlich  gebildet,  und  fingirte  oder  juridische  Person  ge- 
nannt. Diese  fingirte  Person  wird  als  berechtigt  und  verpflichtet 
bezüglich  des  Vereinsvermögens  gedacht. 

Wie  diese  Genossenschaften  auf  der  einen  Seite  mit  den  Cor- 
porationen  viel  Gemeimra^mes  haben ,  so  bieten  sie  auf  der  anderen 
Seite  denselben  gegenfib^  viele  Diffbrenzpunkte  dar.  Ein  Haupt- 
difierenspunkt  bestellt  nun/ abgesehen  von  der  Frage  der  staatlichen 
G^ndimigung ,  auf  welche  wir  unten  zu  sprechen  kommen ,  darin, 
dass  bei  der  genossenschaftlichen  Form  die  Theile,  resp.  die  einzel- 
nen Menschen,  welche  zu  einer  Gesammtheit  als  dem  eigentlichen 
Beehtssubjecte  verbunden  werden  immer  noch  sichtbar  sind,  während 
bei  der  eigentlichen  Gocporaftion  diese  Theile  von  der  Gesammtheit 
ganz  aJl>8orbirt  werden.  Bluntsohli  spricht  diese  Differenz  sehr  tref- 
fend aus  mit  den  Worten  (rgl.  deutsches  Privatrecht ,  Bd.  I. ,  S. 
140.) :  »Der  Begriff  der  Genossenschaften  ist  natürlicher  noch ,  als 
der  der  ^igentüohen  Corporation.  Es  bedarf  schon  einer  weiter 
fcartgeadttittenen  Absfcraction ,  um  sich  eine  Genossenschaft  von 
Mensthen  nur  ak  eine  Einheit  m  denken ,   üa  in  der  Verbin- 
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dang  zur  Einheit  der  einzelnen  die  verbundene  Einzelheit  noch  zu 
sehen.  € 

Diese  Genossenschaften,  vorzugsweise  die  nichtwirthschaftlichen, 
qualificiren  sich  daher  als  juridische  Personen ,  nicht  aber  als  Gor- 
porationen  im  eigentlichen  Sinne.  Zu  diesen  Genossenschaften,  resp. 
zu  denjenigen ,  bei  welchen  der  Character  einer  juridichen  Persön- 
lichkeit über  alle  Zweifel  erhaben  ist,  zu  den  sogenannten  nicht* 
wirthschaftlichen  Genossenschaften,  zählt  die  neueste  Gesetzgebung 
mit  Becht  diejenigen  Vereine  und  Anstalten ,  welche  eigentlich  kei- 
nen vermögensrechtlichen  oder  wirthschaftlichen  Zweck  haben,  son- 
dern bei  welchen  das  Vermögen  nur  in  sofern  in  Betracht  kommt, 
als  es  das  Mittel  zur  Erreichung  des  Zweckes  ist.  Dieses  ist  bei 
allen  Vereinen  und  Anstalten  der  Fall,  welchen  ein  religiöser,  wohl- 
thätiger  oder  Bildungszweck  zu  Grunde  liegt.  Da  nun  die  reli- 
giösen Orden  unter  die  Eathegorie  jener  Anstalten  und  Vereine 
gehören,  welche,  wie  schon  das  Wort  bezeichnet,  einen  religiösen 
Zweck  verfolgen,  so  müssen  dieselben  zu  den  nichtwirthschaftlichen 
Genossenschaften  gezählt  werden. 

Die  geistlichen  Orden  fallen  daher,  wi^  wir  bis,  dabin  glauben 
nachgewiesen  zu  haben,  entweder,  wenn  wir  uns  auf  den  Standpunkt 
des  römischen  Bechtes  stellen ,  unter  den  rechtlichen  Begriff  der 
frommen  Stiftungen,  der  s.  g.  piae  caosae,  oder  dann,  wenn  wir  von 
der  modernen  Bechtsanschauung  ausgehen,  unter  den  Begriff  der 
nichtwirthschaftlichen  Genossenschaften.  In  beiden  Fällen,  aber  ist 
der  eigentliche  corporative  Character  ausgeschlossen.  Wenn  daher 
die  Verfassungen  der  Kantone  Thuifgau  und  Solotburn  den  religio^ 
sen  Orden  den  corporativen  Character  nicht  verleihen  wollen,  indem 
sie  sagen,  die  Gründung  geistlicher  Orden  ist  untersagt,  so  kann 
das,  dem  klaren  Wortlaut  dieser  Verfassungen  gemäss,  die  Entstehung 
von  religiösen  Orden  nicht  hindern ;  denn  die  Corporation  ist ,  wie 
aus  dem  bisherigen  zur  Evidenz  sich  ergibt , .  nicht  die  eigentliche^ 
Form,  in  welcher  diese  religiösen  Orden  zur  Bealisirung  gelangen. 

Aber  selbst  angenommen,  der  Ausdruck  Corporation  könnte  für 
alle  juridischen  Personen  gebraucht  werden,  so  wäre  dieses  für  unser 
Besultat  insofern  völlig  irrelevant ,  indem  ein  religiöser  Orden ,  um 
s^ne  Existenz  zu  behaupten ,  nicht  an  die  Form  einer  jnridischen 
Person  gebunden  ist  Denn  diese  Orden  können  anch  als  blosse 
Privatgesell^haften ,  welebe  frei  in  einem  Hause  unter  sich  selbst 
gewählten  Segeln  leben,  bestehen.  Die  soloihnmerischen  und  thur- 
gauisel^n   Verfassungen    negiren    nun  '  selbst   in   iht^    weitesten 
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Ansdebnung  der  fragLYerfassangsartikel  in  ihrer  fingirten  Ausdehnung 
nicht  auf  alle  juridische  Personen  das  Recht  nach  der  gleichen  Regel 
zu  leben  und  gemeinsam  zu  beten.  So  lange  dieses  Recht,  welches, 
wie  wir  unten  noch  näher  ausführen  werden,  eine  natürliche  Conse- 
quenz  der  Gewissens-  und  Vereinsfreiheit  ist,  besteht,  kann  die  Er* 
richtung  von  geistlichen  Orden  nicht  untersagt  werden. 

Es  ist  freilich  zwar  nicht  nur  in  unserer  Schweiz ,  sondern  s. 
Z.  auch  in  Frankreich  und  Deutschland  der  Satz  aufgestellt  und 
verfochten  worden,  dass  da,  wo  die  perikulftre  Gesetzgebung  nicht 
klar  zu  Gunsten  des  Bestehens  der  religi^ysen  Orden  spricht,  diesel* 
ben ,  wenn  sie  nicht  vom  Staat  ausdrücklich  autorisirt  sind ,  nicht 
existiren  können.  Es  ist  die' Unstichhaltigkeit  dieser  Ansicht  zuerst 
in  Frankmch  von  dem  grossen  Staatsmann  und  Juristen  Berryer  in 
seiner  mit  Recht  berühmten  Rede  in  der  französischen  Deputirten- 
kammer  am  5.  Mai  1845  über  die  rechtliche  Stellung  der  vom 
Staate  nicht  autorisirten  religiösen  Gesellschaften  glänzend  dargelegt 
worden.  Gleichzeitig  mit  diesem  und  im  Sinn  dieses  Votums  gab 
Berryer  in  Verbindung  mit  dem  Coriphäen  der  französischen  Juris- 
prudenz Vatimesnil,  Pordessus,  Jules  Gossin,  Lauras  und  C.  de  Rianecy, 
Bechard,  Fontaine  ein  Rechtsgutachten  ab.  —  Vgl.  Schrift  von  Ket- 
(der  über  die  Jesuiten  in  Mainz  und  die  Beschwerden  des  Gemein- 
derathes  bei  den  hohen  Ständen  gegen  deren  Aufenthalt  in  der 
Pfarrwohnung  in  St.  Christoph,  S.  16. 

Ebenso  hat  in  Preussen  von  sehr  competenter  Seite  im  Jahre 
1862  vom  Minister  des  Innern  von  Jagow  diese  von  den  Feinden 
der  religiösen  Orden  geltend  gemachten  Behauptung  ihre  gründliche 
Widerlegung  gefunden  (vgl.  geistliche  Genossenschaften  in  den  west- 
lichen Provinzen  des  preussischen  Staates  und  ihre  Gegner.   S.  33.) 

In  Frankreich  sowohl  als  in  Preussen ,  sowie  in  den  meisten 
dvilisirten  Staaten  erfreuen  sich  die  diversen  geistlichen  Orden, 
trotzdem  dieselben  in  den  beiden  genannten  Territorien,  wie  in  den 
Eaubsnen  Solothurn  und  Thurgau,  den  Character  der  Corporation 
nicht  erhalten  können ,  ihrer  Ihristenz.  In  den  Kantonen  Solothurn' 
und  Thurgau  wird  nun  —  entgegen  dem  klaren  Wortlaut  der  Ver- 
fassung und  der  Praxis  beinahe  aller  übrigen  ausländischen  Staaten  — 
das  Verbot  der  Errichtung  von  religiösen  Orden  in  der  absolutesten 
Weise  aufgefasst,  indem  dieselben  nicht  einmal  unter  der  Form  der 
Privatgesellschaften  geduldet  werden. 

Für  die  Richtigkeit  dieser  unserer  Behauptung  verweisen  wir  be- 
züglidi  des  Kantons  Solothurn  auf  die  Voten,  die  im  Verfassungsrathe  im 
Jahre  1856  bei  Gelegenheit,  in  welchem  über  den  fraglichen  §.  18.  der 
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Staatsverfassung  debattirt  wurde,  gefallen  sind,  und  im  betreffenden 
Kanton  Thurgau  auf  den  Bericht  und  das  Gutachten  einer  von  dem 
thurgauischen  Verfassungsrathe  niedergesetzten  Einundzwanzigercom- 
mission  über  den  Entwurf  einer  neuen  Staatsverfassung  vom  2. 
November  1868. 

Aus  allen  Voten  der  Verfassungsrathe  des  Solothumer  Verfas- 
sungsrathes,  welche  im  Jahre  1856  für  die  unbedingte  Annahme 
des  Art.  13.  in  die  Schranken  getreten,  erhellt,  dass  sie  denselben 
in  jener  absoluten  Weise  verstanden,  welche  auf  die  Klöster  über- 
haupt ohne  Unterschied,  ob  dieselben  die  Rechte  einer  Corporation, 
einer  juridischen  Person  oder  die  einer  blossen  Privatgesellschaft  in 
Anspruch  nehmen,  Bezug  haben.  Von  diesen  Voten  möge  dasjenige 
eines  Verfassungsrathes  Chemo  hier  seine  wörtliche  Anführung  fin- 
den, welches  lautet:  »Ich  stimme  für  unveränderte  Beibehaltung  des 
Artikels  9.  Wir  haben  jetzt  schon  zu  viele  Klöster.  Ein  Kloster 
findet  bereits  keine  Novizen  mehr,  wird  also  bald  von  selbst  ein- 
gehen. Die  übrigen  Klöster  bestehen  ganz  unbeschränkt  fort,  und 
bieten  so  für  Männer  und  Frauen  genug  Gelegenheit,  sich  aus  dem 
Gewühle  des  öffentlichen  Lebens  zurückzuziehen.  Wir  haben  sehr 
reiche  Klöster,  wenn  auch  noch  neue  entstehen  würden,  die  eben 
so  viel  erwerben  möchten,  alle  trachten  nach  Beichthum,  so  geschähe 
dieses  zum  Nachtheil  und  Kosten  des  Landes,  (vgl.  Beilage  des 
Solothumer  Amtsblattes  der  Verhandlungen  des  Verfassungsrathes  des 
Kantons  Solothurn  1856  Nr.  6.  S.  42.)  Die  gleiche  Interpretation, 
wie  der  Art.  9.  der  Solothumer  Staatsverfassung  erleidet  auch  der 
Art.  23.  derThurgauer  Staatsverfassung.  —  Wir  lassen  zum  Beleg 
hiefär  den  oben  citirten  Bericht  wörtlich  anführen:  »Wir  wollen 
nicht  verhehlen,  dass  wir  in  den  Stiftungen  von  Klöstern  nichts  wei- 
ter als  einen  Ausfluss  jener  kirchlichen  eigenthümlichen  Bichtung 
des  Mittelalters  erblicken,  wie  sie  auch  in  andern  ähnlichen  Erschei- 
nungen zu  Tage  getreten  ist,  für  welche  aber  die  heutige  Zeit  kein 
Verständniss  mehr  hat.  Die  Schwärmer,  welche  heutzutage  aus  der 
menschlichen  Gesellschaft  ausscheiden  wollen,  um  als  Eremit  im 
Walde  ihre  Tage  zu  beschliessen ,  und  der  Fanatiker,  der  auffor- 
dern würde,  eine  Armee  zur  Erwerbung  des  heiligen  Grabes  zuorga- 
nisiren,  sie  werden  kaum  mehr  als  die  Heiterkeit  des  Publikums 
erringen.« 

Die  Gesetzgebung  sowohl  als  auch  die  Praxis,  welche  die  Er- 
richtung von  religiösen  Orden  zur  absoluten  Unmöglichkeit  macht, 
resp.  der  Jesuitenartikel  der  B.-V.  und  das  aargauische  Decret,  ge- 
mäss welchem  alle  Klöster  im  Gmndsatze  als  aufgehoben  erklärt 
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werden,  sowie  die  Praxis  des  Art.  18.  der  Solothamer  und  des 
Art.  23.  der  Thurgaoischen  St.-V.  stehen  im  krassen  Widerspruch 
mit  den  Principien  des  gemeinen  Rechtes,  und  was  wir  besonders 
hervorheben  möchten,  mit  den  Principien  des  modernen  Staatsrechts, 
und  in  Folge  dessen  auch  des  schweizerischen  Staatsrechts. 

Wir  haben  erstens  den  Widerspruch  zwischen  den  angeführten 
gesetzlichen  Bestimmungen  und  der  angeführten  Praxis  mit  den 
Principien  des  gemeinen  Bechts  zu  constatiren,  da  dieser  Wider* 
Spruch  aber  schon  vorhanden  ist  gegenüber  den  gesetzlichen  Bestim- 
mungen, welche  die  Entstehung  der  religiösen  Orden  von  der  staats- 
hoheitlichen Genehmignng  abhängig  macht,  so  werden  wir  den  be- 
treffenden Nachweis  unten  bei  den  Reflexionen  über  diese  gesetz- 
lichen Bestimmungen  leisten. 

Wir  haben  zweitens  diesen  Widerspruch  nachzuweisen  gegen- 
über dem  modernen  Staatsrechte.  Der  modernen  staatsrechtlichen 
Wissenschaft  gehört  unstreitig  das  Verdienst,  die  zwei  grossen  Prin- 
cipien der  Gewissens-  und  Glaubensfreiheit  einerseits  und  der  As- 
sociationsfreiheit  andererseits,  welche  heute  in  denVerfassungsurkuaden 
beinahe  alle  civilisirter  Staaten  ausgesprochen  sind,  ins  Dasein  ge- 
rufen zu  haben. 

Es  ist  vorerst  namentlich  das  Princip  der  Gewissens-  und 
Glaubensfreiheit,  welches  sich  als  eine  der  wesentlichsten  natürlichen 
Gonsequenzen  des  modernen  Staatsrechtes  ergibt.  Diese  Idee  der 
Glaubens-  und  Gewissensfreiheit  war  den  früheren  Staaten  den  an- 
tiken Staaten  der  Griechen  und  Römer,  dem  auf  den  Principien  des 
Feudalismus  ruhenden  Mittelalter,  und  den  absoluten  Staaten  des 
letzten  und  des  gegenwärtigen  Jahrhunderts  gänzlich  fremd.  Der 
durch  die  Geschichte  allen  Völkern  bekräftigte  Grundsatz,  dass  die 
Religion  einen  durchaus  primitiven  Charakter  hat,  welcher  schon 
längst  vor  aller  Staatenbildung  vorhanden  war,  so  dass  der  religiöse 
Glaube  niemals  eine  Basis  in  der  Staatsgewalt  finden  kann,  hat  erst 
in  der  neuesten  Zeit  seine  praktische  Realisirung  gefunden.  Das 
vom  Ghristenthum  im  Gegensatz  zu  dem  antiken  Heidenthum  aus- 
gesprochene Princip,  dass  der  religiöse  Glaube  als  ein  natürlicher 
Ausfluss  der  göttlichen  Offenbarung  einen  rein  geistigen  Charakter  hat, 
für  dessen  Verbreitung  nicht  äussere  Mittel,  nicht  die  Waffen  der 
physischen  Gewalt,  sondern  innere  geistige  Mittel  gebraucht  werden 
müssen,  ist  erst  durch  den  modernen  Staat  zur  Herrschaft  gelangt 
Die  Worte,  welche  der  grosse  Tertulianus  im  zweiten  Jahrhundert 
ausgesprochen,  indem  er  sagt,  dass  jeglicher  Zwang  dem  Wesen  des 
religiösen  Glaubens  widerstreitet,  ist  eigentlich  erst  im  Grossen  und 
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Ganzen  in  der  Mitte  des  19.  Jahrhunderts  zur  Wahrheit  geworden. 
Diese  Gewissens-  und  Glaubensfreiheit  mit  seinen  nothwendigen 
Accessorien,  Bekenntniss-  und  Cultusfreiheit,  durch  welche  die  ersteren 
ihre  staatsrechtliche  Bedeutung  erhielten,  indem  sie  för  sich  allein 
keinen  rechtlichen  Begriff  bilden,  sondern  denselben  erst  durch  die  letz- 
teren bekämen,  ist  in  den  meisten  Kantonen  der  Diöcese  Basel  durch 
die  Verfassungsurkunde  recipirt.  Der  Art.  13.  der  Verfassung  des 
Eantons  Baselland  sagt,  die  Glaubensfreiheit  ist  gewährleistet. 

Der  Art.  3.  der  Verfassung  des  Kantons  Luzern  sagt,  die  Glau- 
bensfreiheit ist  unverletzlich. 

Um  des  Glaubensbekenntniss  willen  darf  Niemand  in  den  bür- 
gerlichen oder  politischen  Bechten  beschränkt  werden.  Die  freie 
Ausübung  des  Gottesdienstes  ist  den  anerkannt  christlichen  Gonfes- 
sioaen,  sowie  innerhalb  der  Schranken  der  Sittlichkeit  und  öffent- 
lichen Ordnung  auch  jeder  andern  Beligionsgenossenschaft  gewähr- 
leistet. 

Der  Art.  12.  der  Staatsverfassung  des  Kantons  Aargau  sagt, 
die  Glaubens-  und  Gewissensfreiheit  ist  unverletzlich. 

Der  Art.  17.  der  Staatsverfassung  des  Kantons  Thurgau  sagt : 
die  Glaubens-  und  Cultusfreiheit  ist  gewährleistet.  Jeder  ist  unum- 
schränkt in  der  häuslichen  und  öffentlichen  Uebung  seines  religiösen 
Bekenntnisses,  sowie  dadurch  nicht  staatliche  Verpflichtungen  jrerletzt 
werden. 

Es  darf  Niemand  zu  einer  kirchlichen  Handlung  oder  Feier- 
lichkeit gez^vnngen  werden.  Ausserhalb  der  evangelischen  und  katho- 
lischen Landeskirche  werden  auch  anderen  Beligionsgenossenschaften 
innerhalb  der  Schranken  der  staatlichen  Ordnung  das  freie  Selbst- 
constituirungsrecht  zugestanden. 

Die  politischen  und  bürgerlichen  Bechte  sind  unabhängig  vom 
Glaubensbekenntniss.  Nach  diesen  Artikeln  der  angefahrten  Ver- 
fassungsurkunden ist  in  den  meisten  und  bedeutendsten  Kantonen  der 
Diöcese  Basel  die  Beligions-  und  Cultusfreiheit  auf  der  breitesten 
Basis  anerkannt.  In  den  meisten  Kantonen  dieser  Diöcese  können 
daher  die  verschiedensten  Sekten  des  Protestantismus,  Heiden  und  Tür- 
ken ihre  Tempel  errichten  und  in  denselben  frei  von  allen  polizei- 
lichen Plackereien  den  Gottesdienst  nach  ihrer  Weise  feiern.  Wir 
sind  weit  entfernt  davon  diesen  Consequenzen,  welche  sich  für  die 
nichtchristlich-religiösen  Genossenschaften  hieraus  ergeben,  als  eine 
Schattenseite  der  Beligions-  und  Cultusfreiheit  zu  bezeichnen,  ja 
wir  begrüssen  dieselbe  vielmehr  als  eine  grosse  freiheitliche  Errun- 
genschaft.   Doch  was   dem   einen   Becht,  ist  dem  anderen  billig. 
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Wenn  daher  die  verschiedensten  Sekten  des  Protestantismus,  wenn 
schon  bestehende  oder  noch  zu  gründende  religiöse  Genossenschaften, 
ohne  Unterschied  darauf,  ob  sie  auf  eine  christliche  Grundlage  .  zu- 
rückgeführt werden  können,  sich  dieser  Beligions-  und  Gultusfreiheit 
erfreuen,  so  müssen  die  Früchte  dieser  modernen  freiheitlichen  Er- 
rungenschaft auch  den  von  der  katholischen  Kirche  approbirten 
geistlichen  Genossenschaften  zu  Theil  werden.  So.  lange  die  unbe- 
dingte Beligions-  und  Gultusfreiheit  in  unseren  schweizerischen 
Territorien  noch  nicht  zur  Anerkennung  gelangt  war,  konnte  man 
wenigstens  vom  staatsrechtlichen  Standpunkte  aus  über  die  Errich- 
tung von  religiösen  Orden  verschiedener  Ansicht  sein.  Heute  aber, 
wo  diese  Religions-  und  Gultusfreiheit  als  eine  vollendete  Thatsache 
erscheint,  kafn  die  Frage  nach  Errichtung  dieser  Orden  keine 
staatsrechtliche  Gontroverse  mehr  bilden.  Der  Bericht  der  naüonal- 
räthlichen  Commission  in  Sachen  der  Bevision  der  Bundesverfassung 
vom  21.  Dec.  1865  (Berichterstatter  Dr.  Alfred  Escher)  sagt  mit 
Becht,  die  Schweiz,  welche  sich  mit  Vorliebe  das  freieste  Land 
Europa*s  nennt,  sei  gleichwohl  was  die  Glaubensfreiheit  anbelangt, 
noch  nicht  auf  der  Höhe  ihrer  Aufgabe  angelangt,  vergl.  Bundes- 
blatt' der  schweizerischen  Eidgenossenschaft,  Jahrg.  1865,  Nr.  45, 
S.  642.  Die  Motive,  auf  welche  sich  diese  Behauptung  gründet, 
beziehungsweise  der  Mangel  der  Garantie  der  Beligionsfreiheit  für 
nichtchristliche  Beligionsgenossenschaften  können  heute  wenigstens  in 
Hinsicht  auf  die  Kantone  der  Diöcese  Basel  nicht  mehr  geltend 
gemacht  werden,  indem  die  wenigen  Kantone,  welche  jene  unbe- 
dingte Beligionsfreiheit  noch  nicht  in  ihrer  Verfassung  recipirt  haben, 
gerade  im  gegenwärtigen  Momente  dieselbe  anstreben.  Und  den- 
noch ist  diese  ausgesprochene  Behauptung  des  nationalräthlichen 
Berichts  heute  noch  wahr  und  wird  so  lange  wahr  bleiben,  als  in 
einem  einzigen  Kanton  die  Entstehung  von  religiösen  Orden  eine 
rechtliche  Unmöglichkeit  ist. 

Dieser  Ausnahmszustand,  durch  welchen  das  Princip  der  Beli- 
gions- und  Gultusfreiheit  zur  blossen  Illusion  wird,  sollte  vorzugs- 
weise seine  Bechtfertigung  in  der  Behauptung  der  Gegner  der  reli- 
giösen Orden  finden,  dass  die  Ordensgelübde  einen  absolut  unwiderruf- 
liche Gharakter  haben,  in  Folge  dessen  dieselben  ein  uunatörliches 
Verhältniss  begründen  sollen,  das  der  moderne  Staat  nicht  dulden 
kann.  Ein  Landsmann  von  uns,  Hornung,  Professor  des  öffentlichen 
Bechtes  an  der  Akademie  Genf,  hat  in  jüngster  Zeit  in  einer  Schrift  : 
»Die  Klöster  und  das  gemeine  Bechtc  vorzugsweise  mit  diesem 
Argument   die   rechtliche  Existenz   aller   religiösen   Orden    in    der 
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Schweiz  angegriffen.  Der  betreffende  Autor  sagt  S.  6.  seiner  Schrift 
wörtlich:  »la  notion  meme  des  voeux  perpötuels  est  contraire  ä 
notre  droit,  qui  n'admet  pas  d'engagement  irrävocables  pas  meme 
comme  Cose  de  la  famille  puisquii  permet  le  divorce.  H  est  en*effet 
contre  nature,  qu'nn  home  jse  lie  sans  remission  possible«. 

Es  verräth  diese  Auffassung  des  Genfer  Professors  wie  allen 
eine  grosse  Ignoriruug  sowohl  [der  kirchenrechtlichen  als  auch  der 
staatsrechtlichen  Bedeutung  der  Ordensgelübde. 

Was  die  kirchenrechtliche  Bedeutung  betrifft,  so  ist  zwar  aller- 
dings richtig,  dass  nach  dem  jus  strictum  der  Ordensgelübde  als 
solches  bei  den  eigentlichen  Orden  ein  lebenslängliches  und  unwiderruf- 
liches ist.  Neben  dem  jus  strictum  hat  sich  aber  wie  im  römischen 
Becht  auch  im  kirchlichen  Becht  ein  jus  aequum  ausgebildet. 
Dieses  jus  aequum  im  kirchlichen  Bechte  findet  in  dem  Institut  der 
Dispensation  seine  eigentliche  Grundlage.  Von  diesen  Dispensationen 
wird  auch  das  Ordensgelübde  berührt ;  Papa  potest  facere  justa  de 
causa  ex  monacho  non  monachum  heisst  der  in  der  kirchenrechtli- 
chen Wissenschaft  allgemein  anerkannte  Grundsatz  (vergl.  Seniis 
im  Archiv  far  katholisches  Kirchenrecht  Bd.  14.  S.  348).  Aus 
Gründen,  justae  causae,  die  zwar  kirchenrechtlich  nicht  speciell  fixirt 
sind,  kann  also  der  Papst  von  dem  Ordensgelübde,  selbst  von  einem 
sog.  feierlichen,  votum  solenne  dispensiren. 

Solche  Dispensationen  sind  auch  in  der  That  schon  vielfältig 
ertheilt  worden.  Wenn  auch  von  Ordensgliedern,  die  zur  gegen- 
wärtigen Diöcese  Basel  gehören,  so  lange  diese  Diöcese  existirt, 
noch  wenige  Dispeusationsgesuche  gestellt  wurden,  so  ist  doch,  wie 
wir  von  competenter  Seite  vernommen,  in  keinem  concreten  Falle 
eine  abschlägige  Antwort  von  der  römischen  Curie  erfolgt.  Rosshirt 
sagt  daher  über  diese  Dispensationen  in  seinem  can.  Becht.  S.  102.  sehr 
schön  und  wahr.  Es  lässt  sich  leicht  erklären,  dass  in  der  katho- 
lischen Eirchengesetzgebung  eine  Masse  von  Dispensationen  und 
Privilegien  vorkommen,  die  Kirche,  die  für  die  ganze  Welt  bestimmt 
ist,  und  den  unendlich  verschiedenen  Bedürfhissen  der  Menschen 
entsprechend  handeln  muss,  sie  welche  nicht  in  nackter  Consequens, 
sondern  in  der  Bichtung  des  Zweckes,  der  Bestimmung  und  Billig- 
keit die  Gemüther  zu  belehren  und  auszusöhnen  hat,  muss  auf  alle 
Weise  den  Bestrebungen  der  Christen  entgegenzukommen  suchen. 
Die  kirchlichen  Gesetze  sind  solche,  welche  in  der  Anwendung  im- 
merhin die  Individualität  der  Menschen  im  Auge  haben,  überall  die 
Billigkeit  und  Anwendbarkeit  nöthigenfalls  die  restitutio  in  integrum 
ad  absolution  und  die  Beförderung  des  Interesses  sowohl,  der  Kirche 
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wie  des  einzeben,  durch  Privilegien  und  Dispensationen  bezwecken. 
Die^  Kirche,  indem  sie  Alle  gleich  hält,  kann  es  nur  dadurch,  dass 
sie  Dispensationen  und  Privilegien  verleiht. 

Neben  den  Orden,  bei  welchen  das  Gelübde  lebenslänglich  ab- 
gelegt, gibt  es  aber  auch  Orden,  die  nur  ein  temporäres  Gelübde 
kennen,  so  dass  die  Dispensation  gar  nicht  nothwendig  ist.  Dieses 
ist  der  Fall  bei  den  meisten  neueren  religiösen  Frauengenossenschaf- 
ten in  der  Diöcese  Basel,  bei  den  Lehrschwestern  in  Bolldegg,  Kan- 
ton Luzern,  und  im  hl.  Kreuz  zu  Ländencham,  Kanton  Zug,  und 
den  theodosianischen  Schwestern.  Aber  auch  selbst  angenommen, 
das  Ordensgelübde  hätte  diesen  absolut  unwiderruflichen  Charakter, 
SQ  hätte  das  nur  eine  kirchenrechtliche  Bedeutung  und  könnte  in 
Folge  dessen  nur  durch  die  moralischen  Mittel,  welche  der  Kirche 
zu  Gebote  stehen,  nie  und  nimmer  aber  mit  staatlichen  Zwangsmitteln 
aufrecht  erhalten  werden.  Eine  staatsrechtliche  Bedeutung  kann 
dem  Ordensgelübde,  als  solchem  vom  modernen  Staat  nicht  mehr 
verliehen  werden.  Es  gab  freilich  eine  Zeit,  wo  der  Staat  sich  als 
Vollzieher  der  Kirchengesetze  auf  warf.  Mit  dieser  Aufgabe  hat  der 
Staat  auch  das  Recht  und  die  Pflicht  übernommen,  den  kirchenrecht- 
lichen Normen  der  Ordensgelübde  die  gesetzliche  Anerkennung  zu 
gewähren.  Allein  heute  unter  der  Herrschaft  des  modernen  Staates 
kann  dieses  Princip  nicht  mehr  *  geltend  gemacht  werden.  Wir 
kennen  zwar  in  den  Kantonen  der  Diöcese  Basel  keine  Specialge- 
setze, welche  diese  gesetzlichen  Zwangsbestimmungen  ausdrücklich 
derogirt  hätten.  Diese  Specialgesetze  werden  aber  ersetzt  durch 
den  Grundsatz  der  Religions-  und  Cultusfreiheit,  welche,  wie  wir 
eben  gezeigt,  auf  der  breitesten  Grundlage  bereits  in  allen  Kantonen 
der  Diöcese  Basel  in  den  Yerfassungsurkunden  aufgenommen 
sind.  Mit  diesem  Grundsatz  der  Beligions-  und  Cultusfreiheit  sind 
diese  alten  staatskirchlichen  Zwangsbestimmungen  ipso  jure  aufge- 
hoben. Kann  nun  aber  den  Ordensgelübden  als  solchen  keine  staats- 
rechtliche Bedeutung  mehr  verliehen  werden,  so  hat  der  Ausspruch 
unsers  französischen  Professors,  der  die  Gelübde  als  einen  widerna- 
türlichen Akt  erklärt,  keine  ratipnelle  Bedeutung  mehr.  Wir  möch- 
ten dem  kleinen  Franzosen  und  allen  seinen  Gesinnungsgenossen  die 
Worte  des  grossen  Franzosen  Berryer  entgegenhalten,  indem  er  so 
schön  sagt:  Was  verstehen  Sie  unter  natürlichen  Rechten.  Welche 
Freiheit  gewähren  sie  einem  Menschen,  der  von  Reue,  Missmuth 
und  Verzweiflung  ergriffen  ist.  Etwa  den  Selbstmord.  Ist  das  na- 
türliches Recht.  Und  die  Freiheit  der  Welt  abzusterben,  ein  reines 
Seelenleben  zu  fuhren,  sich  in  der  Einsamkeit  zum  Gebet  mit  An- 
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deren  zu  vereinigen,  welche  dieselbe  Gesinnung  theilen,  diese  Freiheit 
soll  der  Mensch  nicht  haben.  Sie  verlangen  also,  im  Namen  der 
Natur,  dass  der  Mensch  vor  dem  Angesichte  Gottes  nicht  wandle, 
dass  er  dort  seine  Kraft  und  seinen  Trost  nicht  suche,  vergl.  Ber- 
ryer's  Bede  über  die  rechtliche  Stellung  der  vom  Staate  nicht 
autorisirten  religiösen  Genossenschaften  bei  Ketteier ^  die  Jesuiten  in 
Mainz,  S.  44.  Es  ist  zweitens  die  Associationsfreiheit  oder  das 
freie  Yereinsrecht ,  ein  natürliches  Product  des  modernen  Staates. 
Die  früheren  Staaten,  vorzugsweise  aber  der  Polizei-  oder  Bevor- 
mundungsstaat erblickten  in  dieser  Associationsfreiheit  und  in  dem 
freien  Yereinsrecht  etwas  staatsgefährliches.  Mit  allen  möglichen 
Präventivmassregeln,  polizeilichen  Ueberwachuugen  etc.  glaubten  die 
jeweiligen  Leiter  des  Staates  sich  vor  diesem  gefährlichen  Feinde 
zu  verschanzen.  Der  moderne  Staat  hat  aber  diese  bureaukratischen 
Schanzen  alle  niedergeworfen  und  auf  dessen  Trümmern  die  Asso- 
ciationsfreiheit auf  der  breitesten  Grundlage  proklamirt.  Wir  machen 
uns  keiner  üebertreibung  schuldig,  wenn  wir  sagen  auf  der  brei- 
testen Grundlage,  indem  unter  der  Herrschaft  des  modernen  Staa- 
tes selbst  diejenigen  Vereine  und  Genossenschaften,  die  offen  vor 
aller  Welt  Ideen  verkünden,  deren  Bealisirung  selbst  die  Funda- 
mente, auf  welche  die  modernen  Staaten  gebaut,  erschüttern  müss- 
ten,  einer  ausgedehnten  Freiheit  für  ihre  Wirksamkeit  sich  erfreuen. 
Wie  die  Beligions-  und  Gultusfreiheit,  so  ist  auch  die  Associations- 
freiheit beinahe  in  allen  civilisirten  Staaten  durch  die  Yerfassungs- 
urkunde  recipirt.  Diese  Beception  ist  auch  in  den  Kantonen,  und 
zwar  in  allen  Kantonen,  ohne  Ausnahme,  in  der  Diöcese  Basel,  ja 
der  gesammten  Schweiz  vollzogen.  Was  die  Kantone  der  Diöcese 
Basel  betrifft,  so  verweisen  wir  auf  §.11.  der  Staatsverfassung  des 
Kantons  Baselland,  §.  78.  der  Staatsverfassung  des  Kantons  Bern, 
§.  6.  der  Staatsverfassung  des  Kantons  Solothurn,  §.  9.  der  Staats- 
verfassung des  Kantons  Luzern,  §.  15.  der  Staatsverfassung  des 
Kantons  Aargau,  §.  16.  der  Staatsverfassung  des  Kantons  Zug,  §.  12. 
der  Staatsverfassung  des  Kantons  Thurgau,  in  welchen  diese  Asso- 
ciationsfreiheit auf  der  breitesten  Grundlage  ausgesprochen  ist.  Dass 
diese  Freiheit  aber  nicht  nur  eine  papieme  Garantie  hat,  sondern 
auch  in  der  Praxis  wirklich  durchgeführt  ist,  sind  Zeugen  die  vielen 
wirthschafUichen  und  nichtwirthschaftlichen  Yereine  und  Genossen- 
schaften, die  in.  unseren  schweizerischen  Städten  floriren,  und  zwar 
nicht  nur  Genossenschaften  von  förmlicher  socialer  Natur,  sondern 
solche  von  ausgeprägter  propagantistischer  Richtung,  die  jenem  poli- 
tisch socialen  Programm  huldigen ,  das  auf  Yernichtung  des  ganzen 
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gegenwärtigen  europäischen  Staatensystems  gerichtet  ist.  Wenn  in 
unserer  Schweiz  ohne  alle  staatlichen  Hindernisse  das  Centralcomit^ 
einer  sog.  Friedensliga,  welche  sich  gegen  alle  modernen  Staaten 
ohne  Unterschied,  ob  dieselben  auf  einem  monarchischen  oder  re- 
publikanischen Fundament  ruhen,  verschworen,  seinen  bleibenden 
Sitz  aufschlagen  kann,  wenn  unangefochten  auf  unserem  Territorium 
die  sog.  Internationalen  den  Krieg  auf  Tod  und  Leben  den  Grund- 
lagen jedes  geordneten  staatlichen  Lebens,  der  Religion  and  dem 
Eigenthum  predigen  dürfen,  kann  vernünftiger  Weise  gewiss  Nie- 
mand das  staatliche  Verbot  der  Errichtung  von  religiösen  Orden 
aufrecht  erhalten  wollen.  Das  Argument  der  Staatsgefährlichkeit, 
mit  welchem  man  in  früheren  Zeiten  selbst  die  rechtliche  Existenz 
von  unschuldigen  geistlichen  Frauengenossenschaften  bestreiten  woll- 
te, muss  nach  solchen  Vorgängen  dahin  fallen.  Der  elastische 
Begnfif  der  Staatsgefährlichkeit  hat  daher  der  Associationsfreiheit 
gegenüber  keine  staatsrechtliche  Bedeutung  mehr.  Denn  nur  unter 
dieser  Voraussetzung  der  Staatsgefahrlichkeit  hat  das  staatliclie 
Verbot  der  Errichtung  von  religiösen  Orden  eine  staatsrechtliche 
Basis.  Ist  aber  einmal  diese  Staatsgefährlichkeit  als  ein  blosses 
Phantom,  das  in  der  Wirklichkeit  gar  nicht  existirt,  erklärt,  so  kön- 
nen, wenn  man  sich  nicht  gegen  die  ersten  und  wesentlichen  Gnind- 
principien  des  modernen  Staates  versündigen  will,  auch  keine  an- 
deren Argumente  mehr  far  das  bureaukratische  Verbot  der  Errich- 
tung von  religiösen  Orden  angerufen  werden.  Denn  alle  die  sog. 
Zweckmässigkeitsgründe,  welche  der  Willkür  der  jeweiligen  Staats- 
gewalt einen  grossen  Spielraum  lässt,  passen  nur  in  den  Staat,  in 
welchem  die  Willkürherrschaft  eines  absoluten  Herrschers  seinen 
Thron  aufgeschlagen,  nicht  aber  in  einen  Staat,  in  welchem  die  je- 
weiligen Inhaber  der  Staatsgewalt  unter  dem  Gesetze  stehen,  mit 
einem  Wort:  sie  können  nur  noch  im  Polizei-  und  Bevormundungs- 
staat,  nicht  aber  im  modernen  Rechtsstaat  ihre  Verwerthung  finden. 
Die  moderne  staatsrechtliche  Wissenschaft  muss  daher  conse- 
quenter  Weise  das  Verbot  der  Errichtung  von  religiösen  Orden,  weil 
dasselbe,  wie  wir  gezeigt,  im  blossen  Widerspruch  sowohl  mit  den 
Principien  der  Beligions-  und  Cultusfreiheit,  als  auch  mit  denen 
der  Associationsfreiheit  sich  befindet,  ihr  Verwerfungsurtheil  aus- 
sprechen. Die  hervorragendsten  Vertreter  der  modernen  staatsrecht- 
lichen Wissenschaft,  von  denen  gewiss  die  wenigsten  der  Partei- 
nahme far  klösterliche  Institute  beschuldigt  werden  können,  haben 
offen  das  Anathema  über  dieses  bureaukratische  Verbot  ausge- 
sprochen.   BluntscMi  sagt  in  seinem  Staatsrecht  U.  Auflage,  Bd.  ü. 
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S.  319,  die  Stiftnng  von  Elöstem  und  die  Begründung  kirchlicher 
Orden,  sowie  die  Qenehmigang  ihrer  Statuten  und  Beaufsichtigung 
ihres  kirchlichen  Lebens  ist  zunächst  eine  Angelegenheit  der  Kirche, 
und  es  ist  nicht  zu  läugnen ,  dass  in  den  letzten  Jahren  Hunderte, 
die  Staaten  Europas  oft  willkürlich'  und  eigennützig  in  dieselben 
eingriffen  und  häufig  die  Schwächen  und  Gebrechen  der  Klöster 
und  Orden  benutzt  haben,  nicht  um  dieselben  zu  bessern,  sondern 
um  sie  ihres  Vermögens  zu  berauben. 

(Sebloss  folgt.) 


13.    Das  Priesterseminar  der  DiOcese  Basel. 

llittheüQDgen  von  P.  Beat  Rohner  in  Stfft-Einsiedeln. 

Am  2.  AprU  dieses  Jahres  hob  die  in  Solotharn  versammeUe 
Diöcesanconferenz  ^)  eigenmächtig  das  Priesterseminar  des  Bistbams 
auf,  ohne  zuvor  sich  mit  dem  bischöflichen  Ordinariat  ins  Einrer- 
nehmen  gesetzt  zu  haben.  Es  liegt  in  diesem  Vorgehen,  sowie  in 
der  Errichtung,  Leitung  und  Beaufsichtigung  des  fraglichen  Insti- 
tutes ein  so  charakteristisches  Stück  staatskirchenrechtlicher  Zeit- 
geschichte, dass  die  wichtigsten  darauf  bezüglichen  Aktenstücke  wohl 
registrirt  zu  werden  yerdienen.    (Vgl.  auch  Archiv  XXIII,  188  f.). 

Schon  Bischof  Joseph  Anton  Salzmann  ^)  hatte  wiederholt  und 
ganz  besonders  im  Beginne  der  1850er  Jahren  an  der  Errichtung 
eines  Elerikalsemioars  gearbeitet;  allein  die  Diöcesanstände  propo- 
nirten  im  Jahre  1852  eine  so  unkirchlich  formulirte  Convention, 
dass  der  kirchentreue  Oberhirte  mittelst  Gircularschreiben  vom  30. 
Jänner  1853  dieselbe  entschieden  zurückweisen  musste. 

Am  18.  März  1855  folgte  ihm  Carl  Arnold  auf  dem  bischöf- 
lichen Sitze.  Nachdem  eine  grosse  Beihe  der  müheseligsten  Ver- 
handlungen vorausgegangen,  kam  endlich  zwischen  ihm  und  den  h. 
Diöcesanständen  unterm  17.  September  1858  folgende  Uebereinkimfl 
behufs  Errichtung  eines  bischöflichen  Seminars  zu  Stande. 

Die  sämmtlichen  löbl.  Stände  der  Diöcese  Basel  verpflichten 
sich  zur  Theilnahme  an  dem  in  der  bischöflieben  Residenz  zu  er- 
richtenden Seminar  auf  folgende  Grundlagen  hin  und  unter  dem 
Vorbehalte,  wenn  denselben  nicht  nachgekommen  werden  sollte, 
von  dieser  gemeinsamen  Anstalt  sich  zurückziehen  zu  können. 

A.  Orundlage  des  Seminars. 

§.  1.  Das  am  Sitze  des  Bischofs  und  des  Domcapitels  zu  er- 
richtende Seminar  ist  für  die  praktische  Ausbildung  zum  Priester- 
stande bestimmt  und  soll  daher  von  den  diesem  Stande  sich  wid- 
menden Jünglingen  erst  nach  vollendeten  theologischen  Studien, 
und  zwar  höchstens  auf  ein  Jahr  besucht  werden  müssen. 


1)  FOr  Fernestebende  ist  za  bemerken,  dass  dieses  monströse  Unicam 
eine  Bebörde  ist,  die  aas  den  Abgeordneten  (Protestanten  wie  KatbolilLen)  der 
Landesregierangen  der  sieben  Kantone  zosammengesetzt  ist,  aus  weicben  das 
Bistbam  Basel  bestebt. 

2)  Yergl.  blst.-pol.  Bl.  Bd.  2.  S.  496. 
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'  §.  2.  Der  an  demselben  zu  ertheilende  Unterricht  und  die 
damit  zu  yerbindenden  üebungen  sollen  sich  einerseits  auf  die  all- 
gemeine  Wiederholung  der  vorangegangenen  theologischen  Studien, 
anderseits  auf  eine  umfassende  Anleitung  zur  praktischen  Seelsorge, 
zur  würdigen  Feier  des  Oottesdienstes  und  zu  einem  standesgemässen 
priesterlichen  Lebenswandel  ausdehnen. 

§.  3.  Dem  Seminar  werden  ein  Begens  und  ein  Subregens 
vorgesetzt.  Erforderlichen  Falls  kann  mit  Berücksichtigung  der 
eigenthümlichen  Bedürfnisse  des  französischen  Diöcesan-Klerus  noch 
ein  zweiter  Subregens  angestellt  werden.  Die  gedachten  Angestell- 
ten haben  unter  der  Aufsicht  und  Leitung  des  Bischofs  und  der 
ihm  nach  Art.  8.  der  Uebereinkunft  beigegebenen  vier  Domherren, 
den  vorgeschriebenen  Unterricht  und  die  damit  verbundenen  prak- 
tischen Üebungen  zu  besorgen,  üeberdies  wird  einem  derselben  die 
Oekonomie- Verwaltung  der  Anstalt  übertragen. 

§.  4.  Der  Regens  und  Subregens,  der  deutschen  und  fran- 
zösischen Sprache  mächtig,  werden  aus  äer  Weltgeistlichkeit  der 
Diöcese  durch  den  Bischof  ernannt. 

Der  Bischof  erklärt  es,  als  seine  Pflicht  zu  erachten,  zu  die- 
sen wichtigen  Stellen  nur  solche  Männer  zu  wählen,  welche  auch 
das  Vertrauen  der  Mehrheit  der  Diöcesanregierungen  besitzen.  Diese 
haben  sich,  bevor  er  zu  einer  Wahl  schreitet,  darüber  auszu- 
sprechen. 

S,  Aufnahme  ins  Seminar. 

§.  5.  In  das  Seminar  dürfen  in  der  Begel  nur  Jünglinge  aus 
den  Kantonen,  welche  die  Diöcese  bilden,  und  auch  nur  solche  zu- 
gelassen werden,  die  sich  durch  ordnungsgemässe  und  befriedigende 
Zeugnisse  sowohl  über  das  Studium  sämmtlicher  theologischer  Lehr- 
fächer, als  über  ihre  guten  Sitten  bei  dem  Bischof  und  der  betref- 
fenden Begierung  genügend  ausweisen  können. 

Ausnahmsweise  kann  der  Eintritt  auch  Jünglingen  aus  andern 
Diöcesen  gestattet  werden,  wenn  hinlänglicher  Platz  vorhanden  ist. 

Die  Seminaristen  sind  nach  vollendetem  Seminarcurse  mit 
einem  ordentlichen  vom  Bischöfe  unterzeichneten  Zeugnisse  aus  der 
Anstalt  zu  entlassen« 

C.  Oekowmne  der  AnstdU. 

§.  6.  Die  mit  dem  Seminar  verbundenen  Kosten,  welche 
nach  dem  jeweiligen  Bestände  der  katholischen  Bevölkerung  durch 
sämmtliche  Diöcesenkantone  gemeinsam  zu  bestreiten  sind,  be- 
stehen : 

a)  Für  die  Gründung  des  Seminars :  in  der  ersten,  blos  Innern, 
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seiner  Bestimmung  entsprechenden  Einrichtung  des  von  dem  Stande 
Solothum  fOr  das  Seminar  herzugebenden  und  zu  unterhaltenden 
Gebäudes,  und  in  der  Anschaffung  der  dazu  erforderlichen  Geräth- 
Schäften  nach  einer  für  beide  Gegenstände  von  derBegierung  dieses 
Standes  vorzulegenden  und  durch  die  Diöcesanconferenz  zu  geneh- 
migenden Kostenberechnung. 

b)  Für  die  Zukunft:  in  dem  jährlichen,  ordentlichen  Unter- 
halte dieser  Geräthschaften ;  in  den  Haushaltungskosten  für  die 
Begens  und  die  DienerschafI;  des  Seminars,  in  dem  jährlichen  Ge- 
halte der  erstem  und  dem  Liedlohne  der  letztem,  sowie  endlich  in 
den  nothwendigen ,  der  Anstalt  verbleibenden  Lehrmitteln  und 
Büchem. 

Für  den  Gehalt  eines  Regens  sind  2400-  Fr.,  wenn  jedoch  der- 
selbe ein  residirender  Domherr  sein  sollte,  nur  600  Fr.  als  Zulage, 
und  für  jenen  eines  Subregens  2000  Fr.  bestimmt.  Ausserdem  er- 
halten sie  Kost  und  Wohnung  im  Seminar. 

Ffir  die  nöthigen  Lehrmittel  und  Bucher  werden  für  das 
erste  Jahr  600  Fr.  und  für  jedes  folgende  Jahr  300  Fr.  ausgesetzt. 

§.  7.  Die  Seminaristen  haben  während  ihres  Aufenthaltes  in 
der  Anstalt  ein  angemessenes  Kostgeld  zu  bezahlen,  welches  von 
der  Regierung  zu  Solothurn  im  Einverständnisse  mit  der  Begenz 
alljährlich  bestinmit  und  von  den  Alumnen  vierteljährlich  voraus- 
bezahlt wird. 

§.  8.  Jeweilen  auf  den  Schluss  des  Jahres  soll  über  den 
Haushalt  des  Seminars  eine  ordentliche  Rechnung  durch  den  Oeko- 
nomieverwalter  der  Anstalt  abgefasst  und  von  dem  ganzen  Begens 
unterschrieben  werden.  Zum  Beweise  ihrer  Anerkennung  ist  die 
Bechnung  auch  mit  den  Unterschriften  des  Bischofs  und  der  ihm 
vorschriftsgemäss  beigegebenen  vier  Domherren  zu  versehen. 

Die  Begiemng  von  Solothum  wird  sodann  diese  Bechnung 
prOfen  und  sammt  ihren  Bevisionsbemerkungen  der  Diöcesancon- 
ferenz zum  Be}iufe  endlicher  gemeinsamer  Prüfling  und  Genehmi- 
gung zustellen.    Der  Bechnung  soll  jedesmal  beigelegt  werden: 

a)  das  Namensverzeichniss  der  Alumnen,  welche  während  des 
Bechnungsjahres  das  Seminar  besucht  haben,  mit  Angabe  der  in 
demselben  zugebrachten  Zeit; 

b)  ein  specificirtes  Yerzeichniss  über  die  im  Bechnungsjahre 
angeschafften  Lehrmittel  und  Bücher; 

c)  ein  ordentlicher  Katalog  über  sämmtliche  der  Anstalt  an- 
gehörige,  wissenschaftliche  Gegenstände ; 
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d)  endlich  ein  vollständiges  Inventar  des  dem  Seminar  eigen- 
thümlichen  Mobiliars. 

Am  Fasse  jedes  dieser  Verzeichnisse  hat  der  Begens  dessen 
Verification  zn  bescheinigen. 

D.  Aufsicht  des  Staates. 

§.  9.  Es  wird  der  hohen  Regierung  jedes  einzelnen  Diöcesan- 
standes,  oder  auch  der  Qesammtheit  dieser  hohen  Begierungen  frei- 
gestellt, zu  jeder  beliebigen  Zeit  Einsicht  über  das  Seminar  in  sei- 
nen verschiedenen  Beziehungen  zu  nehmen  oder  nehmen  zu  lassen. 

§.  10.  Vom  Bischöfe  sollen  jeweilen  durch  die  Vermittelung 
der  Begierung  von  Solothurn  den  sämmtlichen  Diöcesanständen  die 
Tage  der  Endprüfung  eines  jeden  Seminarcurses  frühzeitig  genug 
angezeigt  werden,  damit  diese  nach  Outfinden  zu  derselben  ihre 
Gommissarien  abordnen  können. 

§.  11.  Die  mit  Beachtung  vorstehender  Grundlagen  durch 
den  Bischof  unter  Zuziehung  der  vier  ihm  vorschriftsgemäss  beige- 
gebenen Domherren  für  das  Seminar  zu  erlassenden  Statuten,  mit 
Ausnahme  jener  der  religiös-sittlichen  Disciplin,  sollen  der  Geneh- 
migung der  in  Conferenz  versammelten  Diöcesanstände  unterlegt 
werden. 

Also  übereingekommen  zwischen  dem  Bischof  von  Basel  und 
den  zu  der  Diöcesanconferenz  Abgeordneten,  Welch'  Letztere  mit 
Batificationsvorbehalt  unterzeichnen.€ 

Solothurn  den  17.  September  1858. 

Dieser,  zwischen  dem  bischöflichen  Ordinariat  Basel-Solothum 
einerseits  und  der  Begierungsabgeordneten  der  Diöcesanstände  Aar- 
gau, Basel,  Bern,  Luzern,  Solothurn,  Thurgau  und  Zug  anderseits 
contrahirte  Vertrag  entsprach  den  canonischen  Anforderungen  und 
den  Rechten  des  hl.  Stuhles  bei  Errichtung  solcher  Institute  —  so 
wenig,  dass  der  päpstliche  Geschäftsträger  in  der  Eidgenossenschaft, 
J.  Boiyieri^  seine  und  des  hl.  Stuhles  Missbilligung  dagegen  aus- 
sprach, was  einige  gegenseitige  unerquickliche  Erörterungen  in 
öffentlichen  Blättern  zur  Folge  hatte  ^).  Allein  die  Erfahrungen 
Bischofs  Arnold  und  seines  Vorgängers  waren  derartig,  dass  an  eine 
kirchenfreundlichere  Gestaltung  der  Angelegenheit  gar  nicht  zu 
denken  war,  und  der  Oberhirte  ein  solches  Seminar  —  gar  keinem 
vorziehen  musste. 

Von  seinem  Entstehen  an  fristete  das  Seminar  unter  staat- 


1)  Scbwz.  Kirchenzeitg.  vom  4.  o.  25.  Dec.  185S  and  1.  Januar  1859. 
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licher  Knechtschaft  ein  armseliges  Dasein:  alljährlich  unternahmen 
die  Diöcesanstände  die  genaueste  Inspection  von  dem  innern  Leben, 
dem  Gottesdienst  und  dem  Küchenzettel  der  Seminaristen^). 

Den  31.  Augnst  1869  verlangte  die  Diöcesanconferenz  die  so- 
fortige Entfernung  des  Lehrbuches  der  Moral  von  Gurtf  aus  dem 
Seminar^).  Die  Direction  entsprach  diesem  Ansuchen,  um  ernsten 
Gonflicten  auszuweichen,  fahrte  dasjenige  von  Kenrick  ein^  und 
glaubte  dadurch  das  Institut  wiederum  gesichert,  aus  welcher  Täu- 
schung sie  der  Aufhebungsbeschluss  vom  2.  April  d.  J.  zog,  und 
welchem  alle  h.  Stände  beistimmten,  mit  Ausnahme  von  Zug. 

Da  die  Diöcesanconferenz  eine  bezügliche  Anzeige  von  ihrem 
Beschlüsse  an  das  bischöfliche  Ordinariat*  nichi  für  gut  fand,  so  er- 
griff dieses  die  Initiative  und  erliess  unterm  7.  Mai  d.  J.  folgende 
Zuschrift  an  den  h.  Begierungsraih  des  Kantons  Solothum  als  Vor- 
ort und  zu  Händen  der  übrigen  Diöcesanstände : 

»Obwohl  seit  dem  letztverflossenen  2.  April,  an  welchem  Tage 
die  Diöcesanconferenz  in  Sachen  des  Bisthumsseminars  in  Solothum 
versammelt  war,  der  bischöflichen  Oberbehörde  in  keinerlei  Weise, 
weder  vertraulich  noch  ofGciell,  irgend  welche  Mittheilung  gemacht 
worden  ist,  so  ersieht  selj)e  doch  aus  den  Berichten  der  öffentlichen 
Blätter,  dass  von  der  Diöcesanconferenz  am  bezeichneten  Tage,  un- 
ter Beistimmung  .von  sechs  Ständedeputationen,  der  Beschluss  ge- 
fasst  wurde,  den  hohen  Begierungen  den  Rücktritt  von  der  Seminar- 
convention vom  17.  September  1858,  resp.  die  Aufhebung  des  DiÖ- 
cesanseminars  zu  beantragen,  und  dass  in  Folge  dessen  bereits 
mehrere  Begierungen  der  Diöcesankantone  sich  hiefar  entschie- 
den haben. 

Namens  und  im  Auftrage  Sr.  Gnaden  des  Hochwfirdigsten 
Bischofs  von  Basel  erlaubt  sich  bei  solcher  Sachlage  der  unterzeich- 
nete bischöfliche  Senat,  ohne  längeres  Abwarten  einer  Mittheilung 
Seitens  der  Titl.  Stände,  den  hohen  Begierungen  derselben  und 
auch  zu  Händen  der  resp.  grossen  Bäthe  bei  ihrer  erstfolgenden 
Versammlung  etwelche  bezügliche  Bemerkungen  und  Erklärungen 
einzureichen,  auf  dass  nicht  der  Fall  eintrete,   dass  die  Diöceaan- 


1)  Archiv  XXIII,  85. 

2)  Dr.  A.  Keller,  Landammann  des  Kantons  Aargau  nnd  Präsident  des  dor- 
tigen kcUholischen  Kirchenratlies  erhob  in  seiner  Srhrift:  «Die  Moraltheologle 
des  Jesuitenpater  Gary  als'  Lehrbuch  am  Priesterseminar  des  Bisthums  Basel»  — 
Aaraa,  Sauerl&nder  SSO  S.  die  schwersten  Anidagen  gegen  Gnry  und  die  gesammte 
kath.  Mora],  erhielt  aber  eine  wQrdige  und  tüchtige  ^AntwortT»  von  Prof.  Keiser, 
dem  gewesenen  Regens  des  Sem.  Lazem,  RAber,  1870. 240  $.  (Vgl.  Areh.  XXUI.  85  f.) 
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aatorit&t  erst  dann  ihrer  Pflicht  und  ihrem  Rechte  der  Verthei- 
digang  nachkommen  könne,  wenn  dies  gänzlich  annütz  und  eitel 
geworden. 

I.  Vorerst  macht  das  bischöfliche  Ordinariat  Basel  die  hohen 
Diöcesanstände  aufmerksam,  dass  sie  schon  durch  den  unter  sich 
und  mit  dem  heiligen  Stuhle  feierlich  geschloss^en  Bisthumsrer- 
trag  vom  26.  März  1828  und  durch  die  Bisthumserrichtungsbulle 
Leo's  XII.  vom  7.  Mai  gl.  Jahres  die  rechtliche  Verpflichtung  auf 
sich  haben,  zu  Solothum,  am  Sitze  des  Bischofs,  ein  geistliches 
Seminarium  zur  Heranbildung  des  Klerus  zu  unterhalten  und  na- 
mentlich die  henöthigten  Oebäulichkeiten  und  Fonde  hief&r  darzu- 
bieten, dass  somit  deren  Bücktritt  von  der  Seminarconvention  vom 
17.  Sept.  1858  sie  von  der  bezeichneten  Obliegenheit  keineswegs 
entbindet,  an  welche  vielmehr  die  Bisthumsautorität  die  hohen 
Stände  anmit  neuerdings  und  nachdrucksamst  erinnert  haben  will. 

U.  Das  Ordinariat  Basel  macht  des  Fernem  die  TiÜ.  Diöce- 
sanregierungen  aufmerksam,  dass  keinerlei  Paragraph  noch  Stipu« 
lation  eines  rechtsgültigen  Documentes  den  theologischen  Unterricht 
im  Seminar  und  dessen  Hülfsbücher  dem  Gutachten  oder  Consenz 
der  Stände  unterwirfk,  wesshalb  es  auch  in  rechtlicher  Beziehung 
als  unzulässig  erklärt  werden  muss,  auf  Orund  von  Klagen  dieser 
Art,  zudem  noch,  ohne  dass  der  Diöcesanautorität  Qelegenheit  zur 
Vernehmlassung  gegeben  worden,  die  Unterdrückung  des  Priester- 
seminars zu  beschliessen. 

in.  Wenn  aber  in  völliger  Missachtung  des  formellen  und 
materiellen  Rechtes  die  Aufhebung  des  Diöcesanseminars,  resp.  die 
Entziehung  der  schuldigen  Leistungen  an  dasselbe,  von  den  Ständen 
in  der  That  beschlossen  werden  sollte,  so  liegt  der  Bisthumsautori- 
tät die  heilige  Pflicht  ob,  gegen  solchen  ungerechtfertigten  Beschluss 
die  feierlichste  und  nachdrücklichste  Protestation  zu  erheben,  welche 
auch  bereits  dem  Gonferenzbeschlusse  gegenüber  hiemit  ausge- 
sprochen wird. 

IV.  Mit  dieser  Protestation  muss  das  Ordiifariat  Basel  die  Er- 
klärung verbinden,  dass  von  dem  Augenblicke  an,  da  die  Stände 
sich  zur  Nichterfüllung  der  ihnen  obliegenden  Leistungen  an  das 
Seminar  entschliessen  worden,  die  bischöfliche  Autorität  sich  selbsten 
und  allein  die  unbedingteste,  nur  von  den  kirchlichen  Canones  (Gon- 
cil.  Trid.  Sess.  XXIII.  cap.  de  Beform.)  geregelte  Freiheit  vindi- 
ciren  muss,  ohne  alle  Einsprache  und  Einmischung  der  weltlichen 
Oewalt  die  Gandidaten  der  Theologie  zu  bilden,  vorzubereiten  und 
zu  weihen,  wie  es  dem  ausschliesslichen  ürtheile  des  Bischofs  und 
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seines  Senates  gut  scheinen  wird,  nnd  ebenso,  ein  allftllig  ans 
kirchlichen  Hülfsmitteln  hervorgehendes  Priesterseminar  so  za  er- 
richten, zu  organisiren  und  zu  leiten,  wie  es  ausschliesslich  der 
vom  Goncil  von  Trient  bezeichneten  kirchlichen  Autorität  zusteht. 

y.  Das  Ordinariat  Basel  macht  uebstdem  die  hohen  Didcesan- 
stände  aufmerksam,  dass  es  dem  Siim  und  Wortlaute  des  Bisthums- 
vertrages  und  der  Erektionsbulle  Leo  XII.  entgegen  wäre,  das 
eigentliche  BisOiumsseminar  durch  Erstellung  von  partikularen  oder 
kantonalen  Seminarien  in  seinem  Bestände  zu  verunmöglichen.  Die 
Bisthumsbehörde  müsste  es  desshalb  auch  entschieden  ablehnen, 
unter  obwaltenden  umständen  zur  Errichtung  partikularer  Semina- 
rien Hand  zu  bieten,  was  in  dem  Fall  noch  um  so  weniger  angehen 
wurde,  wenn  die  gleichen  Grundsätze  wieder  wollten  geltend  gemacht 
werden ,  in  deren  Folge,  nun  der  Fortbestand  der  Hauptanstalt  be- 
droht ist. 

VI.  Zugleich  wendet  das  Ordinariat  Basel  die  Aufmerksamkeit 
der  hohen  Diöcesanregierungen  darauf,  dass  tmr  far  den  Zweck  des 
Seminars  das  Franziskanerkloster  in  Solothurn  und  die  dazu  ge- 
hörige Kirche  vom  Apostolischen  Stuhle  eingeräumt  ward  (bischöfl. 
Zuschrift  vom  28.  April  1858),  wie  auch,  dass  während  des  Bestan- 
des des  Priesterseminars  mannigfache  Gaben  an  dasselbe  (nament- 
lich f^  das  Eircheninventar,  die  Bibliothek  und  den  Befektoriums- 
saal)  verabfolgt  wurden,  welche  aUe  nur  dem  kirchUchen  InstUuie^ 
ausdrücklich  oder  selbstverständlich  zugehören.  Das  besagte  Ordi- 
nariat spricht  in  letzterer  Hinsicht  die  Erwartung  aus,  dass  die 
Titl.  Stände  auf  jene  Geschenke,  nach  Unterdrückung  der  geistlicben 
Anstalt,  keinen  Anspruch  erheben  werden,  und  richtet  an  die  TiU. 
Begierung  des  Standes  Solothurn  eine  ernste  Verwahrung  gegen  jede 
Inanspruchnahme  bezeichneter  Klostergebäulichkeiten  für  andere 
Zwecke.  Dieselbe  hohe  Begierung  von  Solothurn  wird  speciell  an- 
mit  noch  auf  die  vielen  gottesdienstlichen  Stiftungen  an  der  Fran- 
ziskanerkirche hingewiesen,  deren  genaue  Erfüllung  unter  allen  Um- 
ständen verlangt  werden  muss. 

Vn.  Endlich  erlauben  wir  uns,  gegen  alle  für  die  Aufhebung 
des  Diöcesanseminars  vorgebrachten  Gründe,  welche  freilich  bis  an- 
bin der  Bisthumsbehörde  gar  nicht  mitgetheilt  worden,  sondern  ihr 
nur  aus  den  Tagesblättem  ersichtlich  sind,  ernst  und  fest  in  dem 
Sinne  zu  protestiren,  dass  wir  sie  für  so  lange  bestreiten  und  als 
ungerechte  Anschuldigungen  erklären,  als  der  Diöcesanautorität  keine 
Gelegenheit  zur  daherigen  Verantwortung  und  Widerlegung  geboten 
sein  wird. 
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Einstweilen  erlauben  wir  uns  aber  zu  eben  diesem  Zwecke« 
des  Hocbw.  Herrn  Professor  Kaiser,  ehemaligen  Begens  des  Priester- 
seminars, gründliche  »Antworte  auf  die  Hauptanklageschrift,  welcher 
das  Seminar  zum  Opfer  fallen  sollte  —  den  hohen  Begierungen  zur 
unparteilichen  Einsicht  und  Würdigung  zuzusenden. 

Möge  wenigstens  so  viel  durch  diese  indirecte  Vertheidigung 
und  die  gegenwärtigen  Erklärungen  erreicht  werden,  dass  die  resp. 
Eantonalbehörden  die  ganze  Angelegenheit  aufs  Beiflichste  in  Er* 
wägung  ziehen  und  nicht  durch  unzurechtfertigende  Beschlüsse 
solche  Zustände  im  Bisthum  Basel  herbeiführen,  die  fär  sie  eine 
schwere  Verantwortung  zur  Folge  haben  mussten. 

In  der  Hoffnung  auf  eine  geneigte  Aufnahme  dieser  fOr  noth- 
wendig  erachteten  Bemerkungen  und  eine  gerechte  Würdigung  der-^ 
selben,  haben  wir  die  Ehre,  mit  dem  Ausdruck  unserer  vorzüglich- 
sten Hochachtung  zu  zeichnen.« 

Das  gesammte  Domcapitel  des  Bisthums  versammelte  sich  am 
7.  Juni  d.  J.  zu  seiner  ordentlichen  Jahressitzung  in  Solothurn. 
Ausser  einer  Zustimmungs-  und  Anerkennungsadresse  an  den  in 
Bom  abwesenden-  Bischof  Eugenius  Lachat  <)  wurde  folgende  Erklä- 
rung  und  Proiestation  an  die  Diöcesanstände  beschlossen: 

»Am  7.  Juni  abbin  war  das  Domcapitel  des  Bisthums  Basel 
zu  seiner  statutengemässen  ordentlichen  Jahressitzung  versammelt 
Bei  diesem  Anlass  hat  es  zu  seinem  grössten  Schmerz  auch  Bericht 
erhalten  über  den  Beschluss  der  Diöcesanconferenz  vom  2.  April 
1.  J.,  wodurch  mit  sechs  Stimmen  gegen  eine  decretirt  worden  war, 
den  betreffenden  Diöcesanständen  den  Bücktritt  von  der  Seminar- 
convention vom  7.  Sept.  1858  zu  beantragen.  Dieser  Antrag  ist 
seither  von  den  obersten  LandesbehOrden  mehrerer  Diöcesankantone 
ratificirt  worden.  Hiedurch  nun  ist  die  Existenz  des  Priestersemi- 
nars der  Diöcese  Basel  vernichtet.  Es  charakterisirt  sich  dieser  Akt 
als  einen  vollständigen  Widerspruch  mit  der  von  den  hohen  Diöce- 
sanständen  vermöge  des  unter  sich  und  mit  dem  apostolischen  Stuhle 
vereinbarten  Bisthumsvertrages  vom  26.  März  1828  übernommenen 
und  durch  die  Errichtungsbulle  Leo's  XU.  vom  7.  Mai  gl.  J.  sanc- 
tionirten  feierlichen  Verpflichtung  zu  den  schuldigen  Leistungen  an 
die  Erstellung  und  Erhaltung  eines  Priesterseminars  in  der  Besidenz 
des  Bischöfe,  und  ebenso  als  ein  völlig  einseitiges  Zui-ücktreten  von 
dem  zwischen  denselben  Ständen  und  dem  Bischöfe  Carl  Arnold  sei. 
Angedenkens  geschlossenen  Seminarvertrage  vom  17.  Sept.  1858. 


1)  S.  Scbwi.  Kircbenztg.  vom  25.  Juli,  Beiblätter. 

hfihh  fkr  KinhfUfchl.  XXIV.  13 


194  Rohner,    Das  Priesterseminar  der  Diöcese  BuseL 

Das  DonQcapitel  durchdrungen  von  der  Ueberzeugang  der 
Noth wendigkeit  eines  geistlichen  Seminars  zur  Heranbildung  des 
Klerus  in  unserm  Bisthum,  und,  was  wir  nicht  verhehlen  können, 
durch  solch'  einseitiges  und  mit  den  vorgebrachten  Gründen  nicht 
zu  rechtfertigendes  Zurücktreten  von  hl.  Vertragspflichten ,  welche 
das  Interesse  von  Staat  und  Kirche  berühren,  tief  verletzt  in  seinem 
Gefühle  für  Recht  und  Gerechtigkeit,  glaubte  in  seiner  Stelle  als 
Bath  und  Gehülfe  des  Oberhirten  der  Diöcese  zu  solchem  Vorgehen 
durch  das  der  Bestand  des  Bisthums  Basel  selbst  gefährdet  wird, 
nicht  schweigen  zu  dürfen,  ohne  Verrath  zu  begehen  an  seiner 
Pflicht.  Es  hat  desshalb  das  Domcapitel  in  seiner  Sitzung  vom 
7.  Juni  abhin  einmüthig  den  Beschluss  gefasst,  seine  volle  Zustim- 
mung zu  der  von  unserm  bischöflichen  Senate  Namens  und  im  Auf- 
trage des  Hochwürdigsten  Bischofs  Eugenius  unterm  7.  Mai  1.  J.  an 
die  hohen  Regierungen  und  zu  Händen  auch  der  hohen  Räthe  der 
Kantone  Aargau,  Baselland,  Bern,  Luzern  und  Thurgau  erlassene 
Protestation  gegen  die  Aufhebung  des  Seminars  auszusprechen. 
Das  Domcapitel  pflichtet  aus  voller  üeberzeugung  den  in  genannter 
Zuschrift  vom  7.  Mai  d.  J.  niedergelegten  Gedanken  bei  und  erlaubt 
sich  nur  noch  die  Bemerkung,  dass  es  in  einer  Zeit,  wo  der  Bestand 
der  socialen  Ordnung  durch  so  tiefgreifende  Gefahren  bedroht  ist, 
eine  vorzügliche  Pflicht  weiser  und  gerechter  Regierungen  sei,  an 
den  Grundsäulen  der  menschlichen  Gesellschaftsordnung,  an  Gerech- 
tigkeit und  Treue  in  Heilighaltung  feierlich  eingegangener  Verträge 
unverbrüchlich  festzuhalten. 

Es  fliesst  diese  unsere  gegenwärtige  Erklärung  ans  keiner 
andern  Gesinnung ,  als  aus  dem  Bestreben ,  durch  Aufrechthaltung 
dieser  Grundpfeiler  der  menschlichen  Gesellschaft,  den  Frieden  zwi- 
schen Kirche  und  Staat,  und  hierin  die  Wohlfahrt  beider,  nament- 
lich in  unserm  grossen  Bisthum  Basel,  zu  fördern.« 

Da  die  Diöcesandonferenz  das  Seminar  nicht  unbedingt  auf- 
heben, sondern  nur  den  Rücktritt  von  der  Convention  des  Jahres 
1858  bei  den  resp.  Oberbehörden  beantragen  konnte,  so  hatte  man 
Hoffnung,  dass  einzelne  Kantonsregierungen  und  Grossrathsversamm- 
lungen  für  die  Fortexistenz  desJn  Frage  stehenden  kirchlichen  In- 
stitutes einstehen  werden.  Dass  die  Behörden  von  Aargau,  Thor* 
gau,  Solothum  und  Bern  dasselbe  fallen  Hessen,  darüber  wunderte 
man  sich  weniger,  aber  auf  den  früheren  katholischen  Vorort,  den 
ausschliesslich  katholischen  Kanton  Luzern  zu  hoffen,  hiezu  hielt 
man  sich  berechtigt.  In  der  Grossrathsversammlung  vom  8.  Juni 
kam   dort   diese  Angelegenheit   zur  Sprache   und  wurde   der  Auf- 
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hebungsantrag  mit  52  gegen  40  Stimmen  genehmigt  Um  der 
gerechten  Sache  im  Grossrathssaale  zum  gewissen  Siege  zu  verhel- 
fen, hatten  das  bischöfliche  Gommissariat  and  die  vier  Decanate  des 
Kantons  Luzern  unterm  21.  Mai  folgende  Zuschrift  an  denOrossen- 
rath  erlassen: 

»Das  Concil  von  Trient  hat  (Sitzung  23.  Cap.  18  von  der 
Verbesserung)  för  jedes  Bisthum  ein  Seminar  vorgeschrieben,  weil 
ein  solches  Institut  zur  Erziehung  und  namentlich  unmittelbaren 
Vorbereitung  der  Geistlichen  für  ihren  Beruf  nothwendig  sei ;  und 
unser  Bisthumsvertrag  vom  26.  März  1828,  Art.  8.  hat  'dem  Bis- 
thum Basel  ein  Seminar  versprochen.  Freilich  kam  dasselbe  erst 
30  Jahre  nachher  zu  Stande,  und  nun  soll  es  nach  zehnjährigem 
Bestände  schon  wieder  eingehen.  Mehrere  Stände  drohen,  vom  Se- 
minarvertrag mit  dem  hochwürdigsten  Bischof  vom  17.  Sept.  1858 
zurücktreten  zu  wollen. 

Häufig  eintretender  Lehrerwechsel,  Lehrbücher  der  Moral,  die 
ganze  geistige  Richtung  der  Anstalt  und  ihre  grossen  Kosten  wer- 
den hauptsächlich  als  Gründe  angegeben  (Herrn  Benward  Meier's 
Bericht  an  den  Begierungsrath),  denen  das  Seminar  zum  Opfer 
fallen  soll. 

Den  ersten  Punkt  betreffend,  so  wechselte  nur  der  deutsche 
Subregens  zwei  Mal,  und  zwar  durch  unsere  hohe  Regierung  ver- 
anlasst. Dass  dieser  umstand  in  Verbindung  mit  dem  letztjährigen 
Provisorium  in  der  Regensstelle  för  die  Wirksamkeit  des  Seminars 
so  hemmend  gewesen,  wie  behauptet  wird,  vermögen  wir  nicht  ein- 
zusehen. Uebrigens  lasse  man  hier  dem  Bischof  nur  freie  Hand 
und  es  wird  sich  schon  machen. 

Bezüglich  des  zweiten  Punktes  möge  man  bedenken,  dass  da 
in  der  Oeffentlickeit  höchst  einseitig  und  leidenschaftlich  geurtheilt 
wurde.  Die  jfingsthin  erschienene  Rechtfertigung  des  gewesenen 
Regens  Kaiser  beweist  dies  zur  Genüge  und  widerlegt  die  daherige 
Klage  vollständig.  Auch  darf  gewiss  Jedermann  zu  jedem  Bischof, 
und  so  auch  zum  uusrigen  das  Vertrauen  hegen,  dass  er  vor  Allem 
darauf  Bedacht  nehme,  sittliche  und  würdige  Geistliche  heranzubil- 
den, denn  abgesehen  davon,  dass  sie,  wie  die  Laien,  unter  dem 
Sittengesetz  stehen,  so  sind  ja  nur  solche  Diener  der  Earche  geeig- 
net, den  Zweck  derselben  —  die  Heiligung  der  Menschen  zu  ver- 
wirklichen. Endlich  muss  auch  zugestanden  werden,  dass  hier  der 
kirchlichen  Autorität  das  massgebende  und  entscheidende  Urtheil 
zukömmt. 

Die  dritte  Klage,  die  geistige  Richtung  des  Seminars  anbe- 
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langend,  so  war  diese  eine  katholische  und  das  muss  sie  sein.  Dass 
sie  aber  desswegen  für  künftige  Seelsorger  eines  republikanischen 
Staates  nicht  passe,  wäre  eine  unrichtige  Behauptung.  Die  katho- 
lische E  rohe  kann  sich  mit  jeder  Staatsform  vertragen.  Auch 
haben  die  Bischöfe  Arnold  und  Lachat  und  die  Bectoren  des  Semi- 
nars wohl  Niemanden  Grund  gegeben,  in  ihre  vaterländische  republi- 
kanische Gesinnung  Zweifel  zu  setzen. 

Was  den"  vierten  Klagepunkt  betrifft,  so  würde  der  h^hwür- 
digste  Bischof  wohl  mit  sich  darüber  reden  lassen,  und  eine  Ver- 
ständigung dürfte  diesfalls  nicht  so  schwer  —  sicher  nicht  unmög- 
lich sein.  Wir  geben  zu,  die  Kosten  sind  gross  —  verhältnissmäs- 
sig  zu  gross,  zumal  für  den  Kanton  Luzern,  da  nach  der  Kopfzahl 
der  Einwohner  und  nicht  der  Zöglinge  gezahlt  werden  muss.  Wenn 
daher  auf  Verminderung  derselben  gedrungen  wird,  so  lässt  sich 
nichts  dagegen  einwenden.  Der  Bischof  wäre  vielleicht  auch  bereit, 
einen  fixen  Beitrag  per  Jahr  anzunehmen,  welcher  um  ein  Beträcht- 
liches unter  die  bisherigen  jährlichen  Durchschnittskosten  ginge, 
wenn  sich  die  Anstalt  alsdann  jener  Freiheit  und  Selbstständigkeit 
erfreuen  könnte,  die  er  für  sie  anzusprechen  berechtigt,  ja  verpflich- 
tet ist.  Man  mache  den  Versuch  und  biete  dem  Bischöfe  eine  be- 
stimmte Summe  an,  welche  die  Stände  nach  Verhältniss  zu  leisten 
übernehmen,  und  überlasse  dann  ihm  das  Weitere. 

Diese  und  allenfalls  noch  andere  weniger  besagende  Gründe 
können  also  die  Diöcesanstände  nicht  wohl  veranlassen,  den  Semi- 
narvertrag und  damit  das  Seminar  wieder  aufzuheben. 

Sollten  dessen  ungeachtet  nicht  mehr  alle  Kantone  zur  Fort- 
setzung des  Diöcesanseminars,  auch  mit  den  angedeuteten  Modifica- 
tionen,  zu  bestimmen  sein,  so  möchte  wenigstens  der  Kanton  Luzern 
ein  Einverständniss  mit  dem  hochwürdigsten  Bischof  zu  erzielen 
suchen  —  in  dem  Sinne,  dass  er  in  Luzern  eine  geeignete  Localität 
für  ein  zu  errichtendes  Seminar  anweist,  ihm  die  Benutzung  einer 
gelegenen  Kirche  gestattet  und  den  Regens  salarirt  —  imüebrigen 
der  Anstalt: 

a)  gänzliche  Freiheit  im  Innern  zusichert,  und 

b)  sie  nicht  blos  als  eine  rein  kantonale  erachtet,  sondern  auch 
für  andere  Bisthumsangehörige  offen  hält. 

Das  sind  unsere  Ansichten  und  Wünsche  in  dieser  so  wich- 
tiger Angelegenheit,  um  die  es  sich  handelt.  Wenn  wir  uns  die  Freiheit 
nehmen,  sie  vor  Hochihnen  auszusprechen  und  einer  wohlwollenden 
Würdigung  in  Ihrem  Schoose  zu  empfehlen,  so  glauben  wir,   hiefür 
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anch  die  Zastimmung  der  Hochwürdigen  Geistlichkeit  des  Kantons 
zu  haben. 

In  dieser  XJeberzeugung  geben  wir  nns  die  Ehre,  Sie,  Titl« 
unserer  vollkommensten  Hochachtung  und  Ergebenheit  zu  versichern.« 

Luzem,  d^  21.  Mai  1870. 

Ob  die  Diöcesanstände  hinreichende  Gründe  gehabt,  eigen- 
mächtig die  mit  dem  Bischöfe  eingegangene  Convention  vom  Jahre 
1858  zu  brechen,  zeigt  sieh  unparteilich  und  zuverlässlich  aus  der 
amtlichen  Anzeige  der  Regierung  des  Kantons  Solothumy  als  Vor* 
ort  vom  10,  Mai,  worin  dem  bischöflichen  Ordinariat  der  Auf- 
hebungsbeschluss  vom  2.  April  motivirt  wird: 

Das  seit  längerer  Zeit  bestehende  Provisorium  in  der  Leitung 
der  Anstalt,  der  häufig  eintretende  Lehrerwechsel  muss  einer  gün- 
stigen pädagogischen  Wirksamkeit  des  Seminars  hemmend  entgegen- 
treten. Es  muss  dies  um  so  mehr  der  Fall  sein,  da  dieser  provi- 
sorische Zustand  bei  der  Schwierigkeit,  eine  geeignete  Persönlichkeit 
für  die  Stelle  eines  Segens  zu  finden,  noch  längere  Zeit  andauern 
dürfte.  Die  bisherige  Erfahrung  bewies,  dass  bei  einem  derartigen 
Provisorium  die  Leistungen  des  Seminars  den  Anforderungen  eines 
solchen  Instituts  und  den  von  den  Ständen  darauf  verwendeten 
Kosten  nicht  entsprechend  seien. 

Namentlich  können  die  Diöcesanstände  nicht  umhin,  ihre  un- 
umwundene Ansicht  dahin  auszusprechen,  dass  die  Handbücher 
(Gury  und  Kenrik),  in  denen  trotz  dem  Beschlüsse  der  Conferenz 
im  Seminar  gelehrt  wird,  ihnen  kein  Zutrauen  einflössen  und  sie 
nicht  gewillt  sind,  ein  Seminar  zu  unterhalten  und  zu  bezahlen,  an 
welchem  entgegen  ihrem  Entscheide  Lehrbücher  eingeführt  sind, 
welche  mit  wichtigen  staatlichen  Grundsätzen  im  Widerspruche 
stehen  und  das  sittliche  *  Gefühl  des  jugendlichen  Alumnen  ver- 
letzen müssen. 

Die  Diöcesanstände  können  auch  die  Bemerkung  nicht  vorent- 
halten, dass  die  ganze  geistige  Richtung,  wie  sie  an  der  Anstalt 
gelehrt  wird,  für  die  Bildung  künftiger  Seelsorger  eines  schweizeri- 
schen republikanischen  Staates  nicht  geeignet  scheint. 

Die  Conferenz  hat  sich  um  so  mehr  veranlasst,  eine  derartige 
Schilussnahme  zu  fassen,  da  ein  Stand  eröffnete,  dass  aus  diesen 
Gründen  sein  Austritt  aus  der  üebereinkunft  bezüglich  des  Seminars 
in  Folge  Beschlusses  der  obersten  Landesbehörde  bereits  in  Aussicht 
stehe,  so  dass  somit  für  die  andern  Kantone  die  Grundlagen  des 
Vertrages  geändert  werden,  c 


14.  Circular-Erlass  der  k.  preuss.  Regierung  zu  Wiesbaden, 

vom  28.  December  1868 

an  die  hathölischen  Landdecane  (Nr.  11.^  11756.) 
die  AosfObrung  des  Art.  15.  der  preuss.  Verfassangsarkunde  fOr  Nassaa  beCrelT. 

Zufolge  Erlasses  des  Herrn  Oberpräsidenten  vom  18.  L  Mts. 
setzen  wir  Ew.  Hoch  würden  in  Eenntniss,  dass  vom  1.  Jan.  k.  J. 
ab  in  Ausfuhmng  des  Artikels  15,  der  Verfassungsarkunde  fär  den 
preussischen  Staat  vom  31.  Januar  1850  folgende  im  Einverständ- 
nisse mit  dem  Herrn  Bischof  zu  Limburg  festgestellten  Grundsätze 
bezüglich  der  Verwaltung  des  katholischen  Eirchenvermögens  zur 
Anwendung  kommen. 

Von  dem  bezeichneten  Termine  ab  hört  die  bisher  von  dem 
Staate  geübte  Oberaufsicht  über  die  Verwaltung  des  bei  den  einzel- 
nen Kirchen  befindlichen  Kirchen-,  Pfarr-  und  Stiftnngs-Vermögen 
auf  und  es  tritt  die  Aufsicht  der  hierfür  in  der  katholischen  Kirche 
nach  deren  Verfassung  bestehenden  Organe  mit  der  Massgabe  ein, 
dass  im  Uebrigen  rücksichtlich  dieser  Verwaltung,  namentlich  auch 
was  die  Mitwirkung  der  Kirchenvorstände  bei  derselben  betrifft,  die 
bisherigen  Einrichtungen  und  Vorschriften  im  Wesentlichen  aufrecht 
erhalten  bleiben. 

Es  fallen  hiemach  —  abgesehen  von  den  gesetzlichen  Bestim- 
mungen über  die  Beschränkungen  des  Erwerbs  zur  todten  Hand, 
welche  keine  Aenderung  erleiden  —  die  bezüglich  der  kirchlichen 
Vermögensverwaltung  bisher  van  uns  wahrgenommenen  Obliegen- 
heiten und  beziehungsweise  Befugnisse,  namentlich  die  der  Erthei- 
lung  der  Genehmigung  zu  einzelnen  besonderen  Verwaltuugshand- 
lungen  und  Rechtsgeschäften  aus  unserem  Geschäftskreise  weg  und 
werden  hinfort  von  der  Ew.  Hochwurden  vorgesetzten  geistlichen 
Behörde  ausgeübt,  wobei  es  indessen  als  selbstredend  anerkannt  ist, 
dass  durch  die  Einstellung  der  staatlichen  Beftignisse  wohlerworbene 
Anrechte  von  Gemeinden  und  Gorporationen  nicht  berührt  werden, 
auch  die  privatrechtliche  Competenz  der  Gerichte  in  Kirchenver- 
mögenssachen keinen  Abbruch  erleidet  und  dass  femer  bei  den  Kirchen 
landesherrlichen  Patronats  (in  Betreff  deren  weitere  Bestimmung 
ergehen  wird)  dem  Staate  beziehungsweise  der  mit  Wahrnehmung 
des  landesherrlichen  Patronatsrechtes  beauftragt  werdenden  Staats- 
behörde, ebenso  wie  den  Privatpatronen  bei  den  einschlagenden 
Kirchen,  diejenigen  Befugnisse  und  Obliegenheiten  hinsichtlich  der 
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Verwaltung  des  Kirchen-  und  Pfarr-Vermögens  vorbehalten  bleiben, 
welche  durch  Gesetz  und  Observanz  begründet  sind. 

Mit  diesem  letzteren  Vorbehalte  hört  ferner  die  bisher  von 
uns  geübte  Leitung  des  Etats-  und  Bechnungs- Wesens  vom  1 .  Januar 
1869  ab  auf.  Es  wird  demnach  die  Festsetzung  der  Budgets  der 
kirchlichen  Fonds  pro  1869,  sowie  die  Revision  der  1868r  Rechnun- 
gen nicht  mehr  von  uns,  sondern  von  der  bischöflichen  Behörde 
vorgenommen  werden,  an  welche  die  Voranschläge  und  Rechnungen 
einzusenden  sind.  Insoweit  Erstere  bereits  hier  vorgelegt  sind, 
werden  wir  dieselben  nach  Limburg  abgeben. 

Auch  die  Kirchen-,  Pfarr-  und  Stifkungs-Bausachen  sind  künf- 
tighin im  Allgemeinen  gleich  anderen  Vermögensangelegenheiten  zu 
behandeln.  Demgemäss  fällt  auch  bezüglich  ihrer  die  bisher  von 
uns  in  administrativer  Hinsicht  geübte  Aufsicht  und  Einwirkung 
weg.  Dagegen  bleibt  selbstredend  in  baupolizeilicher  und  kunst- 
technischer  Hinsicht  das  Kirchen-,  Pfarr-  und  Stiftungs- Bauwesen 
nach  den  dessfallsigen  gesetzlichen  Bestimmungen  der  Aufsicht  der 
Baupolizeibehörden  unterworfen.  Es  ist  daher  künftighin  insbeson- 
dere darauf  zu  achten,  dass  die  Kirchenvorstände  vor  Ausführung 
von  Kirchen-  und  Pfarrbauten  die  gesetzlich  vorgeschriebene  bau- 
polizeiliche Erlaubniss  bei  dem  betreffenden  Königl.  Amte  (bezw.  in 
Wiesbaden  bei  der  Königl.  Polizei-Direction)  erwirken.  Die  Königl. 
Aemter  sind  indessen  angewiesen ,  diese  Erlaubniss  bei.  Neubauten 
von  Kirchen-,  Pfarr-  und  Stiftungsgebäuden,  sowie  bei  Hauptrepara- 
turen, welche  den  Betrag  von  600  Thalern  übersteigen,  insoweit 
eine  solche  Erlaubniss  rücksichtlich  der  letzteren  erforderlich  ist, 
nicht  selbst  zu  ertheilen,  sondern  die  bezüglichen  Bauprojecte  mög- 
lichst frühzeitig  der  Königlichen  Regierung  mit  gutachtlichem  Be- 
richte zur  Genehmigung  einzureichen.  Damit  in  diesen  Fällen  eine 
allseitige  Prüfung  des  Projectes,  insbesondere  auch  im  Verhältnisse 
zu  den  disponibel  zu  stellenden  Mitteln  von  uns  vorgenommen  wer- 
den könne,  ist  den  dessfallsigen  Eingaben  jedesmal  auch  der 
Kostenanschlag  und  eine  Angabe  des  betreffenden  Kirchenvorstandes 
über  den  Betrag,  welchen  er  für  den  Bau  verfügbar  zu  machen 
gedenkt,  beizufügen. 

Selbstredend  beziehen  sich  die  vorstehenden  Bestimmungen 
nicht  auf  diejenigen  Fälle,  in  welchem  dem  Patronatsbaufonds  die 
Verpflichtung  zu  baulichen  Herstellungen  bezüglich  einzelner  Kir- 
chen- und  Pfarrgebäude  obliegt,  oder  in  welchen  eine  ^eihülfe  aus 
Staatsfonds  far  Kirchen-,  Pfarr-  und  Stiftungsbauten  erbeten  wird. 
Die  Königlichen  Baubeamten    haben    rücksichtlich    des  Kirchen-, 
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Pfarr-  und  Stiftong&hBaawesens  bis  auf  Weiteres  dieselben  Obliegen- 
heiten, wie  bisher,  wahrzunehmen.  Bei  streitigen  Bausachen  findet 
die  Begelung  des  Interimistici  nach  Massgabe  unseres  Oeneral-Be- 
scripts  vom  2.  Januar  y.  J.  statt. 

Bücksichtlich  der  executorischen  Beitreibung  im  Administra- 
tivwege von  Kirchen-  und  Pfiarr- Abgaben  behält  es  bei  den  Bestim- 
mungen der  Königlichen  Verordnung  vom  22.  September  1867  and 
dem  in  Gemässheit  derselben  bisher  eingehaltenen  Yerfiüiren  sein 
Bewenden.  1) 

Euer  Hochwfirden  va^nlassen  wir  ergebenst,  sich  hinfort  rück- 
sichtlich der  Verwaltung  des  Local-,  Kirchen-,  Pfarr-  und  Stiftungs- 
Vermögens  nach  den  vorstehenden  Bestimmungen  zu  richten  and 
die  Kirchenvorstände  hiemach  mit  der  entsprechenden  Weisung 
zu  versehen. 

Königliche  Begierung, 
Abtheilung  für  Kirchen-  und  Schulsachen: 

t;.  DiesL 


13  Hierüber  erschien  feigender  Erlass  des  Cultasministers  an  den  bocbw. 
Biscbof  Dr.  Blum: 

»Der  li.  Regierang  zu  Wiesbaden,  Ober  deren  die  execuiivische  Einziehung 
einer  Kirchensteuer  fUr  die  katholische  Pfarrkirche  za  N.  ablehnende  Entscbei- 
dong  vom  12.  Febr.  c.  Ew,  bischoflichen  Hochwfirden  in  dem  gefälligen  Schreiben 
vom  15.  April  (0.  E.  750}  Beschwerde  führen,  muss  ich  darin  beipflichten,  dass 
die  lediglich  von  den  kirchlichen  Organen  nach  Massgabe  der  directen  Staals- 
steuem  festgesetzten  und  zur  Erbebung  ausgeschriebenen  BeilrSge  zu  Kosten  fUr 
kirchliche  BedQrftaisse  der  Pfarrgemeinden  der  executorischen  Beitreibung  auf  dem 
Verwaltungswege  nicht  ohne  weiteres  unterliegen.  Die  betreff'enden  Hebungs- 
listen  sind  vielmehr  in  Uebereinstimmung  mit  dem  in  den  Qbrigen  Provinzen  der 
Monarchie  bestehenden  Verfahren  vor  der  Vollstreckung  der  Exccotion  dem  Kreb- 
landratbe  vorzulegen,  damit  sie  in  Bezug  auf  die  Richtigkeit  der  RepartHion  und 
die  Leistungsfftbigkeit  der  Eingesessenen  geprOfl  und,  sofern  dabei  nichts  zu  er- 
innern ist,  oder  die  etwaigen  Erhinerungen  erledigt  worden  sind,  für  execulorisch 
erklärt  werden. 

Ew.  bischöfl.  Hoehwflrden  stelle  ich  ergebenst  anheim,  die  Kirchenvor- 
stünde  der  Didcese  mit  entsprechender  Weisung  zu  versehen. 

Berlin,  22.  Juni  1870.  Gez.  v.  Mühler. 

FQr  die  Abschrift:  Eiffter. 

An  den  Bischof  von  Limburg,  Herrn  Dr.  Blum,  HochwQrden.c 


15,  Ueber  die  Aufhebung  des  Kirchenpatronats  in  Preussen 

hat  das  k.  prenss.  Caltusministerium  die  nachfolgende  Denkschrift 
ausarbeiten  und  den  katholischen  Bischöfen  und  den  eyangelischen 
Consistorien,  sowie  den  Begierungen  und  OberprSsidien  zur  Aeusse- 
rung  mitgetheilt.  Wir  drucken  dieselbe  hier  ab,  um  dadurch  zu 
einer  dem  kath.  kirchlichen  Interesse  förderlichen  Besprechung 

Anregung  zu  geben. 

Denkschrift,  betreffend  die  Ausführung  des  Artikels  17,  der  Ver- 
fassungsurkunde  für  den  Freuss.  Staat  vom  31.  Januar  1850. 

Der  Artikel  17.  der  Yerfassungsurkunde  vom  31.  Januar  1850 
verordnet : 

Ueber  das  Eirchenpatronat  und  die  Bedingungen,  unter 
welchen  dasselbe  aufgehoben  werden  kann,  wird  ein  besonderes 
Qesetz  ergehen. 

Anknüpfend  an  diesen  Artikel  hat  der  Abgeordnete  von  Bonin 
(Wahlbezirk  Jerichow  II.  und  I.)  im  Laufe  dieser  Session  1869/70 
den  Antrag  an  das  Haus  der  Abgeordneten  gerichtet,  die  Königliche 
Staatsregierung  aufzufordern : 
zur  Ausführung   des    Artikels   17.  der  Verfassungsurkunde  dem 
Landtage   der    Monarchie   eine  Vorlage  über  das    Eirchenpatro- 
nat und   die   Bedingungen,  unter  welchen  dasselbe  aufgehoben 
werden  kann,  zu  machen. 

Das  Haus  der  Abgeordneten  hat  in  seiner  Sitzung  yom  10. 
December  v.  J.  diesen  Antrag  angenommen  und  demselben  noch 
den  Zusatz  hinzugefügt: 
die  Eönigliche  Staatsregierung  wolle  in  Verbindung  damit  für 
diejenigen  Landestheile,  in  welchen  Artikel  15.  der  Verfassungs- 
urkunde auf  keiner  Stufe  zur  Ausführung  gebracht  ist,  Vorlagen 
über  die  Verwaltung  des  Eirchenvermögens  und  über  die  Pfarr- 
wahl machen. 

Seitens  der  Eöniglichen  Staatsregierung  ist,  in  üebereinstim- 
mung  mit  den  bei  einer  früheren  Berathung  über  denselben  Gegen- 
stand am  4.  October  1862  abgegebenen  Erklärungen  zwar  aufs 
Neue  auf  die  Schwierigkeiten  aufmerksam  gemacht  worden,  welche 
sich  der  Formulirung  eines  Gesetzentwurfes  über  die  Bedingungen 
einer  Aufhebung  des  Eirchenpatronats  entgegenstellen,  es  hat  aber 
dem  Antrage  nicht  principiell  entgegengetreten  werden  können, 
vielmehr  hat  die  Staatsregierung  ihre  Bereitwilligkeit   erklärt,  in 
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eine  nähere  Erörterung,  sowohl  der  Bedürfnissfrage,  als  auch  eyen- 
taell  der  Ansführangsmodalitäten  einzutreten.  Dagegen  hat  die 
Staatsregierung  ein  Eingehen  auf  den  in  Antrag  gebrachten  Zusatz, 
als  in  die  verfassungsmässig  den  einzelnen  Kirchen  und  Beligions- 
gesellschaffcen  zustehende  Autonomie  eingreifend,  an  dieser  Stelle 
und  in  dieser  Form  abgelehnt. 

Tritt  man  nun  der  Frage  wegen  Aufhebung  des  Kirchenpatro- 
nats und  der  Bedingungen  einer  solchen  Aufhebung  näher,  so  ist 

I.  zunächst  der  Unterschied  zu  bemerken,  welcher  sich  zwischen 
den  der  Verfassungsurkunde  vorausgegangenen  Vorarbeiten  und  der 
Verfassungsurkunde  vom  5.  December  1848  einerseits  und  der  rcvi- 
dirten  Verfassungsurkunde  vom  31.  Januar  1850  andererseits  findet. 

Der  von  der  Commission  der  Nationalversammlung  von  1848 
aufgestellte  Entwurf  einer  Verfassungsurkunde  enthält  in  Artikel  20. 
die  Bestimmung: 

»das  Kirchenpatronat,  sowohl  des  Staats  als  der  Privaten  soll 
aufgehoben  werden.    Die  Aufhebung  regelt  ein  besonderes  Gesetz.€ 

Dieser  Bestimmung  lag  die  Tendenz  einer  principiellen  und 
absoluten  Verwerfxing  des  Kirchenpatronats  zum  Grunde,  wie  solches 
aus  den  Motiven  des  Entwurfs  deutlich  erhellt,  welche  in  dieser 
Beziehung  Folgendes  enthalten: 

»das  Kirchenpatronat  widerspricht  seinem  Begriffe  nach  so  sehr 
der  Autonomie  der  Beligionsgesellschaften,  führt  in  der  Anwen- 
dung zu  so  erheblichen  üebelständen,  dass  das  Bedürfoiss  der 
Aufhebung  dieses  Instituts  keiner  weiteren  Bechtfertigung  bedarf. 
Dem  Patrone  liegen  jedoch  in  der  Regel  sehr  erhebliche  Lasten 
in  Betreff  der  Kirchenbauten  u.  s.  w.  ob.  Inwiefern  diese  mit 
dem  Patronatrechte  in  so  wesentlicher  Verbindung  stehen,  dass 
der  Wegfall  des  Patronatsrechts  den  Patron  auch  von  jenen  Lasten 
befreien  würde,  das  kann  nur  nach  gründlicher  Erörterung  der 
ihrem  Bechtsgrunde  nach  nicht  überall  gleichartigen  Verhältnisse 
entschieden  werden.  Um  einer  solchen  Entscheidung  nicht  vorzu- 
greifen, hat  die  Commission  nur  die  Zusicherung  der  künftigen 
Aufhebung  jenes  Hechts  aussprechen  wollen ,  nicht,  wie  es  einige 
verlangtien,  schon  die  wirkliche  Aufhebung.  Sie  hat  eben  so  wenig 
der  Ansicht  beigepflichtet,  welche  die  künftige  Aufhebung  des 
Patronatsrechts  davon  abhängig  machen  wollte,  dass  die  betref- 
fende Gemeinde  solches  durch  verfassungsmässigen  Beschluss 
beantrage.« 

Etwas  gemildert  und  abgeschwächt  ist  diese  Tendenz  in  dem 
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Artikel  14.  der  Verfassungsurkunde  vom  5.  December  1848 /wel* 
eher  lautet: 
>Ueber  das  Kirchenpatronat  und  die  Bedingungen,  unter  welchen 
dasselbe  aufzuheben  ist,  wird  ein  besonderes  Oesetz  ergehen,  c 
In  den  unmittelbar  nach  dem  Erlass  dieser  Urkunde  in  dem 
Ministerium  der  geistlichen  etc.  Angelegenheiten  erschienenen  »Er- 
läuterungen der  Bestimmungen  der  Verfassungsurkunde  vom  5.  De- 
cember 1848  über  Beligion,  Beligionsgesellschaftenund  Unterrichtswesen 
betreffend«    —   spricht  sich   der   Minister  von  Ladenberg  darüber 
folgendermassen  aus: 

>Die  Motive  zu  dem  20.  Artikel  des  Comnrissionsentwurfes  be- 
merken, dass  das  Patronat  seinem  Begriffe  nach  der  Autonomie 
der  Beligionsgesellschafteu  so  sehr  widerspreche,  und  in  der  An- 
wendung zu  so  erheblichen  Uebelständen  fuhre^  dass  die  Aufhebung 
desselben  keiner  weitereu  Rechtfertigung  bedürfe.  Von  diesen 
Gründen  gibt  der  erste  zu  einem  sehr  bedenklichen  Zweifel  Ver- 
anlassung, indem  er  die  Frage  offen  lässt,  ob  nicht  der  Autonomie 
der  Beligionsgesellschafteu,^  für  welche .  durch  die  Aufhebung  der 
im  Patronat  liegenden  Beschränkung  iSorge  getragen  werden  soll, 
grade  dadurch  eine  empfindliche  Verletzung  zugefugt  werden 
würde.  Setzt  man  z.  B.  den  Fall,  dass  die  katholische  Kirche 
den  canonischen  Grundsatz  beibehalten  und  folglich  den  Stiftern 
einer  Kirche  das  Präsentationsrecht  sammt  anderen  Befugnissen 
zugestehen  wollte,  so  würde  es  sich  ohne  Zweifel  nicht  rechtfer- 
tigen lassen,  wenn  ihr  der  Staat  wegen  der  im  Präsentationsrechte 
enthaltenen  Beschränkung  des  an  sich  zur  Verleihung  berechtig- 
ten Organs  mit  einem  Verbote  entgegenträte,  eben  weil  es  sich 
hier  um  eine  innere,  der  Einwirkung  des  Staates  entzogene  Frage 
handelt.  Dagegen  ist  es  gegründet,  dass  das  Patronat,  wie  es 
geschichtlich  entwickelt  ist,  in  vielen  Fällen  wirkliche  Uebelstände 
in  seinem  Gefolge  gehabt  hat,  und,  besonders  in  der  evangelischen 
Kirche,  als  ein  lästiges  Institut  nicht  nur  von  vielen  Gemeinden, 
sondern  auch  von  Patronen  betrachtet  wird,  eine  Wahrnehmung, 
auf  welche  die  in  der  neueren  Zeit  an  die  Staatsregierung  ge- 
langten Anträge  auf  Gestattung  des  Verzichtes  von  Sej^ten  der 
Patrone  deutlich  genug  hinweisen.  Es  ist  ferner  nicht  in  Abrede 
zu  stellen^  dass  das  fiskalische  Patronat  mit  der  veränderten  Stel- 
lung des  Staates  zu  der  Kirche  nur  schwer  vereinbar  sein  wird. 
Gegenwärtig  ist  die  Ausübung  desselben  in  der  evangelischen 
Kirche  den  Consistorien  übertragen  und  es  treten  in  Folge  dieser 
Einrichtung  die  Functionen,  welche  sonst  zwischen  dem  Patron 
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und  dem  Eirchenoberen  getheüt  sind,  nicht  abgesondert  henror. 
Künftig  wurde  aber  die  Präsentation  von  der  Staatsbehörde,  die 
Gonfirmation  von  dem  verfassungsmässigen  Organ  der  Kirche  aus- 
gehen. Es  leuchtet  ein,  dass  der  Staat  hierdurch  in  ein  unange- 
messenes Verhältniss  gesetzt,  und  zu  fortdauernden  nachtheiligen 
Confiicten  Veranlassung  gegeben  werden  würde.  Ganz  dieselbe 
Erfahrung  ist  mehrfach  bei  der  Ausübung  des  Fatronats  über 
katholische  Pfarrkirchen  gemacht  worden.  Hiernach  wird  das 
Patronat  allerdings  einer  Aenderung  unterliegen  müssen.  Da  je- 
doch hier  sehr  verschiedenartige,  zum  Theil  schwierige  Beziehun- 
gen obwalten,  ist  es  für  angemessen  erachtet  worden,  in  der  Yer- 
fassungsurkunde  nur  im  Allgemeinen  auf  ein  'besonderes  Gesetz 
hinzudeuten,  welches  den  zunächst  sich  versammelnden  Kammern 
vorgelegt  werden  wird.  In  diesem  Gesetz  wird  die  Frage,  wie  in 
gerechter  Weise  die  Umgestaltung,  beziehentlich  die  Aufhebung, 
namentlich  in  Betreff  der  dem  Recht  gegenüberstehenden  Lasten, 
zu  bewirken  sei,  näher  entschieden  werden.  Die  Gentral-Abthei- 
lung  hat  zwar  specielle  Grundsätze  nach  dieser  Richtung  hin  be- 
reits angedeutet.  Dieselben  haben  jedoch  überhaupt  nicht  in  dem 
Verfassungsgesetze  ihre  Stelle  zu  suchen,  ganz  abgesehen  davon, 
dass  sie  von  Gesichtspunkten  ausgehen,  welche  mit  dem  Rechte 
der  katholischen  Kirche  nicht  wohl  in  Einklang  zu  bringen  sein 
würden.« 

Es  erhellt  hieraus,  dass  man  der  katholischen  Kirche  gegen- 
über schon  damals  von  dem  Gedanken  zurückgekommen  war,  die 
Aufhebung  des  Kirchenpatronats  als  ein  absolutes  Postulat  hinzu- 
stellen, vielmehr  die  autonoroischen  Befugnisse  dieser  Kirche  auch 
in  Beziehung  auf  das  Patronatsverhältniss  sich  vergegenwärtigte; 
dass  man  aber,  der  evangelischen  Kirche  gegenüber,  die  Beseitigung 
des  Fatronats  als  eine  Forderung  des  Rechts  und  der  Billigkeit  im 
Interesse  der  Kirche  selbst  festhalten  zu  müssen  glaubte,  und  diese 
Beseitigung  nur  nicht  im  tumultuarischen  Wege  einer  unvermittel- 
ten Aufhebung,  sondern  unter  gleichzeitiger  Benicksichtigung  aller 
begleitenden  Interessen,  namentlich  der  finanziellen,  herbeizuführen 
bestrebt  yar. 

In  diesem  Sinne  wurde  (im  Mai  1849)  ein  Gesetzentwurf  im 
Ministerium    der    geistlichen    etc.   Angelegenheiten    ausgearbeitet, 
durch  welchen 
im  Art.  1.  alle  Kirchenpatronate,  mit  welchen  eine  Verpflichtung 
zu  Leistungen  für  die  Unterhaltung  der  Kirchenanstalt  nicht  ver- 
bunden ist,  ohne  Weiteres  aufgehoben, 
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im  Art  2J)  alle  übrigen  Patronate  aber  als  der  Aofbebnng  un- 
terworfen bezeichnet  werden  sollten,  sofern  der  Berechtigte  seiner 
bisherigen  Verpflichtungen  entlastet  und  wegen  deren  anderwei- 
tiger Erf&llung  genügende  Fürsorge  getroffen  würde. 


1)  Der  GrOnder  und  Urheber  der  die  Verhiltnisse  des  Staates  zur  Kircbe 
belrelTenden  Bestimmangen  der  preass.  VerfassangsarkDDde,  der  sei.  Mathias 
Aülicke^  weiland  Director  der  katb.  Abtheil,  des  preass.  Calt.-Minist.  äusserte 
sich  seinem  Chef,  dem  Minister  von  Ladenberg  geg^enQber  in  folgender  Weise: 

Darf  ich  mir  vielleicht  erlauben,  Exe«  eine  etwas  verfinderte  Fassung  des 
%.  2.  In  Vorschlag  zu  bringen  und  durch  einige  Bemerkungen  zu  motiviren?  Es 
ist  folgende: 

»Alle  Obrigen  K.  Patronate  können  aufgehoben  werden,  wenn 

i.  der  Patronatsberechtigte  seiner  bisherigen  paironatischen  Verpflichtungen 
entlastet,  und 

2.  wegen  anderweitiger  Uebemahme  derselben  ausreichende  Vorkehrung 
getroffen  werden  kann. 

Unter  diesen  Voraussetzungen  ist  sowohl  der  Patron  als  auch  das  ver- 
fassungsmlssige  Organ  des  betheiligten  Kirchenwesens  berechtigt,  die  Aufhebung 
eines  solchen  Kirchenpatronats  zu  verlangen. 

Der  Minister  der  geistlichen  Angelegenheiten  wird  mit  etc.c 

Ich  bezwecke  durch  diese  Fassung  einmal  den  Gegensatz  drrS§.  l.u.  2. 
und  den  eigentlichen  Gedankendes  $.  2.  schArfer  hervorzuheben,  «ugleich  aber 
einer  Deutung  vorzubeugen,  welche  nach  den  Motiven  nicht  beabsichtigt  wird, 
deren  aber  der  %,,  so  wie  er  vorliegt,  fShig  sehi  dOrHe.  Kirchenpatronate,  mit 
welchen  eine  Gegenleistung  nicht  verbanden  ist,  sind  autgeboben;  so  1  1.;  alle 
anderen  Kirchenpatronate  können  unter  gewissen  Voraussetzungen  aufgehoben 
werden;  so  $.  2.  Die  fakultative  Fassung  schien  mir  den  Gegensatz  mehr  zu 
pr&dsiren.  Fragt  man  nSher  nach  der  Art  der  Aufhebung,  so  erfolgt  diese  io 
dem  Falle  des  S«  1.  offenbar  kraft  des  Gesetzes,  ipso  Jure,  wihrend  in  dem 
Falle  des  S«  2.  an  eine  vertragsmftssige  Aufhebung  gedacht  ist.  Dass  nun  Kir- 
chenpatronate,  mit  welchen  Gegenleistungi-n  verbanden  sind,  unter  den  im 
$.  2.  bezeichneten  Voraussetzungen  durch  Vertrag  aufgehoben  werden  kOnnen, 
ist  aber,  genau  genommen,  nichts  Besonderes;  Niemand  wQrde  dies  bezweifeln, 
auch  wenn  es  nicht  im  Gesetze  stftnde.  Das  Besondere,  um  dessen  willen  allein 
es  hier  eines  Gesetzes  bedarf,  liegt  darin,  dass  dieser  Vertrag  unter  gewissen 
Voraussetzungen  ervwingbar  ist.  Um  dies  bestimmter  hervorzuheben,  habe  ich 
mir  erlaubt,  den  einen  Satz  des  Entwurfes  in  zwei  SAize  aufzulösen,  von  denen 
der  erste  die  objectiven  Voraussetzungen  eines  solchen  Vertrages  bezeichnen,  der 
zweite  aussprechen  wOrde,  dass  unter  diesen  Voraussetzungen  die  vertragsmSssige 
Aufhebung  auch  wider  den  Willen  des  andern  Betheiligten  erzwungen  werden 
kann.  Bei  den  Voraussetzungen  wQrde  ich  nur  unter  1.  das  Wort  Leistungen 
mit  Verpflichtungen  und  In  Folge  dessen  unter  2.  das  Wort  Aufbringung 
mit  Uebemahme  vertauschen;  Leistungen  schien  mir  mehr  die  factischen  Ver- 
pflichtungen, die  rechtliche  Seite  der  Sache  auszudrQcken ,  welche  hier  doch  die 
entscheidende  bleiben  muss.  Zu  dem  Antrage  auf  vertragsmfissige  Aufhebung 
eines  mit  Gegenleistungen  verbundenen  Patronatsrechts  soll  Jeder  von  beiden 
Theilen  berechtigt  sein.    Der  Entwurf  hat  dies  so  ausgedruckt: 
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Die  Hed.  des  Archivs  fQgt  hier  hinzu,  dass  im  Aniliel  3  des  Geselzentwurfs 
der  Minister  der  geistlichen  Angelegenheiten  mit  der  AasfDbrong  dieses  Gesefzes 
beauftragt  wurde.  Ausserdem  femer  die  Motive  dieses  Gesetzentwurfs  vom 
Jahr  1849,  sowie  den  vom  14.  Juni  1849  datirten  Entwurf  einer  Instruction 
zur  AusfDhrung  des  Gesetzes: 

i.    Motive  XU  dem  Gesetz,  betreffend  die  Aufhebung  des  Kirchen- 

patronats. 

Die  Verfassungsurkunde  vom  5.  December  1848  verordnet  im  Art.  14.: 
Ueber  das  Kircbenpatronat  und  die  Bedingungen,  unter  welchen  das- 
selbe aufzubeben,  wird  ein  besonderes  Gesetz  ergehen. 
Die  Veranlassung  dazu  ist  aus  den  Vorarbeiten  der  zur  Vereinbarung  der 
kQnftigen  Staatsverfassung  berufenen  Versammlung  vom  Jahre  1848  bervorgegsn- 
gen.    Die  Commission  derselben  hatte  die  unbedingte  Aufhel  ung  des  Patronats- 
recbts  beantragt.    Als  Motive  dafür  uuiile  angeführt,  dass  das  Patronat  seinem 
Begriffe  naeb  der  Autonomie  der  Heligionsgesellsrhaflen  so  sehr  widerspreche  und 
in  der  Anwendung   zu  so   erbeblichen  Uebetstlnden   führe,  dass  die  Aufhebung 
desselben  keiner  weiteren  Rechtfertigung  bedürfe.    Diese  Gründe  sind  Jedoch  der 
Regierung  bei  Emanation  der  Verfassungsurkunde  nicht  als  zulfinglich  erschienen. 
Sie  bat  ein  tieferes  Eingeben  in  die  Natur  des  Patronatsrechts  und  die  ans  den- 
selben erwachsenden  wechselseitigen  Rechtsverhfiitnisse   für  nothwendig  erachtet 
und  deshalb  die  Vorlegung  eines  besonderen  Gesetzes  vorbehalten. 

Die  gegenwärtige  Vorlage  erfüllt  die  in  dem  Artikel  14.  der  Verfassnngs- 
Urkunde  Obemororoene  Verpflichtung. 
Es  kommt  darauf  an: 
J.  Die  Zustfindigkeit  der  politischen  Gesetzgebung  für  dieses  Rechtsverbtilniss 
Oberhaupt, 


Auf  den  Antrag  des  Palrons,  der  Gemeinde  oder  des  Kirchenobern. 

Diese  Fassung  leidet  aber  die  Deutung,  dass  es  in  Jedem  einzelnen  Falle 
drei  verschiedene  Personen  gebe,  deren  Jede  auf  Aufhebung  des  Kirchenpatronats 
provociren  künnte:  1.  den  Patron,  2.  die  Gemeinde  und  3.  den  Kircbenoberen. 
Dass  es  nicht  so  gemeint,  dass  es  insbesondere  nicht  die  Absicht  gewesen  ist, 
auch  für  die  katholische  Kirche  ein  Ihrer  Verfassung  fremdes  blement,  die  Ge- 
meinde, einzuschieben  und  dasselbe  den  Kirchenoberen  zu  koordiniren,  darflber 
lassen  die  Motive  nicht  in  Zweifei,  das  »oder«  soll  hier  nur  eine  .disjunktive  Be- 
deutung haben,  es  steht  für  respeciive«  Da  aber  die  Motive  nicht  Gesetzeskraft 
erlangen  werden,  so  schien  es  mir,  uro  jener  Missdeutung  vorzubeugen,  rathsam, 
und  der  Absicht  des  Gesetzes  selbst  entsprechend  zu  sein,  Überall  nur  das  ver- 
fassungsmässige Organ  des  betheiligten  Kirchenwesens  als  den  dem 
Patronat  gegenüberstehenden  Berechtigten  zu  bezeichnen.  Vielleicht  gibt  es  fUr 
diesen  BegrilT  einen  besseren  Ausdruck:  ich  habe  keinen  zu  finden  vermocht 
Wer  Im  einzelnen  Fülle  dies  Organ  sei,  soll  nach  den  Motiven  nicht  in  das  Ge- 
setz gehören. 

Ob  aber  nicht  wenigstens  Bestimmungen  darüber,  welche  Behörden  Ober 
die  Legitimation  der  Provokanten,  sowie  Über  das  Dasein  der  gesetzlichen  Vor- 
aussetzungen eines  solchen  Antrages  zu  entscheiden  haben ,  in  das  Gesetz  ge- 
hören möchten,  stelle  ich  nochmaliger  Erwägung  anheim.  Die  Analogie  der  Ab- 
lösungsgesetze würde  für  die  Bejahung  dieser  Frage  sprechen. 

{Zusatz  der  Red.  des  Archivs). 
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H.  Die  Gesichtspunkte,  auf  welcben  die  gegenwärtige  Vorlage  berabt,  im  Ein- 
zelnen nSber  za  rechtfertigen. 

1.  Die  ZustSndiglieit  der  politischen  Gesetzgebung,  Ober  das  Patronalver- 
hfiltniss  Oberhaupt  massgebende  Bestimmungen  zu  erlassen,  beruht  auf  folgender 
Betrachtung. 

Das  Patronatrecht  ist  seiner  ursprOnglichen  Natur  und  Entstehung  nach  ein 
Verfra^averhältniss  zwischen  der  Kirche  und  einzelnen  Wohlthi&tem  derselben« 
Schon  frQbe,.in  der  Mitte  des  ersten  Jahrtausends  christlicher  Zeitrechnung,  sind 
von  den  Kirchen  des  Abendlandes  und  des  Orients  autonomlsche  Selbstbestimmun- 
gen ergangen,  welche  denen,  die  eine  Kirche  gründen,  ein  Pr&sentationsrecht  zu 
den  geistlichen  Steilen  und. einen  Einfluss  auf  die  Verwaltung  des  Kircbenguts 
einräumen.  An  diese  Zugeständnisse  der  Kirchen  hat  sich  die  Entstehung  des 
Patronats  angeknüpft.  Das  KIrchenpatronat  bat  sich  aber  nicht  ausschliesslich 
auf  dieser  Basis  entwickelt.  Vomebmiich  in  denjenigen  Gegenden  Deutschlands, 
In  welchen  die  Einflihrung  des  Christenthums  mit  der  Eroberung  durch  WaflTen- 
gewelt  Hand  in  Hand  ging,  wurde  das  KIrchenpatronat  meist  gleichzeitig  als  ein 
Attribut  der  Schutz-  und  Schirmvogtei  angesehen,  welche  der  Landesherr  und 
seine  Lehnsleute  Aber  die  von  ihnen  gegrOndeten  Kirchen  Obernehmen  mussten. 
Das  KIrchenpatronat  gewann  dadurch  zugleich  eine  politische  Bedeutung.  Durch 
zahlreiche  Ceberlassungen  un^  Vertauschung  einzelner  Patronate ,  durch  die  kir- 
chenregimentliche  Stellung,  welche  in  der  Reformation  die  weltliche  Obrigkeit 
des  Landesherrn,  der  MagistrSte  und  der  Grundherrn  Qberkam,  endlich  durch  die 
in  SIterer  und  neuerer  Zeit  eingetretenen  Si&cularisationen,  Ist  die  ursprüngliche 
Natur  des  Kirchenpatronats  vielfach  nur  noch  mehr  verdunkelt  worden.  Das 
KIrchenpatronat  in  seiner  gegenwärtigen,  geschichtlich  gewordenen  Gestaltung, 
erscheint  nicht  mehr  rein  als  eine  innere  Angelegenheit  der  Kirchen,  welche 
nach  Art.  12.  der  Verfassungsurkunde  der  Autonomie  derselben  zu  überlassen 
wfire,  sondern  es  zeigt  auch  eine  wesentlich  politische  Seite,  durch  welche  wie 
In  frtiheren  Zeltabschnitten,  so  auch  Jetzt  die  Einwirkung  der  politischen  Gesetz- 
gebung auf  dieses  Rechtsgebiet  gerechtfertigt  wird. 

^  IL  Die  Staatsgesetzgebong  ist  hiernach  befbgt.  Ober  das  KIrchenpatronat 
und  die  demselben  anklebenden  Rechte  und  Pflichten  bindende  Vorschriften  zu  er- 
lassen. Sie  muss  sich  aber  bei  Erlass  dieser  VorschriAen  lediglich  an  die  Süssere 
Rechtsseite  des  VerhSltnisses  halten,  dasjenige  aber,  was  der  Autonomie  der  ein- 
zelnen Kirchen  angehört,  dieser  Obertassen.  Dahin  gehOrt  namentlich  die  Be^ 
Stimmung,  an  welche  in  der  Kirche  berechtigte  Organe,  nach  Aufheb- 
ung  des  Patronats,  das  Präsenfationsrecht  zu  den  geistlichen  Stellen, 
die  Aufsicht  Über  die  VermOgensverwcUttmg  u.  s.  w.  übergeht.  Hier^ 
über  gelten  nach  dem  Recht  und  der  Verfassung  der  verschiedenen 
Kirchen  verschiedene  Bestimmungen'  Die  Staatsgesetzgebung  verhält 
sich  zu  diesen  innem  kirchenrechtlichen  Bestimmungen  indifferent. 

Von  dem  Standpunkte  aus,  den  die  Staatsgesetzgebung  einzunehmen  hat, 
erscheint  das  KIrchenpatronat  als  ein  RechtsverhSltnlss,  welches  dem  Patronatbe- 
rechtigten  gewisse  Rechte,  und  in  den  meisten  FSIIen  auch  gewisse  Pflichten  als 
Gegenleistung  beilegt. 

Das  KIrchenpatronat  ist  ein  wohlerworbenes  Recht. 

Der  Artikel  8.  der  Verfassungsurkunde,  welcher  lautet: 
das  Eigenthum  ist  unverletzlich.    Es  kann  nur  aus  Grflnden  des  blfentlichen 
Wohls  gegen  vorgfingige,  in  dringenden  Flllen  wenigstens  vorlSoflg  fest- 
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zustellende,  Entsühfidigung  nach  Massgabe  des  Gesetzes  entzogen  oder   be- 
schrankt werden, 
findet  grundsfltzllcb  auch  auf  das  Patronalrecht  Anwendung. 

Es  muss  anerkannt  werden,  dass  die  Aufhebung  des  Patronatrecbts,  wie 
die  Jedes  andern  Recht,  an  sich  einen  Anspruch  auf  Entscb&digung  begrQndet. 
FOr  die  Abmessung  dieser  EntscbAdigung  Ifisst  sich  aber  in  der  AusfDbrung  kein 
Massstab  finden.  Die  ans  dem  Patronat  hervorgehenden  Rechte  sind  Ehrenreehi^ 
und  als  solche  keiner  Scbltzung  fShig.  Ein  in  Grade  zu  berechnendes  EntschA- 
digungsquanlum  li&sst  sich  fDr  dieselben  ebensowenig  ausroiiteln,  als  dies  in  An- 
sehung der  Patrimonialgerichtsbarkeit,  der  Polizeigerichtsbarkeit,  der  grund-  und 
gutsherrlichen  Rechte  als  solcher  roOglich  gewesen  ist.  Wenn  also,  wie  auf 
Grund  des  Art.  14.  der  Verfassungsurkunde  von  Seiten  der  Regierung  als  fest- 
stehend angenommen  werden  muss,  das  Offendiche  Interesse  die  Aufhebung  des 
Kirchenpatronais,  so  weit  als  möglich  fordert,  so  ergibt  sicli  daraus  zugleich  die 
praktische  Nothwendigkeit,  dass  den  i'airouen  die  Aufgabe  der  in  dem  Patronal- 
recht enthaltenen  Ehrenrechte  als  ein  dem  Öffentlichen  Interesse  zu  bringendes 
Opfer  angemuthet  werden  muss,  ohne  dass  für  diese  Ehrenrechte  eine  im  Gelde 
abzumessende  Entschädigung  gewShrt  werden  kann. 

Hiernach  steht  kein  Hinderniss  entgegen,  die  unbedingte  Aufhebung  der- 
jenigen Kirchenpatronate,  welche  nur  in  der  AusObung  gewisser  Ehrenrechte 
ohne  eine  materielle  Gegenleistung  von  Seiten  des  Patrons  bestehen«  unmittelbar 
kraft  des  Gesetzes  zu  verordnen.  Dergleichen  Patronate  kommen  heispieU- 
treise.  vor : 

1.  in  einer  Anzahl  von  evangelischen  Kirchen  der  Regierungsbezirke  Trier 
und  Cobienz  auf  dem  linken  Rheinufer,  zu  Gunsten  des  Staats; 

2.  in  mehreren  Gemeinden  der  Provinz  Westphalen; 

3.  in  den  vormals  Königlich  sSchsIschen  Landestbeilen  der  Provinz  Sachsen, 
in  denen  die  Rittergutsbesitzer  in  ihrer  Eigenschaft  als  Kirchenpatrone 
keine  Beitrage  zur  Unterhaltung  der  Kirchen  leisten.  (S*  i^*  der  Verord- 
nung vom  11.  Nov.  1844,  Ges.-S.  S.  701). 

4.  in  Schlesien  bei  einem  Tbeile  der  nach  der  Preussischen  Besitznahme  neo 
gegründeten  evangelischen  Kirchen. 

Für  diese  und  fibnliche  Fälle  wh>d  die  Staatsgesetzgebung  einfach  die  Auf- 
hebung des  Kirchenpaironats  zu  verordnen  haben. 

Sie  wird  aher  auch  nicht  mehr  als  dieses  zu  verordnen,  und 
namentlich  sich  nicht  auf  die  Frage  einzulassen  haben,  wer  nunnuhr 
an  Stelle  des  Patrons  die  Präsentations-  und  Aufsichtsrechte  über 
das  betheiligte  Kirchenwesen  zu  üben  habe,  %tnd  in  welchen  Fortnen 
wid  Ordnungen  dies  geschehen  solle,  sondern  hierin  nach  Art  12.  der 
Verfassungsurkunde  den  einzelnen  Kirchen  und  ihren  verfassungs- 
mässigen Organen  die  autonomische  Selbstbestimmungl  überlnssen 
müssen. 

Hieraus  rechtfertigt  sich  die  einfache  Bestimmung  des  Artikels  1.  des 
Gesetzes : 

Alle  Kirchenpatronate,  mit  welchen  eine  Gegenleistung  zur  Unterhaltancr  des 

betheliigten  Kirchenwesens  nicht  verbunden  ist,  sind  aufji^ehoben. 

Es  bleibt  alsdann  die  bei  weitem  grossere  Zahl  derjenigen  Kirchenpatronate 

noch  Qbrig,  bei  welchen  den  Ehrenrechten  des  Patrons  materielle  GegenleistuQ- 

gen  desselben,   sei   es   zur  Unterhaltung  der  Geistlichen  und  kirchlichen  Bedie- 
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nuDgen,  sei  es  zum  UnteiltaU  der  kirchlichen  Gebäude,  sei  es  sonst  zur  Deckung 
der  kirchlichen  Bedürfnisse  gegenüber  stehen. 

FQr  diese  Fälle  lässt  sich  das  Yerhällnlss  nicht  einfach  auf  die  Weise 
lösen,  dass  blos  die  Ehrenrechte  des  Patronats  aufjg^ehoben  werden.  Eine  Ent- 
schädigung fOr  den  Verlust  dieser  Ehrenrechte  lässt  sich  zwar  in  diesen  Fällen 
eben  so  wenig,  wie  in  den  erstgedachlen  Fällen  substantiiren.  Dagegen  fordern 
Recht  und  Gerechtigkeit,  dass  in  diesen  Fällen  das  Rechtsverhältniss  vollständig 
gelöst,  dass  also  mit  dem  eintretenden  Verlost  der  atfs  dem  Patronat  hervorgehen- 
den Ehrenrechte,  auch  die  Befreiung  von  den  ans  dem  Patronat  erwachsenden 
Lasten  dem  Patron  zu  Theit  werde. 

Das  leitende  Princip  rouss  hier  also  dieses  sein,  dass  das  Patronat  zwar 
auch  in  den  letzlgedachten  Fällen  anfhebbar  ist,  dass  aber  die  wirkliche  Aufhe- 
bung nur  dann  eintreten  darf,  wenn  mit  der  Aufhebung  der  PatronatrecA^e 
gleichzeitig  eine  Befreiung  des  Patrons  von  den  Patronat {o^fen  bewirkt  wer* 
den  kann. 

Eine  solche  Befreiung  von  den  Patronatslasten  ist  aber  nicht  in  allen  Fäl- 
len möglich.  Dasjenige  Rechtssubject,  welches  an  Stelle  des  Patrons  mit  den 
Patronatsleistungen  belastet  werden  kann,  könnte  möglicherweise  nur  die 
Gemeinde  sein,  sei  es  die  Gesammtheit,  seien  es  einzelne  Classen  derselben, 
z.  B.  die  Grundbesitzer. 

Es  existiren  aber  viele  Gemeinden,  die  wegen  Armuth  völlig  ausser  Stande 
sind,  ohne  die  kräftige  BeibQlfe  des  Patronats  ihre  Geistlichen  und  ihre  kirch- 
lichen Einrichtungen^  zu  erhalten.  Dem  Ministerium  liegen  desshalb  specielle  An- 
träge einzelner  Gem'^mden  vor,  welche  um  Auftechthaltung  des  PatronatverhäU- 
nisses  fQr  sie  bitten.  Eine  unmittelbar  durch  das  Gesetz  herbeigefQhrte  Aufheb- 
ung des  Patronats,  mit  gleichzeitiger  HinOberwälzung  der  Patronatslasten  auf  die 
Gemeinden,  wflrde  in  sehr  vielen  Fällen  die  völlige  Zerstörung  des  Kirchenwesens 
zur  Folge  haben,  eine  Folge,  die  weder  in  dem  rechtlichen  noch  In  dem  sittlichen 
Interesse  der  Staatsregiernng  liegen  kann. 

Ferner,  in  der  hatholiscJien  Kirche,  geht  das  Emennungsrechi 
zu  den  geistlichen  Stellen  mit  der  Aufhebtmg  des  Patronats,  nach  den 
Grimdsätzen  des  katholischen  Kirchenrechts  nicht  an  die  Gemeinde 
über,  sondern  es  fällt  an  den  Bischof  zurück.  Es  liegt  nicht  in  der 
Macht  und  in  dem  Rechte  der  Staatsgesetzgabung,  diese  Grundsätze  des  Innern 
katholischen  Kirchenrechts  zu  ändern.  Die  katholischen  Gemeinden  haben  hier- 
nach bei  der  Aufhebung  des  Kirchenpatronats  nur  ein  entfernteres  Eigeninteresse. 
Um  so  unbilliger  würde  es  sein,  ihnen  durch  einen  Akt  der  Staatsgeselzgebung 
die  gesammte  Last  der  kirchlichen  Einrichtungen  aufzubürden,  ohne  ihnen  gleich- 
zeitig einen  entsprechenden  Antheil  an  der  Regierung  ihrer  kirchlichen  Ange- 
legenheiten, insbesondere  an  der  Besetzung  der  geistlichen  Stellen,  verschaffen 
zu  können. 

FQr  die  Aufhebung  derjenigen  Kirchenpatronate ,  welche  zugleich  mit  der 
Verpflichtung  zu  materiellen  Gegenleistungen  fQr  die  Unterhaltung  der  kirchlichen 
Einrichtungen  verbunden  sind,  ergeben  sich  hieraus  nothwendig  folgende  nähere 
Bedingungen : 

1.  dem  Patronatberechtigten  muss  mit  dem  Verlust  seiner  Patrouatrechte 
gleichzeitig  die  Entlastung  von  seinen  bisherigen  patronatischen  Leistungen 
gewährt  werden; 

2.  es  muss  Htr  die  anderweitige  Aufbringung  derselben  eine  genügende  Vor- 
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kebrung  getrolTen  werden,  sei  es,  dass  die  Gemeinde  oder  einzelne  Gas- 
sen derselben  diese  Lasten  zu  Qbernebmen  bereit  und  imstande  sind,  sei 
es,  dass  sonst  zulftnglicbe  Mittel  und  Fonds  nachgewiesen  werden; 
3.  die  Aufliebung  mass  von  einem  der  betheiligten  Interessenten,  nlmlich 
von  dem  Patron  selbst,  oder  von   der  Gemeinde,  oder  von  den  Rircben- 
obern  beantragt  werden,  dessen  Aufgabe  es  alsdann  auch  sein  wird,  die 
ErfQilung  der  ad  1.  und  2.  gestellten  Bedingungen  zu  erm&glichen. 
Auf  diesen  Grunds&tzen  beruht  der  Artikel  2.  des  Gesetzes. 
Der  Gesetzentwurf  unterscheidet  nieht  zwischen  dem   landesherrlichen  und 
dem  Privatpaironat,  zwischen  dem  dinglichen,  und  dem  persbnlicheu  oder  Fami- 
lienpatronat,  zwischen  dem  Patronat  in   der  katholischen  und   dem  Patronat  in 
der  evangelischen  Kirche.    Von    dem    Standpunkte   der  Siaatsgeseizgebung  aus 
verschwinden  diese  Unterschiede.    Die  Staatsgesetzgebung  fasst  nur  die  äussere 
Rechtsseite  des   Verhfiiinlsses  in  das  Auge,  ohne  auf  die  in  der  Entstehung  ood 
in  den  Verfassungen  der  einzelnen  Kirchen   liegenden  Unterschiede  einzugehen, 
und  stellt  die  Rechtsvorschriften  fest,  weiche  sie  ftkr  alle  Arten  von  Patronaten 
gleichrofissig  fQr  noihwendig  erachter. 

Ein  Eingehen  in  diese  Verschiedenheiten  würde  auch  die  Slaatsgesetzgebang 
Ober  ihr  zuständiges  Rechlsgebiet  hinaus  und  in  unlösbare  Verwickelungen 
hineinführen. 

Die  Unterscheidung  zwischen  landesherrlichem  und  Privat  patronat  wflrde 
noihwendig  in  die  Entstehungsgeschichte  des  ersteren,  und  in  die  Geschichte  der 
Säkularisationen  hineinführen,  und  Anerkennungen  oder  Ablehnungen  von  An- 
sprüchen noihwendig  machen,  welche  nicht  hier  an  diesem  G^e  beiläufig,  sondern 
nur  in  Verbindung  mit  der  im  Grossen  und  Ganzen  zu  bewirkenden  Vermögens- 
rechtlichen  Auseinandersetzung  der  Kirchen  mit  dem  Staate  zu  Ende  gebracht 
werden  können.  Die  Unterscheidung  zwischen  dinglichem  und  persönlichem 
Patronat  ist  mehr  eine  doctrinelle.  In  der  Anwendung  ist  es  öfters  eine  unlös- 
bare Frage,  ob  ein  Patronat  als  ein  dingliches  oder  ein  persönliches  anzusehen 
ist.  Dieser  Unterschied  bietet  keine  haltbare  Grundlage  für  eine  durcltgreifende 
Unterscheidung  in  der  Gesetzgebung.  Das  innere  Verfassungsrecht  der 
evangelischen  und  der  katholischen  Kirche  endlich  ist  ein  der  Staats- 
gesetzgebung  fremdes  Gebiet.  Die  Staatsgesetzgebung  hat  sich  gegen 
beide  Kirchen  gleichmässig  zu  verhalten» 

Das  Gesetz  hat  daher   auf  andere  Unterscheidungen   als  die  in  Artikel 
1.  und  2.  zum  Grunde  geleglen  nicht  einzugehen.  Dagegen  werden  in  der  Durch- 
lührung  des  Gesetzes  die   obenberegten    Verschiedenheiten    praktisch   mehrfach 
hervortreten,  und  Verschiedenheilen  in  dem  Gange  des  Verfahrens  bedingen. 

Diese  Verschiedenheiten  können,  nach  der  Beschalfenheit  des  einzelnen 
Falles,  nur  im  Verwaltungswege  näher  erörtert,  berücksichtigt,  und  zu  einer  den 
Bedingungen  des  Gesetzes  entsprechenden  Lösung  geführt  werden.  Es  bedarf 
daher  in  dem  Gesetze  noch  eines  weiteren  Auftrages  und  Ermficbtigung  an  den 
Minister  der  geistlichen  Angelegenheiten,  die  Ausführung  des  Gesetzes  in  den  ein- 
zelnen Fällen  zu  bewirken.    Darauf  beruht  der  Art.  3.  des  Entwurfs. 

Massgebend  für  das  Verfahren  des  i\ünisiers  der  geistlichen  Angelegenhei- 
ten bleiben  die  dem  Gesetze  einverleibten  Grundbesiimmungen.  Das  Detail  der 
Ausführung  aber  muss  ihm  überlassen  bleiben.  So  kann  er  es  beispielsweise  für 
nothwendig  oder  heilsam  erachten,  die  Organe  der  verschiedenen  Kirchen 
zu  näheren  Festsetzungen  zu  veranlassen,  in  welchen  Formen  und 
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durch  welche  Organe  künftighin  die  von  den  Patronen  bisher  geübten 
Rechte  gehandhabt  werden  sollen  -—  Bestimmungen,  welche  sich  nach 
der  Verschiedenheit  der  einzelnen  Kirchenverfassungen  verschieden 
gestalten  werden  —  um  auf  Grv/nd  solcher  Mittheilungen  den  PatrO' 
nen  die  legiiimirten  Personen  zu  benennen,  an  welche  sie  ihre  patro- 
natischen  Rechte,  namentlich  das  Kirchengut,  auszuhändigen  haben; 
er  wird  die  ausfQhrenden  Bebörden  mit  näherer  Anweisung  verseben,  welche 
Interessenten  gehört  werden  müssen;  er  wird  bei  obwaltenden  Differenzen  eine 
vermittelnde  Einwirkung  zwischen  den  Interessenten  eiuzanehmen,  die  Abfassung 
der  Vergleiche  und  der  Schlussericlärangen  zu  controliren  haben,  und  mehr  der- 
gleichen. Die  Auflösung  eines  so  verwickelten  und  in  so  mannigfaltiger  Weise 
sich  darstellenden  Verhältnisses,  wie  das  Palronat,  bedarf  noth wendig  der  leiten- 
den und  vermittelnden  Hand  einer  mit  diesem  Rechtsverhältnisse  vertrauten  Be- 
hörde, ohne  eine  solche  würden  Missverständnisse  und  Verwirrungen,  die  unaus- 
bleibliche Folge  sein. 

2.  Instruction  für  die  Königlichen  Regierungen,  betreffend  die  Aus^ 

führung  des  Gesetzes  vom wegen  Aufhebung  des  Kirchen- 

patronats. 

§.  1.    Das  Gesetz  vom  ......  betreffend  die  Aufhebung  des  Klrchen- 

patronats,  findet  Anwendung  auf  alle  Kirchenpatron ate,  ohne  Unterschied, 
sowohl  in  der  evangelischen,  als  auch  in  der  römisch-katholischen  Kirche, 
sowohl  auf  die  landesherrlichen  Kirchenpatronate,  als  auch  auf  Privatpat- 
ronate  und  auf  die   von  Corporationen  und  Behörden   ausgeübten    Patro- 
natrechte, 

sowohl  auf  dingliche  als  auch  persönliche  l'alronate. 

§.  2.    Dagegen  findet  das  Gesetz  keine  Anwendung  auf  das   den  Kirchen- 
behörden zuständige  Bestätigv/ngsrecU  bei  Besetzung  kirchlicher  Aemter,  und 
auf  das  denselben  zustehende  Ernennung sr echt  zu  den  kirchlichen  Aufsichts- 
ämtern, sei  es,  dass  die  letzteren  mit  einem  Pfarramte  verbunden  sind,  oder  nicht. 
§•  3.    Unmittelbar,  kraft  des  Gesetzes,  sind  aufgehoben: 
alle  Kirchenpatronate,  mit  welchen  eine  Gegenleistung  zur  Unterhaltung  [des 
betheiligten  Kirchenwesens  nicht  verbunden  ist. 

S.  4.    Dahin  gehören  alle  diejenigen  Patronale,  bei  weichen  der  Patron 
'weder  zum  Unterhalt  der  Geistlichen,  oder  der  übrigen  kirchlichen  Beamten, 
noch  zur  Unterhaltung  oder  Wiederherstellung  der  kirchlichen  Gebäude, 
noch  sonst  zur  Deckung  der  kirchlichen  Bedürfnisse, 
aas  seinen  eigenen  Mitteln,  und  vermöge  palronaliicher  Verpflichtung,  principaliter 
oder  subsidiarisch  einen  Beitrag  leistet. 

§.  5.  Es  sind  daher  auch  alle  diejenigen  Palronate  aufgehoben,  bei  wel- 
chen der  Patron  nicht  aus  eigenen  Mitteln,  sondern  aus  dem  Vermögen  der 
Kirche,  oder  aus  besonderen  Stiftungen,  auch  wenn  dieselben  aus  der  Wohlthft- 
tigkeit  des  Patrons  oder  seiner  Vorfahren  oder  Vorbesitzer  herrühren,  einen 
Beitrag  zu  den  Bedürfnissen  des  Kirchenwesens  bewilligt  hat. 

Desgleichen  alle  diejenigen  Patronate,  bei  welchen  der  Patron  nicht  in 
seiner  Eigenschaft  als  Patron,  sondern  in  einer  andern  Qualität,  z.  B.  als  Einge- 
pfarrter,  einen  Beitrag  leistet.    Letzteres  gilt  insbesondere  bei  den  Rltterguts- 

14* 
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bf  silzern  in  den  vormals  KOniglieh  SScbsisrhen  Landestbeilen  der  Provinz  Sachsen. 
(§.  14.  des  Gesetzes  vom  11.  November  1844.  Ges.-Saroml.  8.  701.) 

§.  6.    Bei  den  unter   die  Bestimmung   des  Art.  1   des  Gesetzes  fallenden 
Patronale  bat  der  bisherige  Patron: 

1.  sich  der  PrSsentalion  zu  den  geistlichen  Stellen  und  den  sonstigen  kirch- 
lichen Aemtern  hinfort  zu  enthalten, 

2.  auf  die  in  $.  588.  und  folgende  Tb.  JJ.  Tit.  II.  des  A.  L  R.  bezeichneten 
Ehrenrechte  hat  der  Patron  fernerbin  keinen  unmittelbaren  rechtlichen 
Anspruch  mehr. 

Insofern  jedocb  die  Benutzung  eines  besondern  Kirchenstuhls  oder  einer 
besonderen  Begrfibnissstelle  fQr  den  Patron  und  seine  Familie  auf  beson- 
deren VertrSgen  oder  Vergleicben  zwischen  ihm  und  den  Vertretern  der 
Kircbe  beruht,  bebllt  es  dabei  sein  Bewenden. 

Ueberbaupt  haben  die  Landesbebbrden  wegen  Beseiiigung  der  dem 
Patron  bisher  nach  $.  588.  und  folgd.  a.  a.  0.  zugestandenen  kirrblicheo 
Ehrenrechte  von  Amiswegen  keine  Veranlassung  zu  treffen,  sondern  dies 
zunfichst  der  gOilichen  Ausgleichung  zwischen  dem  Patron  und  den  kirch- 
lichen Interessenten  zu  Qberlassen. 

3.  Dagegen  bleibt  der  Patron  fQr  die  orünungsm&ssige  Verwaltung  des  seiner 
Aufsiebt  oder  Verwaltung  unterstellten  KirchenvermOgens  und  der  kirch- 
lichen Stiftungen  einstweilen  und  so  lange  ferner  noch  verantwortlich, 
bis  die  Ausantwortung  des  Vermögens  und  der  darüber  sprechenden  Doco- 
niente,  Rechnungen  und  Papiere  an  die  legitimirten  Vertreter  des  Kirchen- 
wesens gOltig  erfolgt  ist. 

S.  7.    Zu  diesem  Ende  (§.  G.  Nr.  3.)  werden  die  Regierungen  beauftragt, 
unverzQglirh  ein  Verzeicbniss: 

1.  der  evangelischen  Kirchen, 

2.  der  römiscb-katliolischen  Kirchen 

landesherrlichen  PaTonats  in  ihrem  Departement,  Ober  welche  das  landesherr- 
liche Patronat  in  Kraft  des  Art.  1.  des  Gesetzes  nunmehr  erloschen  ist,  aufzu- 
stellen, und  solches: 

ad  1.  dem  Consistorium  der  Provinz, 

ad  2.  dem  Bischof  der  DiOcese 
zuzufertigen,  mit  der  Aulforderung,  diejenigen  legitimirten  Personen  oder  Beh&r- 
den  nabmhafi  zu  machen,  an  welche  das  unter  der  unmittelbaren  Verwaltung  der 
Regierung  inier  der  von  ihr  ressoriirenden  Behörden  beflndlirhe  Vermögen  der 
Kirche,  resp.  die  paironatische  Aufsicht  nber  die  Verwaltung  oder  Verwendung 
desselben  in  Zukunft  Obergehen  soll. 

In  diesem  Verzeicbniss  sind  zugleich  diejenigen  Vermögensöbjekte,  welche 
sich  unter  der  unmittelbaren  V«rwaltung  der  Regierung  oder  der  von  ihr  ressor- 
tirenden  Behörden  befinden,  speclell  aufzuführen. 

$.  8.  Den  in  $.  7.  bezeichneten  Kirchenbehörden  liegt  es  ob,  fQr  eine 
geordnete,  legltimirte  Vertretung  des  Kirch enwe.sens  Sorge  zu  tragen.  An  die 
von  denselben  zu  bezeichnenden  Vertreter  hat  die  Regierung  die  vorhandenen 
VermögensstQcke ,  Rechnungen  und  Urkunden  auszubfindigen ,  und  zu  ihrer 
Decharge  ein  genaues  Uebergabeprotokoll  darüber  aufnehmen  zu  lassen. 

In  Ansehung  des  Vermögens  der  evangelischen  Kirchen  verbleibt  indessen 
der  Regierung  auch  nach  erfolgter  Uebergabe,  solange,  bis  die  beabsichtigte 
selbstsifindige  Verfassung  der  evangelischen  Kirche  In  das    Leb^n   getreten    sein 
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wird,  die  Oberaufsicbt  Ober  die  Ycnnögensverwaltting  in  dem  Umfange,  in  wel- 
chem sie  dieselbe  Ober  die  im  Privatpaironat,  oder  unter  einer  selbststSudigen 
Gemeindeverwaltung  befindlichen  evangelischen  Kirchen  zur  Zeit  norh  Torlzu- 
setzen  verbunden  ist. 

|.  9.  Denjenigen  Privatpatronen,  welche  in  Kraft  der  Art.  1.  des  Gesetzes 
ihr  Patronatrecht  verloren  haben,  sowie  den  Vertretern  dieser,  unter  Privatpatro- 
nat  stehenden  Kirchen,  bleibt  es  Obertassen,  Behufs  Uebergabe  der  patrouatischen 
Vermögensverwaltung  und  der  patronatischen  Vermögensaufsicht  ($.  6.  Nr.  3 )  au 
die  Vertreter  des  betreffenden  Kirchenwesens,  die  erforderlichen  Anträge  an  die 
zustfindige  kirchliche  OberbehOrde  zu  richten. 

Von  Seiten  der  LandesbehOrden  findet  hierbei,  sofern  nicht  specielle  An- 
trSge  der  Betheiligten  auf  deren  Vermittelung  gemacht  werden,  von  Amtswegen 
kehle  Einmischung  statt. 

In  der  Oberaufsicht  der  Regierung  Ober  die  Vermögensverwaltung  solcher 
Kirchen  wird,  in  Ansehung  der  evangelischen  Kirchen,  durch  die  Uebergabe  der 
Vermögensverwaltung  von  dem  Privatpatron  an  die  Vertreter  des  Kirchenwesens, 
vorbehaltlich  der  organischen  Bestimmungen  Ober  die  evangelische  Kirchenver- 
fassong  einstweilen  nichts  gefindert. 

S.  10.  In  Betreff  derjenigen  Kirchenpatronate,  welche  mit  einer  Gegen- 
leistung zur  Unterhaltung  des  betheiilgten  Kirchen wesens  Seitens  des  Palrons 
verbunden  sind,  findet  ein  Einschreiten  der  Regierungen  nidit  von  Anitswegen, 
sondern  nur  auf  Antrag  der  Betheiligten  statt. 

§.11.    Zu  dem  Antrage  auf  Aufhebung  des  Patronats  sind  berechtigt 

1.  der  Patron, 

2.  die  Gemeinde,  wenn  wenigstens  ein  Viertheil  der  stimmberechtigten  Gi- 
meindeglieder ,  oder  die  schon  bestehende  Gemeindevertretung  darauf 
antrigt, 

3.  die  Zuständigen  Kirchenoberen. 

S.  12.    Der  Antrag  Ist  an  die  Regierung  zu  richten. 

S.  13.  Die  Regierung  beruft,  wenn  der  Antrag  den  Vorschriften  des  $.  11. 
dieser  Instruction  entspricht,  nach  Vorschrift  des  Gesetzes  vom  23.  Januar  1864 
(Ges.-S.  v.  1846  S.  25.)  eine  ausserordentliche  Gemeindeversammlung. 

$.  14  Die  Regierung  ernennt  einen  Commissarius  zur  Abhaltung  dieser 
Gemeindeversammlung,  und  ladet  dazu  mit  ein: 

1.  den  Pairon, 

2.  die  obere  Kirchenbehörde. 

Der  Patron  und  die  obere  KirchenbebOrde  können  sich  durch  Bevollmäch- 
tigte vertreten  lassen. 

S.  15.  Die  Stimmberechtigung  in  der  Gemeindeversammlung  wird  nach 
der  in  der  Gemeinde  gellenden  Kirchenordnung,  in  deren  Ermanglung  oder  Un- 
zulänglichkeit nach  den  Vorschriften  des  Allgemeinen  Landrechts  Theil  II.  Tit.  11. 
S.  356.  Anh.  120.  S-  358.  und  folgende  beurtheilt. 

S*  16.  In  der  Gemeindeversammlung  wird  der  Antrag  auf  Aufhebung  des 
Kirchenpatronats  vorgetragen  und  darOber  disrutirt. 

Die  Gemeinde  stimmt  darOber  ab,  ob  sie  auf  den  Antrag  eingehen  wolle, 
oder  nicht. 

Wird  der  Antrag  mit  Stimmenmehrheit  verworfen,  so  kann  derselbe  vor 
Ablauf  von  drei  Jahren  nicht  wieder  erneuert  werden. 

S.  17.    In  besonders  zahlreichen  oder  ausgedehnten  Gemeinden,  kann  die 
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Versammlung  der  Gemeinde  auch  in  mehreren,  rfinmlicb  abgegrenzten  Abfhei* 
lungen  erfolgen. 

§.  18.  Erl^lSrt  sieb  die  Mebrbeit  der  Gemeinde  für  die  Aufbebun^  des 
Patronats,  so  sind  zur  Vorbereitung  der  weiteren  AusrQbrangsmodalitäten  sofort 
3  bis  9  Gemeindevertreter  zu  erwfiblen,  und  dieselben  mit  derVoHmacbt  zu  ver- 
sehen, die  Gemeinde  in  allen,  die  Aufhebung  des  Patronats  betreffenden  Anord- 
nungen und  Festsetzungen  vollgQllig  zu  vertreten. 

§.  19.  Die  gewählten  Gemeindevertreter,  der  Patron  oder  dessen  Bevoll- 
m&chtigter  und  die  obere  Kirchenbehörde  durch  ihren  BevollmScbtigten,  treten 
unter  Leitung  des  Commissarius  der  Regierung  zusammen,  und  entwerfen : 

1.  einen  Recess  Ober  die  vermögensrechtliche  Auseinandersetzung  zwischen 
dem  Patron  und  der  Gemeinde, 

2.  ein  Statut  Ober  die  ktlnfiige  Ausübung  der  patronatischen  Gerechtsame 
und  die  kCinfiige  Aufbringung  der  patronatischen  Leistungen. 

$.  20.  Dem  Patron  und  den  Gemeindevertretern  bleibt  es  überlassen,  sich 
Über  die  Auseinandersetzung  ihrer  gegenseitigen  Rechte  uud  Verbindlichkeiten  in 
Güte  zu  vergleichen. 

Kommt  eine  Einigung  zu  Stande,  so  gelten  folgende  Grundsätze: 

1.  das  von  dem  Patron  oder  seinen  Vorgängern  den  kirchlichen  Zwecken 
gewidmete  Grundeigenthum  und  Vermögen  verbleibt  der  Kirche. 

2.  der  Patron  wird  von  allen  aus  dem  Patronat  herfliessenden  princtpalen 
oder  subsidiären  Leistungen  und  Verpflichtungen  zur  Unterhaltung  des 
Kirchenwesens  entbunden. 

3.  der  Palron  gibt  dagegen  alle  aus  dem  Patronat  herfliessenden  Gerecht- 
same, sowohl  die  Ehrenrechte  als  auch  die  Vermögensrechte,  auf. 

§.  21.  Die  in  das  Statut  auPzunehmenden  Bestimmungen  über  die  künftige 
Ausübung  der  patronatischen  Gerechtsame  bedürfen  der  Zustimmung  der  zosr fin- 
digen oberen  Kirbenbebörde.  Der  Patron  ist  befugt,  der  Kircheubehörde  diejeni- 
gen Bemerkungen  vorzulegen,  welche  er  behufs  der  ferneren  stiftungsmSssigen 
Verwaltung  und  Verwendung  des  unter  seiner  Aufsicht  beflndüch  gewesenen 
KircbenvermOgens  zu  machen  flndet. 

§.  22.  Die  in  das  Statut  aufzunehmenden  Bestimmungen  über  die  künf- 
tige Aufbringung  der  patronatischen  Leistungen  unterliegen  der  Prüfung  der  Re- 
gierung dahin,  dass 

1.  für  die  Erhaltung  des  Kirchen wesens  in  seinem  Bestände  ausreichende 
Vorkehrung  getroffen, 

2.  eine  Ueberbürdung  der  Gemeinde  oder  einzelner  Classen  derselben  über 
ihre  Leistungsfähigkeit  hinaus  vermieden  werde. 

$.  23.  Der  Recess  und  das  Statut  werden  der  Regierung  eingereicht,  welche 
sowohl  ihre  formelle  Gültigkeit,  als  auch  ihren  materiellen  Inhalt,  letzteren  je- 
doch nur  nach  §.  20.  und  22.  dieser  Instruction,  näher  prQit. 

§.  24.  Finden  sich  keine  Bedenken  dagegen,  so  bestätigt  die  Regierung 
den  Recess  und  das  Statut,  ordnet  die  Ausführung  derselben  an,  und  bestimmt, 
von  welchem  Tage  an  beides  in  Kraft  trete. 

Finden  sich  Bedenken  dagegen,  so  ordnet  die  Regierung  die  Erledigung 
derselben  an. 

§.  25.  Gegen  die  Festsetzungen  der  Regierung  steht  den  Gemeindever- 
tretern, dem  Patron  und  der  Kirchenbehörde  innerhalb  vier  Wochen  vom  Tage  der 
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erfolgten  Benach richtlgang  an  der  Recnrs  an  den  Minister  der  geistlichen  Ange- 
legenheiten za. 

S.  26.  Die  Festsetzungen  der  Regiening  und  des  Ministers  der  geistlichen 
Angelegenheiten  sind  provisorisch  vollstreckbar. 

Den  Beiheiligten  bleibt  jedoch  unter  sich  der  Wäg  Rechtens  vorbehalten. 

Bei  der  Bevision  der  Verfassnngsurkunde  aber  wurde,  nach- 
dem sich  gegen  die  absolute  Forderung  der  Aufhebung  desKirchen- 
patronats  in  beiden  Gonfessionen  in  Bede  und  Schrift  zahlreiche 
Stimmen  erhoben  hatten,  die  principielle  Tendenz  des  Commissions- 
entwurfs  und  des  Artikels  14.  der  Verfassungsurkunde  vom  5.  De- 
cember  1848  in  beiden  Kammern  verworfen,  die  weitergehenden 
Anträge  von  Stahl  in  der  ersten  und  von  Heinrici  in  der  zweiten 
Kammer,  welche  darauf  hinausgingen,  die  künftige  staatliche  Legis- 
lation in  dieser  Materie  an  die  Zustimmung  der  verfassungsmässigen 
Organe  der  beiden  Kirchen  zu  binden,  zwar  abgelehnt,  eben  so 
wenig  aber  auch  auf  den  Antrag  Härtens  eingegangen,  welcher 
das  Postulat  des  Entwurfs  der  Nationalversammlung  wieder  herzu- 
stellen bezweckte.  Die  von  diesem  Abgeordneten  vorgeschlagene 
Fassung : 

»das  Kirchenpatronat  ist  aufzuheben,  die  Bedingungen  bestimmt 

das  Gesetz«, 
fand  keine  Unterstützung,   und  wurde   der  Artikel  17.  der  Verfas- 
sungsurkunde, so  wie  er  gegenwärtig  lautet,  angenommen. 

Der  Sachverlauf  ist  hiernach  kurz  dieser,  dass  der  Commis- 
sionsentwurf  der  Nationalversammlung  die  unbedingte  und  obliga- 
torische, die  Verfassungsurkunde  vom  5.  December  1848  die  obliga- 
torische, aber  bedingte,  die  Verfassungsurkunde  vom  3 1 .  Januar  1850 
die  bedingte  und  fakultative  Aufhebung  des  Patronats,  indem  sie' 
nämlich  den  Erlass  eines  Gesetzes  über  die  Bedingungen  >unter 
welchen  das  Kirchenpatronat  aufgehoben  werden  kann^  in  Aussicht 
nimmt  und  die  obligatorische  resp.  die  Aufhebung  unmittelbar 
durch  das  Gesetz  verwirft. 

Durch  das  im  Artikel  17.  der  Verfassungsurkunde  verheissene 
Gesetz  soll  also  den  Betheiligten  Möglichkeit  verschafft  werden, 
unter  gewissen  Bedingungen  die  Aufhebung  des  Patronats  auf  einem 
andern  als  dem  schon  bisher  zulässigen  Wege  des  Vertrags  (z.  B. 
durch  Ablösung)  herbeizuführen.« 

II.  Unter  diesen  wesentlich  veränderten  Prämissen  wurde  daher 
schon  unter  dem  Minister  von  Ladenberg  der  auf  ganz  andere  Vor- 
aussetzungen gebaute  Gesetzentwurf  des  Cultus-Ministeriums  bis  auf 
Weiteres  zurückgelegt. 
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In  dem  Hause  der  Abgeordneten  wurden  ferner  durch  Be- 
schlüsse vom  30.  April  1856,  9.  März  1859,  11.  April  und  4.  Juni 

1861  verschiedene  Anträge  auf  Erlass  des  in  Artikel  17.  der  Ver- 
fassungsarkunde in  Aussicht  genommenen  Gesetzes  durch  Annahme 
der  Tagesordnung  beseitigt.  Auch  in  der  ersten  Kammer  wurde 
durch  Beschluss  vom  31.  März  1854  die  Beseitigung  der  durch 
Zerstückelung  der  patronatberechtigten  Grundstücke  entstehenden 
Missstände  der  Abhülfe  der  Regierung  ün  Wege  der  Gesetzgebung 
oder  der  Verwaltung  überwiesen. 

Allen  diesen  Vorgängen  liegt  unzweifelhaft  die  Absicht  zum 
Grunde,  zunächst  noch  einer  reiferen  Erfahrung  und  Betrachtung  in 
dieser  Materie  Baum  zu  lassen. 

Erst  in  der  Berathung  und  Beschlussnahme  vom  4.  October 

1862  hat  das  Haus  der  Abgeordneten  die  Wiederaufnahme  einer 
legislativen  Erörterung  über  diesen  Gegenstand  in  Anregung  ge- 
bracht und  diesen  Antrag,  wie  oben  erwähnt,  unter  dem  10.  De- 
cember  v.  J.  erneuert. 

ni.  Um  für  die  weitere  Behandlung  dieser  Frage  eine  ge- 
sicherte Grundlage  zu  gewinnen,  ist  jetzt  erforderlich: 

A.  Zunächst  die  Bedürfnissfrage  zu  erörtern,  ob  nämlich  ein 
allgemeines,  oder  ein  wenigstens  für  gewisse  Fälle  und  Voraussetzun- 
gen nachweisbares  besonderes  Bedürfniss  zur  Aulhebung  des  Eir- 
chenpatronats  vorhanden  ist. 

Hierbei  ist  wieder  zu  unterscheiden ,  zwischen  den  in  der 
evangelischen  und  den  in  der  katholischen  Kirche  obwaltenden  Ver- 
hältnissen und  in  beiden  zwischen  dem  landesherrlichen  und  dem 
Privatpatronate. 

1)  In  der  evangelischen  Kirche  hat  sich  während  der  letzten 
20  Jahre,  soweit  die  Wahrnehmungen  des  Ministeriums  der  geist- 
lichen etc.  Angelegenheiten  reichen,  ein  allgemeines  Verlangen  nach 
Aufhebung  des  landesherrlichen  Patronats  im  eigentlichen  Sinne  des 
Wortes  nicht  kundgegeben.  Es  sind  nicht  einmal  Specialfälle  dieser 
Art,  in  denen  die  Gemeinden  auf  Aufhebung  des  Patronats  ange- 
tragen hätten,  hervorgetreten.  Dagegen  sind  umgekehrt  zahlreiche 
Fälle,  namentlich  in  den  Provinzen  Posen,  Preussen  und  Schlesien, 
sowie  in  der  Stadt  Berlin,  vorgekommen,  in  welchen  die  Gemeinden 
bei  der  Gründung  neuer  Kirchspiele  dringend  umüebernahme  eines 
landesherrlichen  Patronats  gebeten  haben;  in  den  meisten  Fällen, 
um  einer  patronatischen  Beihülfe  theilhaftig  zu  werden,  in  einigen 
aber  auch,  unter  ausdrücklicher  Verzichtleistung  auf  finanzielle 
patronatische  Leistungen,  lediglich  zu  dem  ausgesprochenen  Zwecke 
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die  Besetzung  des  Pfarramts  dem  Parteiinteresse  in  der  Gemeinde 
zu  entziehen  und  sie  einer  über  demselben  stehenden  höheren 
Autorität  anzuvertrauen. 

Dabei  kommt  ferner  in  Betracht  der  Werth,  welchen  die  Er- 
l)altung  des  landesherrlichen  Patronats  für  die  Kirche  selbst  hat, 
indem  derselbe  dazu  dient,  bei  Besetzung  der  mit  kirchenregiment- 
liehen  Aemtern  verbundenen  Pfarrstellen  qualificirte  Personen  an 
die  in  Rede  stehende  Stelle  zu  bringen,  verdiente  Geistliche  aus 
der  Militärseelsorge,  aus  den  Strafanstalten  und  aus  schwierigen 
auswärtigen  Posten  nach  längerer  Dienstzeit  angemessen  zu  versor- 
gen und  überhaupt  ein  Aufrüclcen  aus  schlechteren  in  besser  dotirte 
Stellen  möglichst  zu  vermitteln. 

In  Ansehung  der  landesherrlichen  Patronate  in  der  evange- 
lischen Kirche  würde  hiemach  die  Frage  nach  dem  Bedürfnisse 
einer  Aufhebung  des  Patronats  in  ihrer  Allgemeinheit  zu  vcT" 
neinen  sein. 

Nicht  zu  verwechseln  mit  den  landesherrlichen  Pätronaten 
sind  übrigens  diejenigen  Besetzungsrechte,  welche  nicht  auf  einem 
Patronat  im  eigentlichen  Sinne  des  Worts,  sondern  auf  dem  Summ- 
episcopate  beruhen.  In  Ansehung  dieser  kommt  nicht  der  Art.  17., 
sondern  der  Art.  18.  der  Verfassungsurkunde  in  Betracht.  Die  Rege- 
lung dieser  Besetzungsvorhältnisse  ist  Gegenstand  der  innerkirch- 
licben  Gesetzgebung  und  zunächst  besonderer  Verhandlungen  mit 
den  Synoden  der  Provinzen  Wjpstphalen ,  Bheinprovinz ,  Hannover 
und  Hessen-Nassau.  Dieser  Gegenstand  scheidet  daher  hier,  wo  es 
sich  lediglich  um  die  Ausfahrung  des  Artikel  17.  der  Verfassungs- 
urkunde handelt,  aus  der  Betrachtung  gänzlich  ans. 

2.  Die  zweite  Frage,  auf  deren  Erörterung  einzugehen  ist,  ist 
die:  ob  ein  Bedürfhiss  zur  Aufhebung  des  Corporationen  oder  Pri- 
vaten zustehenden  Kirchenpatronats  in  der  evangelischen  Kirche 
vorhanden  ist? 

Auch  diese  Frage  wird  in  ihrer  Allgemeinheit  verneint  wer- 
den müssen. 

Anträge  von  Seiten  der  Gemeinden  auf  Aufhebung  der  Privat- 
patronate,  oder  Ueberlassung  derselben  an  die  Gemeinden  sind  im 
Laufe  der  letzten  20  Jahre,  abgesehen  von  einem  im  Einverständ- 
nisse aller  Betheiligten  und  der  Aufsichtsbehörden  auf  dem  im 
g.  610.  IL  11.  des  Allgem.  Landrechts  vorgesehenen  Wege  zur 
Entscheidung  gelangten  Falle,  zur  Kenntniss  der  Gentralinstanz 
nicht  gekommen;  vielmehr  sind  in  den  östlichen  Theilen  des  Lan- 
des öfters  Fälle  vorgekommen,  dass  die  Gemeinden  die  Ueberlassung 
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des  Patronats  für  unbegründete  Kirchensysteme  an  Privatpersonen 
neu  beantragt   oder  beffirwortet   haben.    Andererseits  ist  es    zwar 
öfters  vorgekommen,  dass  Patrone  gewünscht  haben,  im  Wege  der 
Gesetzgebung  ihrer  Patronatlasten  entledigt  zu  werden.  Namentlich 
ist  dieses  in  den  in  den'  Jahren  1856,  1859,  1861,  1862  und  18G3 
an  das  Haus  der  Abgeordneten  gebrachten  Anträgen  auf  Erlass  des 
in  Artikel  17.  der  Verfassungsurkunde  vorbehaltenen  Gesetzes  der 
Fall  gewesen.    Aber  diese  von  Seiten   einer  grösseren  oder  gerin- 
geren Zahl  von  Leistungspflichtigen   ausgegangenen   Wünsche    anf 
Erleichterung  ihrer  Last  können   für   sich   noch    nicht  als  Beweis 
eines  allgemein  vorhandenen  und  öffentlich  anzuerkennenden  Bedürf- 
nisses gelten,  zumal  das  Patronat  nicht  ausschliesslich  ein  Gegen- 
stand vermögensrechtlicher   Werthschätzung  ist,   sondern   zugleich 
Ehrenrechte  und  Vorzüge  in  sich  schliesst,   welche  für  eine  andere 
grosse  Zahl  von  Patronen  nicht  durch  Geldäquivalente  aufgewogen 
werden  können.    Eine  zwangsweise  Entziehung  dieser  meist  aus  der 
ältesten  Zeit  der  Christianisirung  des  Landes  herstammenden  Rechte 
durch  einen  Akt  der  Gesetzgebung  würde  von  den  Betheiligten  als 
ein  gewaltsamer  Eingriff  in  wohlerworbene  Rechte  empfunden  wer- 
den, und   es  würde   zu   einem  solchen  nach   den  Grundsätzen  des 
Rechts  und  der  Staatsweisheit  nur  dann  geschritten  werden  dürfen, 
wenn  es  als  eine  unabweisbare  Forderung  der  öffentlicken  Wohlfahrt 
angesehen  werden  müsste,  den  Betheiligten  dieses  Opfer  aufzuerlegen. 
Eine  Behauptung   dieser  Art  findet  sich  aber  nur  in  den  Motiven 
des  Commissionsentwurfs  der  Nationalversammlung  von  1848.    In 
allen   späteren  Verhandlungen   der    legislativen  Körperschaften   ist 
dieses  gegen  den  Patronat  als  solchen  gerichtete  Odium  verschwun- 
den und  zeichnen  sich  namentlich  die  neuesten  Verhandlungen  des 
Hauses    der  Abgeordneten   vom   2.  März   und    10.  December  1869 
durch  das  Bestreben  aus,  dem  Patronate  in  jeder  zulässigen  Weise 
gerecht   zu  werden.    Es   wird   daher,   soweit  die  Wahrnehmungen 
der  Centralstelle  reichen,  auch  in  Ansehung  der  Privatpatronate  in 
der  evangelischen  Kirche  der  Nachweis  eines  allgemeinen  Bedürf- 
nisses ihrer  Aufhebung  zu  vermissen  sein. 

3.  Auf  dem  Gebiete  der  katholischen  Kirche  machen  sich  in 
Ansehung  der  Beibehaltung  oder  Aufhebung  des  Kirchenpatronats ,  es 
sei  des  landesherrlichen,  oder  des  Privatpatronats,  theilweise  zunächst 
dieselben  Wahrnehmungen  und  Argumente  geltend,  welche  für  den 
Bereich  der  evangelischen  Kirche  vorstehend  angeführt  worden  sind. 
Nur  tritt  hier  noch  der  Umstand  hinzu,  dass  nach  katholischem 
Kirchenrechte  im  Fall  einer  Aufhebung  des  Patronats  das  wichtigste 
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der  in  demselben    enthaltenen  Hechte,   nämlich  die  Besetzung  der 
kirchlichen  Stellen,  ausschliesslich  dem  Bischöfe  zufallen  würde. 

4.  Würde  hiernach,  falls  nicht  Wahrnehmungen  entgegenge- 
setzter Art  nachgewiesen  werden  können,  die  Bedürfhissfrage  in 
ihrer  ÄUgemeinheit  zu  verneinen  sein,  so  bleibt  noch  zu  erwägen, 
ob  nicht  unter  einzelnen,  besonderen  Voraussetzungen  und  Bedin- 
gungen ein  Bedürfniss  zur  Aufhebung  oder  Einschränkung  des  Patro- 
nats  vorhanden  sei?  Ein  solches  kann  in  den  nachstehenden  Fällen 
behauptet  werden: 

a)  Wenn  ein  patronatberechtigtes  Out  snccessive  durch  Abverkäufe 
und  Ablösungen  dergestalt  vermindert  wird,  dass  es  die  Lasten 
des  Patronats  nicht  mehr  zu  tragen  vermag,  so  wird  es  sich 
aus  inneren  Gründen  rechtfertigen,  zur  Sicherstellung  der  bethei- 
ligten Kirche  und  Gemeinde  zwar  so  viel  von  den  noch  vorhan- 
denen Vemiögensobjecteu ,  als  erforderlich  und  erreichbar,  mit 
Besclilag  zu  belegen,  die  Ausübung  der  patronatischen  Sechte 
aber  so  lange  ruhen  zu  lassen,  bis  der  Uebergang  des  Patronats 
an  einen  anderen  prästationsfähigen  und  den  geistlichen  Oberen 
(A.  L.  B.  IL  IL  §.  580.)  annehmbaren  Successor  erfolgt  sein 
wird. 

b)  Wenn  ein  patronatberechtigtes  Gut  in  eine  Mehrheit  von  Trenn- 
stücken dergestalt  zerl^  wird,  dass  ein  zur  Tragung  des 
Patronats  befähigtes  Hauptgut  nicht  mehr  zurückbleibt,  so  wird 
die  Bepartition  der  Patronatslasten  zwar  auf  die  Besitzer  der 
Trennstücke  geboten  sein,  es  wird  aber  daneben  die  Forderung 
gestellt  werden  dürfen,  dass  diese  im  Laufe  des  Verkehrs  noth- 
wendig  häufig  wechselnde  Vielheit  von  Besitzern  einen  gemein- 
schaftlichen annehmbaren  Bevollmächtigten  zur  Ausübung  der 
Patronatsrechte  stelle  und  dass,  so  lange  dieses  nicht  geschieht, 
das  Patronat  ruhe. 

c)  Ein  dritter  Fall  ist  der  in  der  Petition  des  Magistrats  zu  Culm 
an  das  Haus  der  Abgeordneten  im  Jahre  1861  zur  Sprache  ge- 
brachte, wenn  die  Gemeinde,  fär  welche  eine  Patronatkirche  vor- 
handen ist,  an  Zahl  dergestalt  abgenommen  hat,  dass  sie  eines 
eigenen  Gottesdienstes  nicht  mehr  bedai*f ,  so  soll  der  Patron 
von  der  Verpflichtung  zur  baulichen  Unterhaltung  der  Kirche 
entbunden  werden.  Einen  Anhalt  zur  Erledigung  dieses  Falles 
würden  der  §.  308.  Theil  H.  Titel  11.  des  Allgemeinen  Land- 
rechts und  §.  1.  a— c.  des  Gesetzes  vom  13.  Mai  1833  über  er- 
loschene Parochien  darbieten. 

d)  Eine  vierte  Voraussetzung  endlich,  welche  eine  Einschränkung 
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der  patronatischen  Rechte  bedingt ,  tritt  ein  mit  der  Fortbildung 
der  kirchlichen  Qemeinde-  and  Sjnodalverfassnng.  Es  ist  nicht  zu 
vermeiden,  dass  bei  der  Zusammensetzung  der  kirchlichen  Gemeinde- 
Yorstände,  bei  der  Abgrenzung  ihrer  Befugnisse  und  endlich  bei  der 
Heranziehung  der  Eirchencassen  zu  den  Synodalcassen  das  Interesse 
und  die  herkömmliche  Stellung  des  Patronats  als  einer  fest  aus- 
schliesslichen Vertretung  der  Laien-Interessen  an  der  Kirche  berührt 
und  gemindert  wird.  Dieser  Gesichtspunkt  liegt  vorwiegend  dem 
Eingangs  erwähnten  Antrage  des  Abgeordneten  von  Banm^ix  Grunde 
und  hat  sowohl  in  den  Vwhandlungen  der  ausserordentlichen  Pro* 
vinzialsynoden  der  sechs  östlichen  Provinzen  als  auch  in  einseinen 
Privatpatronen  an  die  Staats*  resp.  Eirchenbehörden  gerichteten 
Vorstellungen  seinen  Ausdruck  gefunden.  Die  Inhaber  von  einem 
Complex  von  Patronaten  über  49  Kirchen  und  18  Pfarreien  in  der 
Provinz  Sachsen  haben  sich  durch  diese  Bücksichten  sogar  neuer- 
dings bestimmen  lassen,  dem  Staate  die  Uebernahme  dieser  ge- 
sammten  Patronate  zu  offeriren,  um  den  Gonflicten  zu  enl^ehen, 
ia  welche  nach  ihrer  Meinung  die  Privatpatrone  durch  die  Dorch- 
fahrung  der  Synodaleinrichtungen  gerathen  müssten.  Nicht 
minder  ist  aus  den  angedeuteten  Gründen  von  den  Patronen 
und  grösseren  Grundbesitzern  in  der  Provinz  Schleswig-Holstein 
gegen  eine  unvermittelte  Durchfuhrung  der  einschlagenden  Be- 
stinunungen  der  Gemeindeordnung  fax  die  evangelisch-lutherischen 
Eirchengemeinden  der  dortigen  Provinz  vom  16.  August  v.  Js. 
Einspruch  erhoben  worden.  Eine  Begulirung  dieser  Verhältnisse 
wird  daher  unvermeidlich  werden,  wie  denn  auch  eine  solche 
bereits  von  Seiten  der  bürgerlichen  Cresetzgdbung  in  dem  vor- 
mals Hannoverschen  Gesetze  vom  9.  October  1864  und  in  dem 
Königlich  Sächsischen  Gesetz  vom  30.  März  1868  über  die  Kir- 
chenvorstands- und  Synodalordnung  erfolgt  ist.  Indessen  hängt 
diese  Frage  nicht  mit  der  Ausführung  des  Artikels  17.  der 
Verfassungsurkunde  zusammen,  sondern  mit  den  zu  emanirenden, 
resp.  definitiv  festzustellenden  kirchlichen  Verfassungsgesetzen 
und  wird  mit  diesen  zugleich  ihre  Erledigung  zu  finden  haben. 
B.  Würde  hiernach  die  Bedürfnissfrage,  mit  Ausnahme  eines 
oder  des  anderen  der  vorstehend  aufgeführten  Fälle  im  Allgemeinen 
verneint,  so  bliebe  far  die  Aufhebung  des  Patronats  nur  noch  der 
Weg  der  freien  Vereinigung  zwischen  dem  Patronatberechügten 
und  den  sonstigen  kirchlichen  Interessen  (Gemeinde  und  geistliche 
Oberen.  A.  L.  R.  Tbl.  IL  Titel  11.  §.  610).  übrig.  Der  Erlass 
eines  besonderen   Staatsgesetzes    würde  für  diesen   Fall  nur  den 
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Zweck  haben  können,  m  constatiren,  unter  welchen  Yoraussetzangen 
die  Staatsgewalt  das  Patronatsverhältnisa  for  gelöst  und  des  fer- 
neren Schutzes  der  bürgerlichen  Gesetze  entkleidet  ansehen  musste. 
Sollte  aber  ein  weiter  gehendes,  allgemeines  Bedärfniss  zur  Auf- 
hebung des  Patronats  von  irgend  einer  Seite  behauptet  werden,  so 
wurde  alsdann  von  dieser  aus  auch  näher  zu  präcisiren  sein,  auf 
wen  die  Rechte  und  Pflichten  des  aufgehobenen  Patronats  werden 
überzugehen  haben  und  die  Zweckmässigkeit  und  die  Ausführbarkeit 
dieser  Veränderung  dargethan  werden  müssen.  In  den  Verhandlun- 
gen des  Abgeordnetenhauses  vom  4.  October  1862  und  10.  Decem- 
ber  1869  ist  in  dieser  Bichtung  keine  nähere  Andeutung  gegeben. 
Um  aber  eventuell  auch  die  praktische  Tragweite  einer  solchen 
Auffassung  zu  übersehen,  wird  es  auf  alle  Fälle  nothwendig  sein, 

a)  die  Zahl  der  landesherrlichen  und  der  Privatpatronate  in  der 
evangelischen  und  in  der  katholischen  Kirche  in  jedem  Verwal- 
tungsbezirke, gegenüber  der  Zahl  der  Kirchen  in  demselben 
überhaupt  festzustellen;  und 

b)  über  die  Leislungsfilhigkeit  der  nach  Fortfall  der  patronatischen 
Leistungen  eventuell  an  d^e  Stelle  der  Patrone  eintretenden 
Leistungspflichtigen  ein  Urtheil  abzugeben. 

IV.  Durch  die  Verwerfung  der  Amendements  Stahl  und  Hein-- 
rici  bei  der  Berathung  über  Artikel  17.  der  revidirten  Verfassung 
ist  festgestellt,  dass  die  Staatsgesetzgebung  sich  die  Freiheit  vorbe- 
halten hat,  über  die  Aufhebung  des  Patronats  und  die  Bedingungen 
derselben  selbstständig  Festsetzungen  zu  treffen,  ohne  dabei  von  der 
Zustimmung  der  kirchlichen  Oberen  in  beiden  Kirchen  abhängig  zu 
sein.  Diese  Freiheit  und  Selbstständigkeit  der  staatlichen  Gesetz- 
gebung hat  aber,  wie  bereits  die  von  Ladenberg'schen  Erläuterungen 
von  1849  zu  Artikel  14.  der  Verfassungsurkunde  vom  5.  December 
1848  darthun,  praktisch  ihre  gegebene  Orenze.  Die  Staatsgesetz- 
gebung kann  durch  Aufhebung  oder  Einschränkung  des  Patronats 
demselben  ganz  oder  theilweise  den  Schutz  der  Gerichte  und  den 
der  Verwaltungsbehörden  entziehen;  sie  wurde  aber  die  kirchlichen 
Interessenten  (Gemeinden  und  geistliche  Oberen)  nicht  hindern  kön- 
nen, freiwillig  in  jedem  einzeben  Falle  oder  im  Wege  besonderen 
Vertrages  die  fernere  Ausübung  der  sonst  aus  dem  Patronate  her- 
fliessenden  Prärogative  zuzugestehen  und  freiwillig  gewährte  oder 
vertragsmässig  versprochene  Leistungen,  wie  sie  bisher  den  Patro- 
nen oblagen,  anzunehmen  resp.  einzufordern.  Wenn  femer  die  staat- 
liche Gesetzgebung  an  eine  Zustmmung  der  kirchlichen  Oberen 
nicht  gebunden    ist,   so  schliesst  dieses  doch  nicht  aus,  dieselben, 
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ehe  die  Staatsgesetzgebung  eine  Entschliessnng  fasst,  itiformcUiv 
zu  hören.  Diese  informative  Anhörung  wird  aber  von  um  so 
grösserer  Bedeutung  sein,  je  mehr  dieselbe  geeignet  ist,  die  Bedürf- 
nissfrage vom  Standpunkte  der  kirchlichen  Betrachtung  ans  zu 
erklären. 

Hiemach  wird,  bevor  von  Seiten  der  Staatsregierung  über  die 
auf  dem  Wege  der  Legislation  zu  thuenden,  weiteren  Schritte  ein 
Entschluss  gefasst  wird,  eine  umfassende  Informationseinziehung  von 
den  bürgerlichen  und  von  den  kirchlichen  Behörden  beider  Con- 
fessionen  in  sämmtlichen  Provinzen  über  den  Umfang  eines  Bedürf- 
nisses zur  Aufhebung  des  Kirchenpatronats  und  über  die  geeigneten 
Mittel  und  Wege  zur  Lösung  der  Frage,  das  nächste  und  unerläsa- 
liche  Erforderniss  sein. 

Berlin,  im  April  1870. 


Nachtrag  der  RedaUion,  In  Bezog  auf  die  landesherrlichen  Patro^ 
natsr echte  wiederholen  wir  bier  nochmals  kurz  die  Gründe,  wessbalb  auf  Grand 
der  Säcularisationen  zwar  wobl  die  dinglich  anf  dem  s&rularisirten  Gute  bar- 
tenden Belflstangen  zur  Tragan)?  der  kirdilfchen  Bau-  und  CuKuskosten,  (vgl. 
Archiv  XXil,  13S.  m,  XXIV,  112.  f.),  nicht  aber  auch  die  Patronatrechte 
der  aafgebobenen  Klöster,  Stiften  und  gelstticfaen  Würden  ajiif  den  Staat  Gber- 
gingen.    Diese  im  Archiv  mehrfach  schon  des  NSheren  ausgeführten  Gründe  sind: 

1)  die  persOnticben  Patronalsrechte  der  aufgehobenen  geistlichen  Institute 
mussten  mit  der  juristischen  Person  selbst  unlergeben; 

2)  alle  Patronatsrechte,  auch  die  dinglichen  Paironatsrechte,  welche  den 
durch  Sieularisatfün  unteugegangenen  geistlichen  Instituten  zustanden,  \^aren  zq- 
gleieh  geistliche  Paironatsrechte^  die  nicht  ohne  bischöfliche  oder  päpstlirtae 
Genebinigoog  in  LalenhSnd«  übergehen  Icdnnen ; 

3)  die  SficQlarisation  bildet  keinen  kirchlichen  Erwerbstitel,  Ähnlich  wie 
auch  der  Kauf  zwar  wohl  ein  bOrgerlieber  wie  kfrclilicher  VermOgenserwerbs- 
titel,  aber  kein  kirchlicher  Enuerbstitel  eines  Patronatsrecbtes  ist.  Ja  auf  Be- 
raubung der  Kirche  steht  sogar  die  Strafe  des  Verlustes  des  Patronatsredits ; 

4)  die  ausserordentliche  Reichsdeputation  von  1803  wollte  den  Landesherm 
nnr  VermögensreiMe  zu  ihrer  Entschädigung  überweisen  und  zu  diesen  gehört 
das  Patronatrecht  nicht.  Es  ist  dieses  so  auch  von  dem  Reichskammerg ericht 
und  dem  Reichshofrath  in  mehreren  Urtheilen  als  der  Sinn  und  Inhalt  des 
ausserordentlichen  Reichsdeputationsbauptschlusaes  von  1803  angenommen  wor- 
den. (Vgl.  Archiv  Vll,  S.  216,  Anm.  2.;  S.  223.  Anra.  1.;  S.  227 iT.;  IX.  170 AT.; 
299  AT.).    Narh  diesen  Grund^^Stzen  sind  auch  zu  beurthcilen 


16.  Die  fiscalischen  Patronatsreohte  im  KSnigreicIie 

Preussen. 

Vom    Herausgeber.  ^ 

A,  In  Gnesen^Posm* 

Wie  im  ganzen  Königreiche  Prenssen ,  80  hatte  anch  in  den 
Erzdiöcesen  Qnesen^Posen  der  Piscus  dureh  die  Provinzial-Oberbe- 
hörde  anf  alle  Pfarreien,  zu  welchen  die  sopprimirten  Stifte  früher 
präsentirt  hatten,  bis  zum  Jahre  1854  das  Patronatsrecht  für  sich 
beansprucht.  Als  der  Erzbischof  von  Gnesen-Posen  nach  Erlass  der 
preussischen  Yerfassungsurkunde  unter  BeruAmg  auf  Art.  15.  u.  18. 
derselben  die  Anerkennung  eines  solchen  Patronatsrechts  verweigerte, 
decretirte  die  Provinzial-Oberbehörde  die  Sistirung  der  aus  dem 
Säcularisationsfonds  fliessenden  Einkünfte.  Bis  zum  gedachten  Jahre 
hatte  der  Fiscus  auch  bei  Veräussertmg  von  GriUerfiy  mit  welchen 
das  Patronatrecht  verbunden  war,  sich  das  Präsentationsrecht 
vorbehalten.  Im  September  1854  kann  jedoch  durch  Ver- 
handlungen, welche  Geh.-R.  Afdihe  als  Bevollmächtigter  des  Mi- 
nisteriums mit  dem  erzbischöflichen  Ordinariat  zu  Posen  fBhrte, 
eine  Vereinbarung  zu  Stande,  welche  durch  Ätlerh.  Cahinets^ 
ordre  vom  26.  October  1867  die  Staatsgenehmigung  und  zu  Anfang 
des  Jahres  1858  antch  die  Bestätigung  des  apostolischen  Stuhles 
erhielt. 

Wegen  des  Vorbehalts  bei  Veräusserung  von  Gütern,  denen 
ein  Patronatrecht  annex  ist,  wurde  bei  Gelegenheit  der  Verhand- 
lungen über  das  vormals  klösterliche  Patronatsrecht  von  Seiten  des 
Erzbischofs  von  Posen  folgender  Grundsatz  aufgestellt: 

Nach  dem  canonischen  Bechte  geht  das  Patronatsrecht  mit 
den  Gütern  als  ein  Accessorium  anf  den  Erwerber  über.  Steht  aber 
die  Entsagung  des  Erwerbers  fest,  wie  bei  den  vier  Pfarreien  Lo- 
picnno,  Polanowice,  Szkaradowo,  Czempin,  wo  die  Guter,  mit  denen 
sie  in  Verbindung  gestanden  haben,  seitens  des  Fiscus  vei'äussert 
worden  sind:  so  lebt  das  ursprüngliche  Becht  des  Ordinarius,  die 
freie  CoUation  wieder  auf.  Aus  dem  Patronatverhältnisse  kann  der 
Fiscus  for  sich  kein  Becht  zur  Präsentation  ableiten.  Beides,  die 
libera  coUatio  Episcopi  und  das  Aufhören  der  fiscalischen  Berech- 
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tigang,  wurde  denn  auch  von  Seiten  des  Königlichen  Ck)mmissarias 
grundsätzlich  zugestanden.  Da  der  Letztere  aber  in  Aussicht  nahm, 
dass  der  Fiscus  die  in  Rede  stehenden  vier  Güter  wieder  erwerbe^ 
so  sagte  der  Erzbischof  für  diesen  Fall  die  Wiederanerkennung  eines 
fiscalischen  Fatronatsrechtes  zu. 

Bei  den  Verhandlungen  Ober  die  Hauptangele^enheit  wegen 
des  Fatronatsrechtes,  das  Fiscus  unter  dem  sog.  Säcularisationstite} 
beanspruchte,  hielt  man  von  Seiten  des  erzbischdflichen  Ordinariates 
an  dbm  GrundsaUe  festj  dass  (nach  Canc,  Trident.  sess.  XXIL 
c.  IL  de  ref.)  die  gewaUsame  Erwerbung  der  Kirchengüter  so  we- 
nig ein  Bechtstiki  zur  Zueignung  des  Paironats  ist^  dass  vielmehr 
auch  das  wohlerworbene  Patronatsrecht  dadurch  verloren  geht  „eii- 
amsi  (raptor)  imperiali  qut  regali  praefidgeat  dignitate*';  dass  da- 
gegen Fiscus  durch  Uebereigmmg  der  Kirchengüter  Pflichten  über- 
normnen  und  diesdben  auch  anerkannt  habe.  Da  nftmlich  nach  den 
s&mmtlichen  dessfallsigen  Allerhöchsten  Gabinetsordren  der  Caltus 
nicht  leiden,  sondern  vorab  aus  den  aufgehobenen  kirchlichen  Qütero 
reichlich  dotirt  werden  solle,  so  ergebe  sich,  dass  nach  Allerhöchstem 
Willen  die  Einziehung  restringirt^  somit  nicht  auf  die  nothwendige& 
Dotationsmittel  erstreckt  werden  solle;  die  letzteren  seien  daher 
Eigenthum  der  Kirche  verblieben.  Die  frühere  vielfach  von  Seiten 
der  Begierung  gemachte  Gegenbemerkung,  es  seien  nach  der  Säeu- 
larisation  auch  ganz  neue  Pfarrbeneficien  dotirt  und  dies  gebe  doch 
Anspruch  auf  das  Patronakecht,  wurde  von  Seiten  des  Erzbischoä 
durch  Verweisung  auf  (Jone.  Trident.  sess.  XIV.  c.  12.  de  ref.  et 
sess.  XXV.  c.  9.  de  ref.  beseitigt,  wonach  nämlich  die  Dotation  ex 
proprüs  et  patrimonialibus  donis  allein  eine  solche  Berechtigung  zu- 
lässt.  Gleichzeitig  machte  sich  der  Erzbischof  dann  verbindlidi,  den 
Inhalt  der  Note,  welche  Fius  VII.  durch  den  Cardinal  Gonsalvi 
unter  dem  10.  August  1819  an  die  protestantischen  Fürsten  Sud- 
deutschlands  (im  IL  Theil  der  Monumenta  von  Boskovanyi)  erlassen 
hat,  besonders  unter  Nr.  86,  zu  berücksichtigen.  Inwiefern  dieses 
geschehen,  ergeben  die  Verhandlungen,  deren  Protocolle  wir  hi^  in 
ganzer  Ausführlichkeit  folgen  lassen. 

I.  Verhandelt  zu  Posen  am  15,  September  1854. 

In  Gemässheit  eines  von  Sr.  Excellenz  dem  KönigL  Staatsmi- 
nister der  geistlichen  Unterrichts*  und  Medicinalangelegenheiteu  Hrn. 
von  Raumer  erhaltenen  Auftrags  hatte  sich  der  unterzeichnete  Geh. 
Oberregierungsrath  und  Abtheilungsdirigent  im  König!.  Ministerium 
der  geistlichen  Angelegenheiten  Aulike  am  11.  d.  Mts.  nach  Posen 
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begeben,  nm  mit  Sr.  Erzbiscböflichen  Gnaden,  dem  Erzbiscbof  von 
Qnesen  und  Posen,  Herrn  Leo  von  Przyluski,  wegen  Kegulirung  des 
Besetzangsrechtes  einer  Anzahl  von  Pfarreien  und  kirchlichen  Bene- 
ficien,  über  welches  seit  längerer  Zeit  Differenzen  zwischen  der  Kö- 
niglichen Staatsregiening  und  dem  erzbischöflichen  Stuhleschweben, 
in  commissarische  Verhandlung  zu  treten. 

Der  Herr  Erzbischof  erklärte  sich  bereit,  in  diese  Verhandlun- 
gen einzutreten,  da  es  sein  dringender  Wunsch  sei,  die  mannig- 
fachen Verwicklungen  beseitigt  zu  sehen ,  zu  denen  das  bisherige 
in  mehrfachen  Beziehungen  der  festen  Orduung  entbehrende  Ver- 
hältniss  seit  einer  Reihe  von  Jahren  Veranlassung  gegeben  habe. 

In  der  ersten  zu  dem  bezeichneten  Zwecke  am  12.  d.  Mts. 
veranstalteten  Conferenz,  zu  welcher  Se.  Erzbischöfl.  Gnaden  noch 

1.  den  General-Official  Herrn  Domcapitular  Jabzyüski  und 

2.  den  geistlichen  Bath  Herrn  Domcapitular  Dr.  Richter  hin- 
zugezogen hatte,  wurde  darnach  seitens  des  unterzeichneten  Com- 
missars  die  Gesammtlage  dieser  Angelegenheit  zum  Gegenstande 
der  Erörterung  gemacht,  und  daran  eine  eingehende  Andeutung 
über  die  Stellung  geknüpft,  welche  die  Staatsregierung  derselben 
gegenüber  einzunehmen  habe.  Es  wurde  zugleich  darauf  hingewie- 
sen, in  welcher  Art  der  Versuch  zu  machen  sein  möchte,  die  Hechte 
und  Interessen,  welche  von  jeder  Seite  in  Betracht  zu  ziehen  s6ien, 
auf  eine  beiderseits  zulässig  erscheinende  Weise  zur  Ausgleichung 
zu  bringen. 

Der  Herr  Erzbischof  nahm  hiervon  zunächst  Veranlassung^  den 
Standpunkt,  auf  welchem  er  sich  seiner  kirchlichen  Pflicht  gemäss 
zu  der  gegenwärtigen  Verhandlung  befinde,  im  Allgemeinen  dahin 
zu  bezeichnen,  dass  es  seiner  üeberzeugung  bei  der  stattgefundenen 
Einziehung  der  geistlichen  Güter,  von  welchen  die  vorliegenden 
Differenzen  ihren  Ausgangspunkt  genommen,  so  wenig  in  der -Ab- 
sicht, als  in  der  Berechtigung  der  Staatsgewalt  gelegen  habe,  auch 
in  Ansehung  der  den  aufgelösten  Corporationen  zugestandenen  kirch- 
lichen Gerechtsamen,  zu  denen  vor  allen  anderen  die  Verfügung 
über  die  seelsorgerlichen  Stellen  gehört  habe,  eine  Veränderung  her- 
beizufahren. Es  bestehe  nach  den  Grundsätzen  des  Kirchenrechts 
kein  Zweifel,  dass  diese  Berechtigungen  im  Falle  des  Unterganges 
der  {geistlichen  Körperschaften,  denen  sie  zugestanden,  auf  den  Bi- 
schof der  Diöcese,  als  den  obersten  Inhaber  der  Seelsorge  und  Col- 
lator  Ordinarius  zurückfallen.  Im  Allgemeinen  müsse  er  daher  die 
kirchlichen  Stellen,  welche  mit  der  stattgefundenen  Säcularisation 
in  Beziehung   stehen,    als  der    Collatio  sOrdinarii    Archiepiscopalis 
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untergeben  betrachten  und  folge  er,  indem   er   diese   Rechtsansieht 
ausspreche,   lediglich   den  Erklärungen,   welche   in   dieser   Hinsicht 
wiederholt  seitens  des  päpstlichen  Stuhles  ergangen  seien.    Indexen 
sehe  er  sich   hierdurch   nicht  gehindert,  da,  wo  ein  wirkliches  auf 
gültigem   Rechtstitel   beruhendes    Patronat   des  Landesherrn    nach- 
weislich   vorhanden  sei,   solches   ebenso   bereitwillig  anzuerkennen, 
als  er  die  staatliche  Anerkennung  für  die  dem  erzbisclidflicben  zu- 
stehenden freien  Collationsrechte  seinerseits  in  Anspruch  nehme.     In- 
sofern nun  aber  nach  Lage  der  seit  einer  Reihe  von  Jahren  zwischen 
der  Staatsregiening  und  dem   erzbischöflichen  Stuhle  schwebenden 
Verhandlungen  über  eine  Anzahl  von  Stellen,  welche  als  dem   lan- 
desherrlichen  Patronate   angehörig   anzuerkennen   er    pflichtmässig 
Bedenken  tragen  müsse,  eine  Verständigung  bisher  noch  nicht  habe 
erreicht   werden   können,    sei   er   nicht   minder   bereit,   der  hohen 
Staatsbehörde  zum  Behufe  einer  solchen  Verständigung  nach  Mög- 
lichkeit entgegen  zu  kommen.    Er  glaube,  diese  seine  Bereitwillig- 
keit dadurch  an  den  Tag  zu  legen,  indem  er  sich  erbiete,   derglei- 
chen Stellen,  bei  denen  Anstand  gefunden  werde,  die  erzbischdfliche 
CoUation  anzuerkennen,  nicht  anders   als   mit   solchen  Personen  zu 
besetzen,   von   denen    er,    nachdem  ihre  canonische  Fähigkeit  und 
Würdigkeit   durch   eine   vorherige   Concursprüfung  festgestellt  sei, 
sich  durch  Gommunication  mit  dem  Königlichen  Oberpräsidinm  die 
Ueberzeugung  verschafft  habe,  dass  sie  der  Staatsbehörde  zu  keinem 
Bedenken  Anlass  geben.  Demnach  glaube  er,  dass  es  am  einfisLchsten 
zum  Ziele   fahren   möge,   wenn  im  Wege  näherer  Prüfung  der  bei 
den  einzelnen  Stellen  in  Betracht  kommenden  historischen  und  lue- 
tischen Verhältnisse  zunächst  vereinbart  werde,  ob  dieselben  in  die 
Classe  der  landesherrlichen  Patronatsstellen  oder  der  erzbischöflichen 
CoUationsberechtigungen  oder  endlich  in  die  zuletzt  erwähnte  dritte 
Categorie   gehören,   und   wenn   alsdann  die   bei  den  verschiedenen 
Classen    in   Beziehung   auf  die  Art   der  Besetzung  zu  befolgenden 
Grnndsätze  festgestellt  würden. 

Die  Erörterungen,  welche  sich  an  die  vorstehenden  Aeussenm- 
gen  angeschlossen  haben,  die  Verhandlungen  über  die  Bechtsver- 
hältnisse  und  Classification  der  einzelnen  in  Betracht  zu  nehmenden 
Stellen  und  die  Berathung  über  die  Modalitäten,  unter  denen  die 
Stellenbesetzung  bei  den  einzelnen  Classen  erfolgen  könne,  haben 
demnächst  den  Gegenstand  von  weiteren  am  14,  und  15.  d.  Mts. 
stattgefundenen  Conferenzen  gebildet)  und  ist  zur  protocoUarischen 
Beurkundung  des  Gesammtergebnisses  eine  Schlussconferenz  auf  den 
16.  (1.  Mts.  anberaumt  worden. 
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Hier  bleibt  indess  noch  zu  bemerken,  dags  bei  dieser  Verhand- 
lung auch  die  bei  den  Succursalkirchen  zum  heil.  Äntonim  und 
Adalbertus  (den  vormaligen  Franziscaner-  und  Dominicanerkirchen) 
zu  Posen  und  der  Succursal-  vormaligen  Franziscanerkirche  zu  Qne- 
sen  vorhandenen  Stellen  in  besondere  Erwägung  genommen  worden 
sind,  indem  die  Aufführung  derselben  in  den  der  Schlussverhandlung 
beizufügenden  Verzeichnissen  nicht  erfolgt  und  diese  Schlussverhand- 
lung überhaupt  auf  dieselben  nicht  zu  beziehen  ist. 

Der  Herr  Erzbischof  erklärte,  dass,  da  die  Dotation  der  hilfs- 
geistlichen  Stellen  an  den  gedachten  Kirchen  wesentlich  auf  Me- 
morien-Fonds  beruhe  und  diese  Stellen  lediglich  als  hilfsgeistliche 
Stellen  zu  behandeln  seien,  die  Besetzung  derselben  nach  wie  vor 
der  geistlichen  Behörde  zustehen  müsse,  dass  aber  Se.  Erzbischöf- 
lichen Gnaden  bei  der  grossen  Wichtigkeit,  welche  diesen  Stellen 
beigelegt  werde,  gern  bereit  sei,  vor  der  jedesmaligen  Besetzung 
diesfällige  Wünsche  der  Staatsbehörde  entgegen  zu  nehmen  und 
thunlichst  zu  berücksichtigen.  Für  den  Fall  aber,  dass  Fiscus, 
was  in  den  Erediöcesen  ungeachtet  des  fühlbarsten  Bedürfnisses 
nirgends  geschehen  sei^  zu  den  vorhandenen  hilfsgeistlichen  Stellen 
bei  den  gedachten  Kirchen  eine  wirkliche  Pfarrstelle  aus  eigenen 
Mitteln  dotire,  sei  der  Herr  Erzbischof  ferner  bereit,  die  Abgren- 
zung der  neuen  Pfarren  einzuleiten,  das  kirchliche  Bedürfniss  na- 
mentlich auch  der  Parochianen  deutscher  Zunge  aufs  Vollständigste 
in  der  zu  erlassenden  Ordination  zu  berücksichtigen  und  das  Patro- 
natrecht  mit  dem  inhärirenden  Rechte  zur  Präsentation  des  Pfar- 
rers dem  Fiscus  als  Wohlthäter  der  Kirche  dankbar  einzuräumen. 

Nach  geschehener  Vorlesung  und  Genehmigung  vollzogen 

Gez.  V.  Przyluski. 

N.  JabzyAski.    Dr.  Richter. 

Aulike,  Geh.  Oberregierungsrath  und  Abtheilungsdirigent  im 

Königl.  Ministerium  der  geistlichen  Angelegenheiten. 

IL  Verhandelt  ssu  Posen  am  16,  September  1854. 

Zu  der  Conferenz,  welche  zum  Zweck  der  protocollarischen 
Beurkundung  des  Ergebnisses  der  am  12.,  14.  und  15.  d.  Mts. 

über  die  Ausgleichung  der  Differenzen,  welche  zwischen  der 
Königlichen  Staatsregierung  und  dem  Erzbischöflichen  Stuhle 
von  Gnesen  und  Posen  wegen  des  Besetzungsrechtes  einer 
Anzahl  von  Pfarreien  und  kirchlichen  Beneficien  obwalten, 
gepflogenen  Berathungen  auf  heute  verabredet  worden  ist,  hatten 
»ich  Se.  Erzbischöflichen  Gnaden  der  Herr  Erzbischof  von   Gnesen 
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und  Posen  Leo  von  Przylnski  unter  Zuziehung  des  General-OfBcials, 
Herrn  Domcapitulars  Jabzzyfiski  und  des  Geistlichen  Raths  Herni 
Domcapitulars  Dr.  Richter  mit  dem  unterzeichneten  Conimiasar  Sr. 
Excellenz  des  Ministers  der  geistlichen  Angelegenheiten  Herrn  von 
Räumer,  Geh.  Oberregienmgsrath  Aulike  vereinigt,  und  wurde  dem- 
nach mit  der  Zusammenstellung  der  Erklärungen,  durch  welche  Se. 
Erzbischöfliche  Gnaden  die  Erledigung  der  schwebenden  Differenzen 
herbeizuführen  voraussetzen,  in  nachstehender  Art  verfahren: 

§.  1.  Der  Herr  Erzbischof  erkennt  bei  denjenigen  Pfarrst**!- 
len,  welche  in  dem  dem  DiöcesanprotocoUe  als  Anlage  A.  beigefiigten 
Verzeichnisse  namentlich  aufgeführt  sind,  das  landesherrliche  Patro- 
natrecht  Sr.  Majestät  des  Königs  nebst  dem  darin  begründeten 
Präsentationsrechte  an. 

Dieses  Verzeichniss  ist  zur  Beglaubigung  von  den  sämmtlichen 
Anwesenden  unterschrieben  worden. 

§.  2.  Die  in  dem  als  zweite  Beilage  sub.  B.  angeschlossenem 
in  gleicher  Art  beglaubigten  Verzeichnisse  aufgeführten  Stellen 
werden  von  dem  Herrn  Erzbischof  für  die  Collatio  libera  des  Erz- 
bischöflichen Stuhles  vorbehalten,  indem  bemerkt  wird,  dass  dieses 
Verzeichniss  diejenigen  Stellen  umfasse,  welche  theils  schon  bisher 
der  gedachten  Collatio  zweifel3frei  unterlegen  haben,  theils  vor  Auf- 
hebung der  Stiften  und  Klöster  von  einzelnen  kirchlichen  Würden- 
trägern kraft  des  ihrer  Würde  anklebenden  Rechtes  besetzt,  theili 
aufgehobenen  kirchlichen  Corpora tionen  pleno  jure  incorporirt  ge- 
wesen seien. 

§.  3.  Dem  Metropolitancapitel  in  Gn^sen  hat  von  Alters  her 
das  Vorschlagsrecht  in  Ansehung  derjenigen  Stellen  zugestanden, 
welche  in  dem  Zusätze  zu  der  im  §.  2.  bezeichneten  Beilage  B. 
sub.  Nr.  1.  bis  15.  aufgeführt  sind.  Da  das  gedachte  Metropolitan^ 
capitcl^  wemigleich  in  der  Zahl  seiner  Diffnitäten  und  Cationicate 
vermindert,  doch  in  seiner  corporativen  Eigenschaß  nietnals  eim 
Immutation  erfahren  hat,  so  erachtet  der  Herr  Erzbischof  es  für 
unzweifelhaft,  dass  auch  in  dem  Besetzungs Verhältnisse  dieser  Stel- 
len eine  rechtliche  Veränderung  nicht  vorgegangen,  das  Capitel  zu 
Gnesen  daher  bei  dem  oben  erwähnten  Rechte  zu  erhalten  sei. 

§.  4.  In  Ansehung  der  künftigen  Besetzung  derjenigen  Pfarr- 
stellen, welche  hiernach  noch  übrig  bleiben  und  in  dem  zur  Beglau- 
bigung unterschriebenen  als  Anlage  C.  beigeschlossenen  Verzeich- 
nisse einzeln  aufgeführt  sind,  erklärt  der  Herr  Erzbischof  sich  be- 
reit, folgendes  Verfahren  zu  adoptiren: 

a.  Derselbe  wird,  so  oft  eine  der  in  Frage   stehenden  Stellen 
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zur  Erledigung  gelangt,  den  canonischen  Vorschriften  gemäss  den 
zur  Prüfung  der  Fähigkeit  und  Würdigkeit  der  Bewerber  bestlmna- 
ten  Concurs  eröifnen. 

b.  Der  Herr  Erzbischof  wird  das  Verzeichniss  derjenigen  Be- 
werber, welche  in  der  Concursprüfung  bestanden  und  von  Seiten 
ihres  kirchlichen  Verhaltens  als  der  Berücksichtigung  würdig  befun- 
den sind,  dem  König!.  Oberpräsidium  vorlegen,  damit  dasselbe  sich 
darüber  erkläre,  ob  und  eventualiter  welche  Personen  sich  in  dem 
Verzeichnisse  aufgeführt  befinden,  die  der  Staatsbehörde  als  per- 
sonae  minus  gratae  für  die  erledigte  Stelle  erscheinen.  Dem  Gut- 
befinden des  königlichen  Oberpräsidiuras  bleibt  anheirogestellt,  in 
welcher  Art  und  Form  dasselbe  diese  Erklärung  erfolgen  lassen  will. 

c.  Der  Herr  Erzbischof  wird,  nachdem  die  gedachte  Erklärung 
ihm  zugegangen  ist,  die  Collation  der  erledigten  Stellen  ausschliess- 
lich aus  der  Zahl  derjenigen  Bewerber  bewirken,  welche  auf  die  hier 
bezeichnete  Weise  seitens  der  Staatsbehörde  als  personae  gratae 
anerkannt  worden  sind. 

d.  Würde  wider  Verhoffens  der  Fall  eintreten,  dass  aus  irgend 
einem  Grunde  durch  das  hier  bezeichnete  Verfahren  die  Ermittelung 
einer  Person,  bei  welchen  neben  den  erforderlichen  kirchlichen 
Eigenschaften  zugleich  die  staatsseitige  Annehmbarkeit  festgestellt 
ist,  nicht  erreicht  wird,  so  bleibt  die  Erledigung  eines  solchen 
Falles  der  abgesonderten  Verständigung  zwischen  dem  Königlichen 
Oberprädium  und  dem  Erzbischöflichen  Stuhle  vorbehalten.  Bis 
diese  Verständigung  eintritt,  hat  es  bei  der  nach  Eröffnung  der  in 
Frage  stehenden  Stelle  eingeleiteten  provisorischen.  Administration 
sein  Bewenden. 

§.  5.  Der  Hen*  Erzbischol  setzt  voraus,  dass  die  Staatsbehörde 
zur  Vorbeugung  nachheriger  Anstände  sich  über  die  Tüchtigkeit 
und  Würdigkeit  derjenigen  Personen,  welche  für  erledigte  Stellen 
landesherrlichen  Patronats  präsentirt  werden  sollen,  den  bestehenden 
Bestimmungen  des  Ministeriums  gemäss  vorher  mit  ihm  zu  verstän- 
digen suchen  werde.  Nachdem  diese  Verständigung  eingetreten, 
wird  der  HeiT  Erzbischof  dem  Präsentirten  die  canonische  Insti- 
tution unvei-weilt  und  spätestens  mit  dem  Ablauf  eines  Jahres  nach 
angetretener  Verwaltung  der  Stelle  zu  Theil  werden  lassen. 

Die  Vorschrift  der  Diöcesanstatuten,  nach  welcher  kein  Geist- 
lieber  ohne  vorherige  dreijährige  Wirksamkeit  in  drr  Seelsorge  zu 
einem  Pfarrbeneficium  präsentirt  werden  kann,  verbleibt  in  ihrer 
Geltung. 

§.  6.    Der  Herr  Erzbischot  bemerkt,  dass  sich  bei  mehreren 
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Pfarr-  und  Succursalkirchen  und  resp.  Pfarreien  eine  oder  auch 
mehrere  Hilfsseelorgsstellen  (Vicarien,  Präbendarien)  befinden,  welche 
in  dem  vorliegenden  Verzeichnisse  nicht  besonders  aufgeführt  wer- 
den, auch  zur  Zeit  nicht  sämmtlich  mit  eigenen  Geistlichea  besetzt 
seien.  Diese  Stellen  seien  zu  einer  eigentlichen  Providirung  in  einer 
der  in  den  §§.  1.  2.  und  4.  bezeichneten  Formen  nicht  angetban, 
und  zwar  um  so  wenigei-,  als  selbe  ihrer  Natur  nach  nur  Durch- 
gangspunkte für  jüngere  Geistliche  bilden,  denen  zumal  bei  dem  in 
beiden  Erzdiöcesen  obwaltenden  Priestermangel  der  Uebergan^  zu 
wirklichen  Pfarrstellen  binnen  kurzer  Frist  offen  stehe.  Der  Herr 
Erzbischof  setzt  daher  voraus,  dass  die  königliche  Staatsregierang 
damit  einverstanden  sei,  dass  die  Anordnungen  wegen  Verleihung 
resp.  Wahrnehmung  dieser  Stellen  lediglich  dem  Bereiche  der  erz- 
bischöflichen Amtswirksamkeit  vorbehalten  bleibe. 

§.  7.  Würde,  ungeachtet  beiderseits  für  die  Vollständigkeit 
der  Verzeichnisse  thunlichst  Sorge  getragen  ist,  sich  gleichwohl 
später  ergeben,  dass  in  denselben  eine  oder  andere  Stelle  übergan- 
gen worden,  so  erklärt  sich  der  Herr  Erzbischof  zufrieden,  dass  die 
übergangene  Stelle,  wenn  sie  einer  Filialkirche  annex  ist,  nach  den- 
selben Grundsätzen  behandelt  werde,  denen  nach  dem  Vorherigen 
die  bezügliche  Mutterkirche  unterliegt  und  dass  bei  einer  Mntter- 
kirche  im  Falle  der  Erledigung  so  lange  die  commendarische  Ver- 
waltung einzutreten  hat,  bis  ein  anderes  im  Wege  weiteren  Ueber- 
einkommens  festgestellt  sein  wird.  Ebenso  wird  selbstverständlich 
noch  bemerkt,  dass  etwa  vorhandene  insprüche  und  Gerechtsame 
dritter  Personen,  insbesondere  etwaiger  Privatpatronen  und  den  bei- 
den Metropolitancapitel,  auf  Präsentationsrechte  bei  Stelleu ,  welche 
in  den  beiliegenden  Verzeichnissen  enthalten  sind,  von  d'^r  gegen- 
wärtigen Verhandlung  unberührt  bleiben. 

§.  8.  Hinsichtlich  der  Leistungen  oder  sonstiger  Lasten,  zu 
denen,  sei  es  in  Folge  des  Patronatsnexus ,  sei  es  in  Folge  der 
stattgefundenen  Einziehung  der  geistlichen  Güter  der  Fiscus  ver- 
pflichtet ist,  wird  durch  die  gegenwärtige  Verhandlung  nichts  ge- 
ändert, vielmehr  bleiben  die  diesfalligen  Verpflichtungen  des  Fiscus 
in  Beziehung  auf  alle  in  diesem  Protocolle,  resp.  dessen  Beilagen 
in  Bezug  genommenen  Kirchen  und  kirchlichen  Stellen,  ohne  dass 
dabei  die  Art  und  Weise  ihrer  künftigen  Besetzung  einen  Unter- 
schied macht,  unverändert  fortbestehen.  Es  versteht  sich  von  selbst, 
dass  so  wenig  der  erzbischöfliche  Stuhl,  als  das  Metropolitancapitel 
zu  Gnesen  in  Ansehung  der  von  ihnen  zu  verleihenden  Stellen  zu 
Leistungen  uud  Lasten  der  hier  in  Rede  stehenden  Art  herangezogen 
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werden  hönnen,  weil  solche  bei  den  seit  Einziehung  der  geistlichen 
Güter  neu  regulirten  Corapetenzen  nicht  in  Betracht  gezogen  wor- 
den sind. 

Nachdem  hiermit  der  Gegenstand  der  heutigen  Verhandlung 
als  erschöpft  anzusehen  war  und  der  Herr  Erzbischof  sich  vorbehal- 
ten hatte,  dieselbe  dem  päpstlichen  Stuhle  vorzulegen,  ist  das  gegen- 
wärtige Protocoll,  welches  der  unterzeichnete  Commissar  dem  Herrn 
Minister  der  geistlichen  Angelegenheiten  überreichen  wird,  geschlos- 
sen, und  von  Sr.  Erzbischöflichen  Gnaden,  den  Herren  Domcapitu- 
lareu,  Öfficial  Jabzy&ski  und  Dr  Richter  und  dem  Commissar  nach 
vorheriger  Verlesung  und  Genehmigung  durch  Unterschritt  voll- 
zogen werden. 

gez.  V.  Przyluski. 
v.  Jabzy&ski.    Dr.  Bicbter. 
Aulike,  Köuigl.  Geheimer  Oberregiemngsrath  und  Abtheilungs- 
dirigent im  Ministerium  der  geistlichen  Angelegenheiten. 

Anlage  A.  zum  Protocolle  vom  16.  September  1854. 

Verzeichniss   derjenigen   Stellen,   welche   dem  Patronatrechte 

Sr.  Majestät  des  Königs  angehören: 

1.  Gniewkowo  (Oecanat  Gniewkowo),  2.  Jaxice  (Decanat  Inowrodaw), 
3.  Khcko  (Oec.  Gnesen),  4.  Inowroctaw  (Inowroclaw),  5.  Kruszwica  (Kruszwica), 
6.  Mi^scisko  (Giifsen),  7.  Mrotzen  oder  Mrocza  (Bromberg),  8.  Ostrowo  bei  Po- 
widz  (Powidz),  9.  Padewitz  oder  Pobledziska  (Gnesen),  10.  Popowo  (Gnesen), 
II.  Powidz  (Powidz),  12.  Smietowo  (Nakel),  13.  Scbulitz  oder  Sol^c  (Gniewkowo), 
14.  Szemborowo  (Znin),  15.  Weglewo  (Gnesen).  16.  Wirsitz  oder  Wyrzysko 
(Xakel),  17.  Moschin  oder  Mosina  (Buk),  18.  Budzyii  fCzarnikau),  19.  Srhneide- 
inQbl  oder  Pila  (Czarnikau),  20.  Irzcs  (Czarnikau),  21.  Wyszanöw  (Kempen), 
22.  Kosten  oder  Kokian  (Kosten).  23.  Scbwersenz  oder  Swarz^ds  (Kostrzyu)^ 
24.  Cbrzypsko  (Neustadt  od(T  Lwöwek),  25.  Kaebme  oder  Kawicnna  (Neustadt), 
26.  Luton  (Neustadt),  27.  Birnbaum  oder  Mi^dzycbdd  (.Neustadt),  28.  Zirke  oder 
Sieraköw  (Neustadt),  29.  Sokobuiki  (Miloslaw),  30.  Boruszyno (Obornik),  Sl.Obor- 
nik  (Obornik),  32.  Polajewo  (Obornik),  33.  Scbildberg  oder  Ostreszöw  (Schild- 
btrp),  31.  Meseritz  (Bentschen  oder  Zb^szyii),  35.  Kriewen  oder  Kr/ywiü 
(Scbrimm),  86.  Scbrimm  oder  Sreni  (Srhrimm),  37.  Fraustadt  oder  WscUowa 
(Fraustadi),  38.  Schwerin  oder  Skwierzyna  (ße»t.«^chen),  39.  La^ewniki  (Gnesen), 
10.  Murzynno  (Gniewkowo),  41.  P^chowo  (Inowroclaw),  42.  Sadki  (Nakel), 
43.  Nakel  oder  Nakto  (Nakei),  44.  Scbvenlanke  oder  Trzeianka  (Czarnikau), 
4o.  Deutsch  Crone  oder  Walez  (Deutsch  Crone),  46.  Röza  (Deutsch  Crone), 
47.  Scbrotz  oder  Skrzeturz  (Deutsch  Crone),  48.  Zippnow  oder  Sypniewo  (Deutsch 
Crone),  49.  Schloppe  oder  Cztopa  (Deutsch  Crone),  50.  Jastrow  (Deutsch  Crone), 
öl.  Tempelburg  oder  Czaplinek  (Deutsch  Crone). 

Abgeschlossen  und  beglaubigt  ?|i  Posen  am  lü.  Sept.  1854. 
gez.  V.  Przyluski.    A.  Jabzynski.    Dr.  Richter.    Aulike. 
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Anlage  B.  zum  Protocoll  vom  16.  September  1854. 

Verzeichniss  derjenigeu  Stellen,  welche  der  libera  CoUatio  des 
erzbischöfl.  Stuhles  von  Gnesen  und  Posen  angehören: 

1.  Biskupice  (Otobok),  2.  Boudnia  (Gniewkowo).  8.  Chetinre  (Krurzwika), 
4.  Chlewiska  (GniewkowoX  5.  Dzickanowice  (Goesen),  6.  Durzno  (SL  Michael 
Härene),  7.  Dzwierzchno  (Inowroctaw),  8.  Gnesen  oder  St.  Triuitatem  (Gnesen), 

9.  Gora  bei  i,\\m  (Znin),  10.  Görzyce  (Rogowo),  IL  Lekno  (Lekno),  12.  Juü- 
ravo  (Rogowo),  13.  Oslrowo  bei  Strzatkowo  (Powidz),  14.  K^dziczyn  (Gnesen), 
15.  Odrow^Ä  (Powidz),  16)  Skarborzewo  (Powidz),  17.  Ostrowitc  Prymasowskie 
(St.  Michael  Härene),  18.  Szydtowo  (St.  Michael  Härene),  19.  Slawsk  (Kruzwica), 
20.  Parcbanie  (Guiewkowo),  21.  Szawlowice  (Gnieukowo),  22.  Sledlimowo  (^nin), 
23.  Wenecya  (2nin),  24.  Zabartowo  (Bromberg),  25.  Posen  ad  St.  Adalbertum 
(Posen),  26.  Posen  ad  St.  Margaretham  (Posen),  27.  Posen  ad  St.  Martinum 
(Posen),  28.  Buk  (Buk),  29.  Tarnowo  (Buk),  80.  Komomiki  (Buk),  31.  Wiskoü 
(Kosten),  32.  Giecz  (Kostrzyn),  33.  Kroeben  oder  Krobia  (Kroeben)|,  34.  Stupia 
(Krochen),  35.  Duszniki  (Neustadt  hei  Pinne  oder  L\vöwek),  36.  Wilczyno  (Neu- 
stadt bei  Pinne),  37.  VVinnagöra  (Neusiadt),  38.  Miestadt  (Schildberg  oder  Ostr- 
zerzöwo),  30.  Dolzig  oder  Dolik  (Scbrlmn)),  40.  Domacbowo  (Schrimin),  41.  Kö- 
nowo  (Schrimin),  42.  Strzelno  (Krurzwica),  43.  Krerowo  (Schroda),  44.  M%dre 
(Sehroda),  45.  Solec  (Schroda),  46.  Kaczanowo  (Milostaw),  47.  Trehisch  odor 
Trzebiszew  (Bentschen  oder  Zbaszyü),  48.  Koimiü  (Kozmiü),  49.  Petscbe  oder 
Pszerew  (Bentscben),  50.  Kot]:ow  fSchildberg),  51.  Kursdorr  cum  fiUa  HinzendorC 
(Fraustadt  oder  Wrohowa),  52.  WoniesC  (Kosten),  53.  Klein  (Rogasen  oder  Ro* 
goino),  54.  M%czniki  cam  filia  Bagrowo  (Schroda),  55.  Lursowo  (Buk),  56.  Ko- 
nojad  (Graetz  oder  Grodzisk),  57.  Wielichowo  (Graeiz),  58.  Rogälinek  (Schrodn), 
59.  Rogasen  oder  Rogozno  (Rogasen),  60.  Mogilno  (2nin),  61.  Trzemeszno  (St. 
Michael  Härene),  62.  Wierzchudn  (Bromberg),  63.  Posen  ad  St.  Joannein  cum 
Ulla  Poyorzelica  (Posen  und  Neustadt),  64.  Priment  oder  Przement  (Schmieget 
oder  Smigiel),  65.  Biechowo'(Miioslaw). 

Zusatz^  hetreffeiid  das  MetropoUtancapitel  eu  Chiescn, 

1.  Göscieszyn  (Rogowo),  2.  Erin  oder  Kcynia  (Erin),  3.  Kwiec!szewo(Änin), 
4.  Znin  (Znin),  5.  Marzenln  (Gnesen  ad  St.  Trinitatem),  6.  Niestronno  (Rogowo), 
7.  Parlln  (Znin),  8.  Pawlowo  (Gnesen  ad  St.  Trinitatem),  9.  Szezepanowo  (Änin), 

10.  Chwallszewo  (Kroloszyn),  lt.  Skalmierzyce  (Olobok),   12.  Gozdowo  (Mi^os- 
ItiVf),  13.  Suiecisko  (Schroda),  14.  Czericino  (Kostrzyn),  15.  Opatö\Yko  (Kostrzyn). 

Abgeschlossen  und  beglaubigt  zu  Posen  am  16.  Sept.  1854. 
gez.  V.  Przyluski.    v.  Jabzynski.    Dr.  Richter.    Aulike. 

Anlage  C.  zum  Protocoll  vom  16.  September  1654. 

Verzeichniss  der  Stellen,  auf  welche  sich  der  Inhalt  des  §.  4. 
des  Protocolls  bezieht: 

1.  Gonzawa  oder  Gc^sawa  (Znin),  2.  Kamieniec  (St.  Michael  Zbareks), 
3.  L^gowo  (Lekno),  4.  Pai^dzie  (Rogowo).  5.  SlodoIy  (Krnrzwira),  6.  Wilatowo 
(Znin),  7.  Otobok  (OJobok),  8.  Oslrowo  bei  Sirzeino  (Krurzwica),  9.  Rzadkuin 
(Krurzwica),  10.  Gumbice  (Znin),  II.  Strzelcze  (Znin),  12.  Wojcin  (Znin), 
13.   Ryszewko    (Rogowo),    14.  Panigrosz   (Lekno),    15.    W^growics   (£ekno), 
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16.  strzyzewo  Koäcielne  (St.  Micbtel  Härene),  17.  Siedlec  (GraeU),  18.  Nea 
Kramzig  oder  Nowe  Krainsko  (BentsehenX  19«  Kostnyn  (KostrjcynX  20.  Ltn^ 
Goäio  oder  DJuga  Godiina  (Rogasen),  21.  Owinsk  (Rogasen),  2t.  GoSka  duchowna 
(Schmlegel),  2S.  Dalewo  (Schrimm),  24.  Lubiii  (SchrimmX  25.  Siencowo  (Schrimm), 
26.  Scbwelzkaa  oder  Sor^cichowa  (FrausladOt  27.  ScbuflTensee  oder  Ciosaniec 
(Fraustadt),  28.  Altkloster  oder  Kaszezov  (Fraustadt),  29.  Kalau  oder  Kalawa 
(Bentscben),  30.  Kozininek  (Benlscben),  Sl.  Kokitten  oder  Roklino  (Bentscben), 
32.  AUenhof  oder  Narldwov  (Bentschen),  83.  Cbodazew  oder  Katsehkin  (Bent* 
sehen),  84.  Hadzim  (Oboniik),  85.  Tarnowo  (Lekno),  86.  Wissek  oder  Wisoka 
(Nakel),  37.  Lubcz  oder  Lubiecz  (Rogowo),  38.  Posen  ad  St.  Rocbum  (Posen), 
39.  Bukownica  (Scbililberg),  40.  Bonst  oder  Babimozt  (Bemachen)*  41.  Makowarsk 
(Bromberg),  42.  Obra  (Graetz),  43.  Biesen  oder  Bledzew  (Bentscben),  44.  Fal- 
kenwalde oder  FaraM  (Bentschen),  45.  Lopicano  (Gnesen),  46.  Tolanowice  (Krus* 
zwlca),  47.  St.  Karadowo  (Kroeben),  48.  Czempfn  (Kosten). 

Anmerkung.    Die  vorhergehenden  Stellen  haben  In  das  Verzeiehniss   sub 

A.  nicht  aafgenonimen  werden  kOnnen,  weil  die  GOter,  mit  denen  sie  in  Verbin- 
dung gestanden  haben,  seitens  Fiscus  verSussert  worden  sind,  der  Einfluss  des 
Fiscos  auf  deren  Besetzung  canonlscb  daher  nicht  mehr  aus  dem  Standpunkte 
eines  eigentlichen  Paironatsnexus  beurtheilt  werden  kann.  Sofern  Fiscus  das 
Elgenthum  eine«  Gutes,  mit  dem  ein  reales  Patronatrecht  nachweislich  verbunden 
sl,  wieder  erwerben  sollte,  so  wird  alsdann  die  bezOgKeba  Jetzt  in  diesem  Ver- 
zeichnisse aufgeführte  Pfarrstelle  dem,  Verzeichnisse  sub  A.  zuwachsen.  Die 
Pfarre  zu  Bomst  wird,  sofern  Fiscus  durch  Judicat  die  Rechte  und  Pflichten  des 
Patrons  besitzt,  in  das  Verzeiehniss  A.  Übertragen. 

Abgeschlossen  und  beglanbigt  zu  Posen  am  16.  Sept.  1854. 
gez.  V.  Przyluski.    v.  Jabzyüski.    Dr.  Richter.    Aulike. 

B,  Ctdm.    üeber  die  dortigen  Patronatsverh.  vgl.  Ärch.  XXI,  161  f. 

C.    EmUand. 

Im  ursprünglichen  Ermländischen  gibt  es  keine  Staatspatro- 
nate.  In  Bezug  auf  die  Patronatsverhältnisse  in  den  durch  die  Bulle  De 
Salute  animarum  hinzugekommenen  Pfarreien  erhielten  wir  im  Jahre 
1863  auf  eine  Anfrage  von  unterrichteter  Stelle  folgende  Antwort: 

Es  sind  durch  die  Bulle  De  salute  nur  die  jetzt  bestehen- 
den zwei  Decanate  Yentrich  und  Stuhm  der  Ermläntler  Diöcese  ein- 
verleibt worden.  Die  Kirchen  der  Decanate  Veutrich  im  Marien- 
burger  Kreise  und  Danziger  Regiemngsdepartement  belegen,  sind 
alle  königl.  Patronate.  Von  den  im  Kreise  Stuhm  und  Kegieruugs- 
departement  Marien werder  belegenen  11  Pfarrkirchen  sind  nur  die 
zu  Lichtfelde  und  Schönwiese  Priyatpatronate.  Wie  es  mit  dem 
Patronate  von  Marienwerder  zn  stehen  kommen  wird,  ist  augen- 
blicklich noch  nicht  klar,  da  zu  dieser  neu  creirten  Stelle  noch  keine 
canonische  Institution  stattgefunden  hat.  Soviel  entsinne  ich  mich, 
dass  mau,  als  von  dem  Patronat  bei  Marienwerder  im  Allgemeinen  die 
Rede  war,  geneigt  schien,  dasselbe  dem  Fiscus  zu  überlassen, 
obgleich  der  grdsste  Theil   der  Gelder   zum   Autbau  der  dortigen 
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Kirchen    von  der  Staatsregnenuig  ans  ehemaligen  milden  SüAnngen 
von  den  westprenssischen  Klöetern  bewilligt  worden  i8t. 

D.  Breslau.    Vgl.  die  Vereinbarung  v.  J.  1868  im  Ärch.  XX.  299  ff. 

E.    Paderborn, 

Hier  fanden  bereits  seit  dem  Jahre  1846  Verhandlangen  ober 
die  landeeherrlicben  Patronatsanspr&che  statt.  Wir  lassen  die  Pro- 
tocolle  der  betreff.  Verhandlnngen  nnd  deren  Ergebnisse  folgen: 

1.  Verhandelt  zu  Paderborn  am  31.  December  1846. 

Im  Auftrage  des  KOnigl.  Wirkl.  Geh.  Staatsministers  der 
geistlichen  etc.  Angelegenheiten  Herrn  Dr.  Eichhorn  Excellenz, 
hatte  sich  der  mitunterzeichnete  Geh.  Ober-Keg.-Bath  und  vor- 
tragende Rath  im  Ministerium  der  geistlichen  etc.  Angelegenheiten 
hierher  nach  Paderborn  begeben,  um  zur  Ausfuhrung  der  an  das 
Königl.  Geh.  Staatsministerium  unterm  23.  October  c.  ergangenen 
Allerhöchsten  Ordre 
das  streitige  Besetstungsreekt  vo^i  43  auf  dem  Eichsfelde  gelegenen 

katholischen  Pfarreien  betreffend^) 
mit  dem  Bischöfe  von  Paderborn  Herrn  Dr.  Drepper  in  Unterhand- 
lung zu  treten. 

Da  der  Gegenstand  dieser  Verhandlung  nicht  blos  ein  an  sich 
erheblicher  ist,  sondern  auch  die  Substanz  der  bischöflichen  Ordi- 
nariatsrecht« unmittelbar  berührt,  so  hält  der  Herr  Bischof  von 
Paderborn  es  far  erforderlich,  die  vorliegende  Angelegenheit  und 
die  zu  deren  Erledigung  gemachten  Vorschläge  zunächst  in  einer 
mit  Zuziehung  des  Generalvicars,  Herrn  Domcapitular  Boekamp  nnd 
des  Bisthumssyndicus  Herrn  Justizrath  Man  teil  veranlassten  Con^ 
ferenz  in  nähere  Erwägung  zu  nehmen,  und  sodann  auch  die  Er- 
klärung des  Domcapitels  herbeizuführen  ^). 


1)  Ueber  Kirchen-  und  Schulbaulast  im  Eiehsnid  ist  das  Provincialrecbt 
entbaiteu  in  dem  im  KönlgL  Jusiizroinist.  ausicearbeitctcn  revid.  Entwürfe  des 
Provinz.  Hs.  des  FQrstentb.  Eichsfeld.  Berlin  1S37.  $.  272—280.  S.  201.  Vgl.  die 
Mittheilungen  im  Schreiben  des  Eicbsfeld.  Commissariats  d.  d.  Heiligenstadt  8.  Oc- 
tober IS56.  an  Gen.-Vic  zu  Paderborn. 

2)  Die  vom  30.  December  1846  daiirte  Erkllrong  des  Domcapitels  (gez. 
Nacke,  Brarhi)  an  den  bochw.  Bischof  Dr.  Franz  Drepper  lautet  wie  folgt: 

»Dem  von  Euer  bhcböflichen  Gnaden  gestern  mflndlicb  geäusserten  Wunsche 
gemAss  hat  das  Domeapitel  den  Hochdenselben  durch  das  K6nigl.  Ministerium  der 
geistlichen  Unlerricbts-  und  Medicinalangelcgenhciten  proponirten  Vergleich,  wo- 
nach in  Betretr  der  bisher  zwischen  dem  hiesigen  b!schOnirhen  Stuhle  und  der 
StMlsbehdrde  streitigen   Besetzungsrecbtes  Ober  4S  Pfarrsfellen   im   Eiehsfelde 
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Der  mitunterzeichnete  Commissar  hat  auf  schriftliches  Er« 
suchen  des  Vorsitzenden  des  Domcapitels,  Herni  Domprobst  Nacke, 
auch  an  der  von  dem  Capitel  am  gestrigen  Tage  gehaltenen  Ver- 
sammlung Antheil  genommen  und  dem  Capitel  die  von  demselben 
gewünschten  Mittheilungen  und  Erläuterungen  gegeben. 

Diesemnach  ist  heute  zur  schliesslichen  Erörterung  der  vor- 
liegenden Angelegenheit  übergegangen  worden. 

Seine  bischöflichen  Hochwfirden  erklärten  sich  in  nachstehen- 
der Art: 

Nach  seiner  Ansicht  liege  das  rechtliche  Verhältniss: 

1)  in  Ansehung  der  von  dem  Regierungsrath  Bodmann  durch 
Testament  vom  24.  September  1779  gestifteten  und  in  allen  Be- 
ziehungen der  Verfugung  der  geistlichen  Behörde  untergeordneten 
sechs  Pfarreien,  sowie 

2)  in  Ansehung  der  neun  Pfarreien,  welche  vormals  von  dem 
Propste  des  Martinstiftes  zu  Heiligenstadt  verliehen  und  nach  er- 
folgter Incorporation  dieser  propsteiligen  Dignität  in  die  erzbischöf- 
liche Würde  ausdrücklich  der  Vergebung  durch  das  erzbischöflichc 
Ordinariat  vorbehalten  worden  sein,  so,  dass  ein  gegründeter  Zweifel 


kQntiig  eine  Alternativa  mensium  zwischen  dem  bischöflichen  Stuhle  und  der 
Staatsbehörde  eingrefOhrt  werden  soll,  in  Berathanic  genommen. 

In  Erwägung,  dass  die  StaaisbeliÖrde  sich  seit  44  Jahren  im  Besüze  de9 
Patronatarechtes  Ober  sflromilicbe  43  Pfarrstellen  beflndet  und  Ew.  bischOfl. 
Gnaden  nur  die  Wahl  zwischen  dem  vorerwShnten  Vergleiche  und  einem  Proeesse 
gegen  d^n  Fiscus,  dessen  Ausgang  unsicher  ist,  freigelassen  isl^,  haben  sfimmt- 
liehe  Mitglieder  des  Domrapitels  sich  fQr  die  Annahme  des  proponirtcn  Vergleichs 
erklflrf,  jedoch  unter  der  Iftedingung,  dass  Fiscus  die  dnrrh  das  allgemeine  Land- 
recht  den  Pal ronen  auferlegten  Patronatslasten  allein  Qbernebme.  Zugleich  waren 
sämmtllche  Mifflieder  des  Domcapitels  der  einstimmigen  Ansicht,  dass  es  sehr 
wQnschenswerth  sei,  dass  die  durch  das  Concilium  Tridentinum  vorgeschriebenen 
in  der  Diörese  Paderborn  fH)her  auch  Oblichen  und  erst  seit  etwa  30  Jahren  In 
Abgang  gekommenen  Pfarrroncurse  baldigst  wieder  eingeführt  werden,  und  dass 
die  Staatsbehörde  sich  verpflichie,  zu  denjenigen  Pfarrstellen,  worüber  ihr  das 
Pdlronalsrecht  zusteht,  nur  diejenigen  Geistlirben  zu  prftsenliren ,  welche  mittelst 
der  Concursprüfung  für  quaüflcirt  erktjlrr  worden  sind  Die  nlihere  Anordnung 
roQssen  wir  selbstredend  Euer  bischöflichen  Gnaden  gehorsamst  anheimgeben, 
können  aber  den  Wunsch  nicht  nnterdrOcken,  dass  Hochdteselben  sieb  dabin  ver- 
wenden, dass  die  Staatsbehörden  eine  solche  Verpflichtung  auch  in  Belrelf  der 
beregten  43  Pfarr-^tellen  im  Eichsfelde  ausdrQrklich  flbernehmen*« 

Der  Pfarrconcura  ist  fQr  die  Diöcese  Paderborn  durch  biscböfl.  Verord* 
nung  vom  8.  Februar  1857  nAher  geordnet  worden.  Kraft  pApsilicber  Bewilligung 
wird,  wie  in  vielen  anderen  Diöcesen  Deutschlands  nicht  ein  besonderer  Conrurs 
ft^r  jede  vacante  Pfründe  ausgeschrieben,  sondern  ein  aUgemeinea  Pfarrbe^ 
fähigungsexamen  abgehalten.    Vgl.  Gerlach,  Paderb.  Diöc  R.  2.  Aufl.  S.  19  ff. 
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darüber,  dass  diese  15  Pfarreien  als  der  libera  coUatio  des 
bischöflichen  Stuhles  zu  Paderborn  unterworfen  anzusehen  sei,  nicht 
bestehen  könne. 

Auch   in  Beziehung  auf  die  28   übrigen  Pfarreien   könne  er 
mit  BQcksicht  auf  die  von  dem  verstorbenen   Bischöfe  Dammei^  in 
dem  Schreiben  vom  16.  Januar  1843  ^)  entwickdten  Gründe  an  sich  von 
der  Ueberzengung  nicht  ablassen,  dass  das  Besetzungsrecht  sich   anf 
Seiten  des  bischöfl.  Stuhles  befinde,  wenngleich  er  nicht  verkennen  wolle, 
dass  in  dieser  Hinsicht  noch  manche  Dunkelheit  wegen  des  wirklichen 
geschichtlichen  und  rechtlichen  Verhältnisses  obwalte,  deren  Aaf- 
klärung  zwar  wünschenswerth  aber  schwierig  sein  dürfte.    Er  habe 
daher  seinerseits  erwarten  zu  dürfen  geglaubt,  dass  die  Königliche 
Staatsregienmg  kein  Bedenken  getragen  haben  würde,   das  bischöfl. 
GoUationsrecht  wegen  der   erwähnten  15    Pfarreien    anzuerkennen, 
wegen  der  übrigen  28  Pfarreien  aber  eine  vergleichsmässige  Erle- 
digung eintreten  zu  lassen.    Da  er  indess  von  dem  Commis8ariu;s 
vernehme,  dass  hierauf  nicht  einzugehen  stehe,  so  wolle  er,  um  seine 
Geneigtheit  zu  möglichst  einfacher  Erledigung  der  Differenzen  zu 
bethätigen,  nach  erfolgter  Anhörung  seines  Capitels  sich  hierdurch 
bereit  erklären,  auf  den  ihm  gemachten  Vorschlag  einzugehen,   der- 
gestalt, dass  von  nun  an  die  in  Frage  stehenden  43  Pfarreien  in 
der  Art  zu  besetzen  sein  werden,  dass,  wenn  eine  derselben,   sei  es 


1)  In  diesem  (vom  sei.  Generalvicar  Drflke  verrassten)  Schreiben  an  das  Minist 
der  ^eistl.  Angel,  d.  d.  Paderborn  16.  Januar  1S43  wird  mit  grosser  Scharfe  und 
Pricision  im  Einzelnen  nfilier  ausgefQbrl,  dass  mit  Ausnahme  weniger  Pfarrstellen, 
worüber  Klftsiero  und  Privatfamilien  das  Patronatrerht  zustand,  der  ehemalige 
Erzbiscbof  von  Mainz  alte  Pfarrstellen  des  Eichsfeldes  frei  zu  besetzen  hatte.  Am 
Schlüsse  ergebt  die  Bitte,  das  Ministerium  möge  die  König!.  Regiernng  zu  Erfurt 
veranlassen,  dass  dieselbe  von  dem  nicht  begründeten  Palronatrecbte  Ober  die 
roehrerwAhnten  Curatsi eilen  Abstand  nehme  und  bei  Besetzung  derselben  sich  auf 
die  Enheilung  des  landesherrlichen  Placel  beschränke. 

Eine  weitere  bischöfliche  Eingabe  an  das  Ministerium  d.  d.  Paderboni, 
12.  September  lS4d  beschwert  sich  darQber,  dass  die  Regierung  zu  Erfürt  das 
Placet  nicht  in  Form  eines  einfachen  Bescheides  ertheile,  sondern  förndicht 
Bettäiigtbngsurkunden  auf  Stempel  von  16  Silbergr,  ausfertige. 

Ein  bischöfliches  Schreiben  d.  d.  S.  November  1843  an  das  Ministerium 
embllt  noch  weitere  RecbtsgrOnde  fOr  die  libera  rollatio  der  Pfarreif-n  Uder, 
Kirrhworbit,  Dingeistedt,  Heathen,  Kreuzeber,  KQIistedt,  Warhstedt,  Gelsleden, 
Eri^haus^n  bei,  indem  der  Erzbischof  von  Mainz  laut  der  Urkunde  diese  SteUen 
nicht  als  ChurfQrst,  sondern  ajure  ordinario«,  »collatlone  arcbiepiscopali«  be- 
setzt habe. 
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durch  Ableben,  Absetzung,  Verzicht  oder  auf  welche  sonstige  Weise 
zur  Erledigung  gelange,  die  Wiederhesetzung  in  den  ungeraden 
Monaten  Sr.  Majestät  dem  Könige^  in  den  geraden  Monaten  dem 
bischöflichen  Stuhle  zu  Paderbam,  unter  allerseitiger  Bäcksichts- 
nahme  auf  die  wegen  des  dabei  zu  beobachtenden  Verfahrens,  mass- 
gebenden civilgesetzlichen  und  resp.  canonischen  Vorschriften  zu- 
stehen solle.  Diese  Erklärung  werde  jedoch  unter  der  sich  seines 
Dafürhaltens  auch  schon  von  selbst  verstehenden  Voraussetzung  ge- 
geben, dass  der  Fiscus  —  wie  seines  Wissens  auch  schon  bisher 
geschehen  —  bei  den  in  Frage  stehenden  Ejrehen  die  nach  den 
allgemeinen  landrechtlichen  Bestimmungen  dem  Patron  obliegenden 
Lasten  und  Verpflichtungen  (vorbehaltlich  der  einzelnen  Kirchen 
vielleicht  kraft  speciellen  Bechttitels  zustehenden  ausgedehnten  An- 
sprüche) tragen  und  übernehmen  werde. 

Sodann,  bemerkte  der  Herr  Bischof,  habe  er  das  ihm  gemachte 
Anerbieten  in  dem  Vertrauen  acceptirt,  dass  Se.  Majestät  der  KSnig 
und  die  hohen  Staatsbehörden  geneigt  sein  werden,  die  schon  zum 
öfteren  in  Anregung  gekommene  Frage  über  das  CoUationsrecht 
derjenigen  in  der  Diöcese  Paderborn  befindlichen  Pfarreien,  welche 
vormals  von  Stiftern,  Klöstern  und  anderen  aufgehobenen  geistlichen 
Corporationen  vergeben  wurden,  demnächst  gleichfalls  nach  billigen 
imd  für  den  bischöflichen  Stuhl  annehmbaren  Grundsätzen  zum  Aus- 
trag bringen  zu  lassen,  in  welcher  Beziehung  er  sich  seine  weiteren 
Bemerkungen  und  Anträge  vorbehalten  wolle. 

Endlich  wurde  zur  Sprache  gebracht,  dass  es  angemessen  er- 
scheine, und  der  Herr  Bischof  damit  einverstanden  sei,  wenn  wegen 
Wiederbesetzung  derjenigen  unter  den  in  Frage  stehenden  43  befind- 
lichen Pfarreien,  welche  zur  Zeit  noch  erledigt  seien  (es  sind  deren 
so  viel  bekannt  drei,  nämlich  Neuendorf,  Dingelstedt  und  Beuern) 
zur  Beseitigung  jeder  weiteren  Differenz  die  vereinbarte  Aitemattna 
me^isium  mit  rückwirkender  Kraft  in  Anwendung  gebracht  werde. 
Nur,  bemerken  der  Herr  Bischof,  müsse  er  angelegentiich  bevor- 
worten,  dass  die  schon  seit  mehreren  Jahren  erledigte  P&rrei  Din- 
gelstedt nach  dem  seinerseits  gemachten  Vorschlage  mit  dem  Pfarrer 
Göbel  besetzt  werde,  da  dieser  den  Verhältnissen  nach  für  die  ge- 
dachte Pfarre  durchaus  passende  Geistliche  von  der  Gemeinde  nach 
Inhalt  mehrerer  desfallsiger  Vorstellungen  sehr  gewünscht  werde, 
da  derselbe  wenigstens  6  Jahre  älter  im  Dienste  sei,  als  der  von 
der  Königl.  Regierung  zu  Erfurt  designirte  Pfarrer  Grossheim,  und 
da  der  bischöfl.  Stuhl  sich  in  schwer  zu  lösende  canonische  Ver- 
wicklungen versetzen  würde,  wenn  die  dem  beregten  Göbel  bereits 
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ertheilte  Collation  rückgängig  gemacht  werden  sollte.  Indem  er 
daher  nicht  daran  zweifeln  zu  dürfen  glaube,  dass  die  hohe  Staats- 
regierung in  diesem  Punkte  seinem  Wunsche  nachzugeben  und  ent- 
gegenzukommen geneigt  sein  werde,  bemerke  er  zugleich,  dass  er 
im  üebrigen  nichts  dagegen  zu  erinnern  finde,  wenn  dem  Pfarrer 
Orossheim  baldigst  ein  anderes  dessen  Wünschen  entsprechendes 
kirchliches  Beneficium  verliehen  werde. 

Ein  Weiteres  fand  sich  nicht  zu  bemerken  und  ist  daher  die 
vorstehende  protocollarische  Verhandlung  von  dem  Herrn  Bischöfe 
nach  eigener  Durchlesung  in  allen  Theilen  genehmigt,  und  mit  dem 
Commissarius  am  Tage,  wie  Eingangs  unterzeichnet  worden. 

Der  Bischof  von  Paderborn. 

gez.  Franjg  Drepper. 

gez.  Aülikej  Geh.  Ober-Reg.-Rath. 

2.  Es  erfolgte  darauf  diese  Zuschrift  des  Oberpräsidenten 
der  Provinz  Sachsen  v.  Bonin  an  den  Bischof  von  Paderborn  d.  d. 
28.  Jali  1847: 

»Zufolge  RescriptB  des  Herrn  Ministers  der  geistlichen  Unter- 
richts- und  Medicinalangelegenheiten  Excellenz  vom  29.  Mai  d.  J. 
haben  des  Königs  Majestät  mittelst  allerhöchster  Cabin.-Ordre  vom 
31.  März  c.  auf  den  Antrag  des  hohen  Staatsministeriums  zu  go- 
nehnfiigen  geruhet,  dass  die  katholischen  Pfarrstellen  in  den  im 
Eichsfelde  belegenen  43  Ortschaften,  als:  l.Beuem,  2.  Breitenbaeh, 
3.  Steinbach,  4.  Birkenfeld,  5.  Gerbershausen,  6.  Hohengandern, 
7.  Kirchgandem,  8.  Uder,  9.  Wusthenderode,  10.  Bemtrode,  11.  Brei- 
tenworbis,  12,  Deuna,  13.  Gernrade,  14.  Niederorschel,  15.  Hypstaedt, 
16.  KirchworUs,  17.  Stadtworbis,  19.  Dingelstedt,  20.  Heuthen, 
21.  Ereuzeber,  22.  EüUstedt,  23.  Wachstedt,  24.  Diedorf,  25.  Gross- 
bartloff,  26.  Langenfeld,  27.  Neuendorf,  28.  Gmssleden,  29.  Bohr- 
berg, 30.  Bustenfelde,  31.  Westhausen,  32.  Siemerode,  33.  Ershau- 
sen,  34.  Kelle,  35.  Martinfeld,  36.  Rüstungen,  37.  Wiesenfeld, 
38.  Neustadt,  39.  Mackenrode,  40.  Heyerode,  41.  Günterode, 
42.  Schachtebich,  43.  Pfaffschwende, 

wenn  künftig  deren  Erledigung,  sei  es  durch  Ableben,  Absetzung, 
Versetzung,  Verzicht  oder  auf  welche  sonstige  Weise  in  den  Mona- 
ten FebmaTj  AprU,  Juni,  August^  October  und  Deeember  eintritt, 
v&rbehdlüich  der  einjsfukolenden  Stiuitsgmehmigung  durch  den  zei- 
tigen Bischof  von  Paderborn  besetzt  werden,  während  die  Wieder- 
besetzung dieser  Stellen,  wenn  dieselben  in  den  übrigen  Monaten 
des  Jahres  zur  Vacanz  kommen,  unter  Berücksichtigung  der  eatio- 
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nischen  Formen  der  Einsetznng  des  Ernannten,  Sr.  Majest&t  dem 
Könige  und  allerhöchst  dero  Nachfolgern  in  der  Krone  yorbehalten 
bleibt,  dass  ferner  die  Verleihung  derjenigen  der  erwähnten  Pfar- 
reien, welche  zur  Zeit  noch  unbesetzt  sind,  gleichfalls  nach  dem 
Torstehend  angegebenen  Wechsel  der  Monate  erfolge,  und  dass  Euer 
bischöflichen  Hochwürden  wegen  fortdauernder  ErflUlung  der  gesetz- 
lichen oder  auf  speciellen  Bechtstiteln  beruhenden  landesherrlichen 
Patronatsverbindlichkeiten  fortdauernd  auf  das  Genaueste  erfiUlt 
werden,*). 

»Was  die  Wiederbesetzung  der  Pfarrstelle  zu  Dingelstedt 
betrifft,  so  habe  ich  dieserhalb  das  Erforderliche  unterm  heutigen 
Tage  verfügt,  und  wird  Euere  bischöfliche  Hochwürden  die  Vaea- 
tionsurkunde  fQr  den  Ihrem  Wunsche  gemäss  ernannten  Pforrer 
Uöbel  zu  Breitenbaeh  in  separate  zugehen,  c 

3.  Unter  dem  11.  Januar  1848  erfolgte  vonseiten  des  geist- 
lichen Commissariats  zu  Heiligenstadt  (gez.  Nolte,  Zehrt,  Hohaus) 
an  den  Bischof  eine  Art  von  Protest  gegen  die  abgeschlossene  Gon*^ 
vention  über  die  Pfarreien  des  Eichsfeldes,  insofern  Sechte  des 
Eichsfeldes  und  des  Commissariates  oder  der  sonstigen  geistlichen 
Behörde  des  Eichsfeldes  aufgegeben  seien«  Unter  dem  9«  Juni  1848 
erfolgte  eine  ausfuhrliche  Erwiederung  des  Oeoeralvieariats,  worin 
ausgeführt  wurde,  dass  die  Acten  leider  ergäben,  dass  seit  1803 
nicht  allein  durch  facta,  sondern  sogar  durch  Anerkenntnisse  des 
Commissariats  die  Angelegenheit  in  eine  Lage  gebracht  sei,  welche 
den  Vergleich  als  sehr  wünschenswerth  erscheinen  liess,  da  man  bei 
einem  Sechtsstreite  bei  den  Gerichtshöfen  wahrscheinlich  noch  viel 
mehr  eingebüsst  haben  würde;  auch  schienen  die  Commissarien  eine 
selbstständige  Potenz  in  der  Diöcesanverwaltung  einnehmen  zu  wol* 
len,  und  gänzlich  zu  vergessen,  dass  sie  nur  Commissarien  des  Bi- 
schofs seien,  und  dass  dieser  das  commissorium  jeden  Tag  beliebig 
ändern  oder  zurücknehmen  könne.  Dieses  schon  seit  langer  Zeit 
bestehende  Commissariat  ist  wegen  der  Entfernung  des  Eichfeldes 


1)  In  der  Cabin.-Ordre  vom  Sl.  MSrz  1847,  deren  Inhalt  im  Uebrigen  aas 
dem  obigen  Schreiben  des  Oberprisidenten  vollsilndig  erhellt,  faeisst  es  zum 
Schiasse:  »dass  dem  Bischöfe  wegen  fortdauernder  ErfQlhing  der  gesettllcbea 
oder  auf  speciellen  Rechtstiieln  beruhenden  landesherrlichen  Paironatsverhindlich- 
keilen  die  von  ihm  gewünschte  Zusicherung  ertheilt  werde«.  Der  Uinisler  der 
geistlichen  Angelegenheiten  v.  Eichhorn  hatte  auch  ferner  in  einem  Schreiben 
vom  15.  Mfirz  1848  an  den  Oberprlsidenten  v.  Bonin  die  Uebemahme  der  Mnd- 
rechtllphen  Patronat<;verbind]lfhke{ten  anerkannt. 
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vom  Bischofssitze  errichtet  und  rait  entsprechenden  Vollmachten 
versehen  worden.  Der  apost.  Nuntius  von  München  ersuchte  durch 
Schreiben  vom  19.  November  1848  den  Bischof  von  Paderborn  nm 
nähere  Mittheilnog  über  die  mit  der  Begierung  in  BetrefF  der  Be- 
setzung jener  43  Eichsfelder  Pfarreien  geschlossene  Yereinbarang, 
indem  der  päpstliche  Stuhl  davon  erfahren  und  einen  Bericht  darüber 
verlangt  habe.  Auf  das  lateinische  Schreiben  des  päpstl.  Nnntias 
erfolgte  unter  d«n  17.  December  1848  eine  ausführliche  lateinische 
Darlegung  von  Seiten  des  Bischofs  als  Antwort. 

4,  lieber  die  streitigen  Patronate  in  dem  sächsischen  Theile 
der  Diöcese  Paderborn  war  also,  wie  wir  sahen,  schon  im  Jahre  1846  zwi- 
schen dem  seligen  Hm.  Bischof  Franz  Drepper  und  dem  vom  Königlichen 
Ministerium  beauftragten  Geh.  Bath  Aulike  eine  Uebereiokunft  dahin 
abgeschlossen  worden,  dass,  wenn  die  betreffenden  Stellen  in  den 
Monaten  Januar,  März,  Mai,  Juli,  September  und  November  zur 
Erledigung  kommen  würden,  die  Begierung  zu  präsentiren  habensolle. 
Es  waren  hierbei  aber  18  Pfarrstellen  übm-gangen,  wahrscheinlich, 
weil  das  Künigl.  Ministerium  angenommen  hatte,  da.ss  dieselben, 
weil  ihre  Besetzung  früher  von  säcularisirten  Stiftern  und  Klöstern 
dependirte,  unzweifelhaft  Königl.  Patronates  seien.  Der  wegen  der 
Besetzung  dfeser  18  Stellen  nachher  (seit  April  1853)  entstandene 
Streit  schwebt  noch.  Der  Oberpräsident  der  Provinz  Sachsen  offerirte 
unter  dem  4.  März  1858  einen  auf  der  Grundlage  der  üeberein- 
kunft  wegen  der  westphälischen  Patronate  (s.  S.  241  ff.)  abzu- 
schliessenden  Vergleich.  Von  Seiten  des  Bischofs  von  Paderborn 
wurde  dieser  demselben  nicht  ungünstige  Vergleich  unter  ausführlicher 
Darlegung  der  Verhältnisse  unter  dem  26.  Januar  1859  angenommen. 
In  dieser  ausführlichen  Auseinandersetzung  des  Bischofs  von  Pader- 
born vom  26.  Januar  1859  an  den  Oberpräsidenten  der  Provinz 
Sachsen  Herrn  v.  Witzleben  zu  Magdeburg  wurde  unter  näherer 
Angabe  der  Gründe  1.  das  landesherrliche  Patronatrecht  über  die 
Pfarrstelle  zu  Friedrichdohe  anerkannt,  weil  der  Staat  dieselbe  ex 
liberalitate,  wenn  auch  ziemlich  mager,  dotirt  habe;  ebenso  2.  das 
landesherrliche  Patronatrecht  über  die  Pfarreien  Effeldef^  3.  Kai- 
tend>er^  4.  Birkungen^  5.  Silberhausen  und  6.  ad  omnes  Sanctos  zu 
Erfurt.  Ueber  die  Pfarreien  zu  Effelder  und  Silberhansen  stand 
dem  vormaligen  Nonnenkloster  zu  Celle,  über  die  Pfan*ei  Birkungen 
dem  Kloster  Beiffenstein,  über  die  Pfarrei  Kalteneber  dem  aufge- 
hobenen CoUegiatstifte  ad.  s.  Martinum  zu  Heiligenstadt,  und  über 
die  Pfarrstelle  ad  omnes  Sanctos  zu  Erfurt  dem  vormaligen  OoUegiat- 
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stifte  ad.  B.  M.  Y.  daselbst  das  Patronatrecht  zu  und  wurde  dieses 
Patronatrecht  nicht  von  einzelnen  Dignitäten  oder  Personaten,  son- 
dern von  der  ganzen  Corporation  als  solcher  ausgeübt.  Dagegen 
müsse  der  Bischof  nach  dem  Abkommen  wegen  den  westphälischen 
Pfarreien  der  Diöcese  Paderborn  zu  Grunde  gelegten  Grundsätzen 
bei  den  übrigen  18  Pfarreien,  nämlich:  1.  ad.  B.  M.  V.  und  2.  ad. 
S.  Aegidium  zu  Heiligenstadt,  3.  zu  Nordhausen,  4.  Beberstädt, 
5.  Feistungen,  6.  Kleinbartloff,  7.  Kalmerode,  8.  Geismar,  9.  Win- 
gerode,  10.  Struth,  11.  Bickenriede,  12.  Jützenbach,  13.  BischofTe- 
rode,  14.  ad.  B.  M.  V.,  15.  ad.  s.  Severum,  16.  ad.  s.  Wigbertum, 
17.  ad.  s.  Crucem  und  18.  ad.  s.  Martinum  zu  Erfurt  das  freie 
und  ausschliessliche  Collationsrecht  für  den  bischöfl.  Stuhl  in  An- 
spruch nehmen.  —  Trotz  wiederholter  Schritte  des  bischöfl.  Ordina- 
riats bei  dem  Oberpräsidenten  von  Sachsen  ist  die  Erledigung  die- 
ser Verhandlungen  aber  noch  nicht  erfolgt,  jedoch  sind  dieselben 
soweit  gediehen,  dass  der  demnächstige  Abschluss  einer  Vereinba- 
rung gesichert  scheint. 

5.  Für  den  westphälischen  Antheil  der  Diöcese  wurden  die 
Differenzen  des  bischöfl.  Stuhles  von  Paderborn  in  Betreff  der  Be- 
setzung von  sehr  vielen  Pfarr-  und  anderen  geistlichen  Stellen 
durch  ein  TJebereinkonmien  vom  5.  April  1852  beseitigt.  Wir  lassen 
die  Protocolle  und  Acten  darüber  folgen. 

a.  Verhandelt  ssu  Paderborn  am  12,  Märe  1851. 

Am  heutigen  Tage  hatten  Se.  Excellenz  der  Staatsminister 
und  Oberpräsident  von  Westphalen,  Herr  v.  Düsberg,  bei  Ihrer  An- 
wesenheit in  Padefrbom  sich  in  die  bischöfliche  Wo&nung  daselbst 
begeben,,  um  rücksichtlich  der  über  das  Patronatrecht  geistlicher 
Stellen  zwischen  dem  bischöflichen  Stuhle  und  der  Staatsbehörde 
obschwebenden  Differenzen  eine  Berathung  mit  Sr.  bischöfl.  Gnaden 
dem  hochw.  Bischof  von  Paderborn,  Dr.  Franz  Drepper,  abzuhalten, 
und  auf  dem  Wege  gegenseitiger  Verständigung  eine  Ausgleichung 
der  erwähnten  Differenzen  anzubahnen.  An  der  gedachten  Berathung 
nahmen  ausser  Sr.  bischöfl.  Gpaden  und  Sr.  Excellenz  dem  Herrn 
Minister  v.  Düsberg  ferner  noch  Theil: 

1.  Der  Herr  Generalvicar  Domcapitular  Bökamp,  2.  der  Herr  Dom- 
capitular  Geistl.  Bath  Wassmuth,  3.  der  Herr  Domcapitular  Geist!. 
Bath  Habbel,  4.  der  Herr  Geistl.  Rath  Peine,  5.  der  HerrDomcap. 

Geistl.  Bath  Freusberg. 

Zunächst  kamen  die  strittigen  Patronate  im  Beg.-Bezirk  Arns- 
berg zur  Sprache  und  zwar  zuvörderst  jene  im  Herzogth.  Westphalen. 

AkUv  mi  Klrdunneht.  IXIV.  16 


242     Vering»    Die  fiiicalischen  Patronatarechte  im  Königr.  Preussen, 

Nach  mehrseitiger  Besprechung  der  Sache  wurde  als  Basis 
der  behufs  Ausgleichung  der  erwähnten  Differenzen  zu  fahrenden 
ferneren  Verhandlungen  Folgendes  angenommen: 

1.  Von  Seite  des  Staates  wird  auf  das  Patronat  verzichtet  und 
werden  zu  freier  Collation  dem  bischöfl.  Stuhle  eingeräumt  und 
zurückgegeben. 

a)  diejenigen  geistlichen  Stellen,  welche  früher  von  dem  Erz- 
bischof e  und  Churfürsten  von  Göln  frei  besetzt  worden  sind; 

b)  diejenigen  Stellen,  deren  Besetzung  von  am  linken  Rhein- 
ufer belegenen  Stiftern,  Klöstern  oder  anderen  kirchlichen  Corpora- 
tionen  oder  einzelnen  Dignitarien  derselben  abhängig  war; 

c)  diejenigen  Stellen,  deren  Besetzung  (Präsentations-  oder 
CoUationsrecht)  einzelnen  kirchlichen  Dignitäten  oder  Personaten 
zustand ; 

d)  diejenigen  Stellen,  welche  früher  Stiftern  und  Klöstern  oder 
anderen  kirchlichen  <Jorporationen  pleno  jure  incorporirt  waren. 

Die  sämmtlichen  unter  vorstehenden  vier  Categorien  fallenden 
Pfarr-  und  andern  geistlichen  Stellen  werden  dem  bischöfl.  Stuhle 
zu  freier  Verleihung  eingeräumt,  ohne  Rücksicht  darauf,  ob  der 
Staat  seither  ein  Präsentationsrecht  zu  denselben  cum  effectu  aus- 
geübt hat  oder  nicht,  sowie  auch  olme  Rücksicht  darauf,  ob  der 
Staat  die  den  Stiftern,  Klöstern  und  anderen  kirchlichen  Corpora- 
tionen  incorporirten  Stellen,  nach  Aufhebung  der  ersteren,  ganz  oder 
theilweise  neu  dotirt  hat  oder  nicht. 

2.  Alle  diejenigen  Stellen  dagegen,  zu  welchen  aufgehobene 
Stifter ,  Klöster .  oder  andere  kirchliche  Corporationen  als  Corpora- 
tionen  vermöge  eines  wirklich  vorhandenen  Patronatrechts  präsentirt 
Iiaben,  unterliegen  wie  bisher,  so  auch  ferner  dem  fiscalischen  Patro- 
natrechte.    [Vgl.  oben  S.  222.  die  Anm.  der  Redact.] 

3.  Hinsichtlich  der  Patronatslasten,  welche  seither  demFiscus 
oblagen,  soll  jedoch  durch  gegenwärtige  Uebereinkunft  nichts  geän- 
dert werden,  vielmehr  bleiben  die  diesfälligen  bisherigen  Verpflich- 
tungen des  Fiscus  auch  bei  jenen  Stellen,  welche  dem  bischöflichen 
Stuhle  zu  freier  Conferirung  eingeräumt  sind,  unverändert  fort- 
bestehen. 

4.  Die  Staatsbehörde  präsentirt  zu  jenen  Stellen,  deren  Patro- 
nat nach  Nr.  2.  dem  Fiscus  verbleibt,  nur  diejenigen  Geistlichen, 
welche  der  Bischof  nach  vorher  bei  demselben  gemachter  Rückfrage,  als 
geeignet  und  würdig  erklärt,  gegen  deren  Qualification  und  Würdig- 
keit der  Bischof  nichts  zu  erinnern  findet. 

5.  Die   vorstehend   vereinbarten  Grundsätze   sollen   auch   An- 
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Wendung  finden  auf  die  in  dem  übrigen  Theile  des  Beg.-Bezirks 
Arnsberg,  sowie  auch  auf  die  im  Reg.-Bezirk  Minden  gelegenen 
geistlichen  Stellen. 

6.  Hinsichtlich  derjenigen  Pfarrstellen,  welche  aus  früheren 
Mendicantenklöstern  resultiren,  wohin  die  Pfarrstellen  zu  Bielefeld, 
Hamm,  Geithe  und  Nordherringen  gehören,  und  zu  deren  Dotation 
bei  einigen  Zuschüsse  seitens  des  Staates  gegeben  werden,  wird  ein 
Abkommen  dahin  getroffen,  dass  die  Pfarrstellen  zu  Bielefeld  und 
Hamm  der  freien  bischöflichen  GoUation  anheimfallen,  wogegen  das 
Patronat  der  Pfarreien  Geithe  und  Nordherringen  dem  Fiscus  ver- 
bleiben soll. 

7.  Nachdem  Se.  Excellenz  der  Herr  Minister  v.  Dusberg  für 
gegenwärtige  XJebereinkunft  sich  die  höhere  und  allerhöchste  Geneh- 
migimg vorbehalten  und  dessgleichen  Se.  bischöfl.  Gnaden  der  hochw. 
Herr  Bischof  Franz  Drepper  sich,  aus  Rücksicht  auf  die  über  gegen- 
wärtige Angelegenheit  mit  den  übrigen  hochw.  Herren  Bischöfen  der 
Metropolitanprovinz  Cöln  bereits  gepflogenen  Verhandlungen,  deren 
Einverständnisses  mit  dieser  Transaction  sich  zu  versichern,  sich 
reservirt  hatten,  [NB.  Oberpräsident  drang  aber  auf  Feststellung, 
daher  jenes  Einverständniss,  das  zu  erlangen,  da  schon  Verhandlun- 
gen geschehen  waren,  unterblieb.  Anderseits  hatte  auch  Arnsberg. 
Begier,  die  Batification  zu  hintertreiben  gesucht,]  wurde  gegenwär- 
tige Verhandlung  nach  geschehener  Vorlesung  beiderseitig  geneh- 
migt und  unterschrieben. 

Düsberg.    Fr.  Dreier,  Bischof  von  Paderborn.    Bökamp,  Gen.-Vic. 
Wassmuth.    Hdbhel.    Peine.    J.  Fremberg. 
b.  Mit  einigen  durch  spätere  schriftliche  Verhandlungen  ver- 
einbarten Zusätzen  und  Abänderungen  lautet  das  ProtocoU  der  wei- 
teren Verhandlung  also: 

Verhandelt  m  Paderborn  am  5.  April  1853» 

Gegenwärtig  waren. 
1.  Der  hochw.  Herr  Bischof  Dr.  Franz  Drepper.  2.  Der  Königl. 
Oberpräsident  Herr  Geh.  Staatsminister  v.  Düsberg.  ,3.  Der  Herr 
Generalvicar  Domdechant  SöJcamp.  4.  Der  Herr  Domcapitular  Geistl. 
Rath  Wassmuth.  5.  Der  Herr  Domcap.  Geistl.  Rath  Hdbbel.  6.  Der 
Herr  Domcap.  Geistl.  Rath  Peine.  7.  Der  Herr  Domcap.  Freusberg. 

7.  Das  ProtocoU  führte  der  Regierungsassessor  Linnhoff. 

Nachdem  bereits  in  einer  am  12.  März  1851  gehaltenen  Be- 
rathung  zwischen  dem  Königl.  Oberpräsidenten  Herrn  Geh.  Staats- 
minister  v.  Düsberg  und   dem   Herrn  Bischof  von  Paderborn   eine 

16* 
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Uebereinkunft  über  die  allgemeinen  Grundsätze  zur  Ansgleichirog 
der  Differenzen  wegen  Besetzung  der  katholischen  Pfarrstellen  und 
anderen  Beneficien,  welche  vormals  von  Stiftern,  Prälaten  und 
Klöstern,  sowie  auch  von  den  Fürstbischöfen  und  Domcapiteln  yer- 
liehen  worden  sind,  vorbehaltlich  Höhererund  Allerhöchster  Geneh- 
naigung  getroffen  war,  wurde  heute  dazu  übergegangen,  ein  Yer- 
zeichniss  aller  geistlichen  Stellen  anzufertigen,  welche  künftig  von 
dem  Landesherrn  und  welche  von  dem  bischöflichen  Stahle  za  be- 
setzen sein  würden.  Nach  genauer  Durchsicht  aller  vorhandenen 
Materialien,  Urkunden  etc.  ergab  sich  Folgendes: 

J.  In  dem  Reg.-BezirJc  Minden 
jteht  dem  bischöflichen  Stuhle  die  freie  Collation  bei  nachbenannten 
Stellen  unbestritten  zu: 

].  Die  Pfarrstelle  za  Büke,  2.  die  Pfarrst.  zu  Neaenbeken,  S.  die  Markt- 
kircbe  za  Paderborn,  4.  die  Kaplaneistelle  an  der  Marktkirche  za  Paderborn, 
5.  die  Pfarrst.  zu  Schwaney,  6.  die  Pfarrst.  zu  Brakel,  7.  die  erste  Kaplaneist 
zu  Brake],  8.  die  zweite  Kaplaneist.  za  Brake!,  9.  die  Pfarrst.  za  Driborf,  10.  die 
Pfarrst.  zu  Titelsen,  11.  die  Pfarrst.  za  Niederntutorf,  12.  die  Pfarrst.  zu  Sah- 
kotten,  18.  die  Pfarrst.  za  Delbrück,  14.  die  Pfarrst.  zu  Elsen,  16.  die  Pfarrst  za 
HOvelhoir,  16.  die  Kaplaneist,  zu  HOvelholT,  17.  die  Pfarrst.  za  Neobaus,  18.  die 
Kaplanei  za  Neahaas,  19.  die  Pfarrst.  zu  Stukenbrock,  20.  die  Kaplanei  zu  Westen- 
bolz,  21.  die  Pfarrst.  za  Borgentreicb,  22.  die  Pfarrst.  za  Borgboiz,  2S.  die  Kap- 
lanel  zu  Borgholz,  24.  die  Pfarrst.  zu  Dringenberg,  25.  die  Pfarrst.  zo  Uwen, 
20.  die  Pfarrst.  zu  Peckelsbeim,  27.  die  Pfarrst.  zo  Asseln,  28.  die  Pflarrst  zo 
BieiwOsche,  29.  die  Pfarrst.  zu  Essentho,  30.  die  Pfarrst.  za  Lichtenau,  Sl.  die 
Pfarrst.  zu  MOnnenberg,  32.  die  Pfarrst.  zu  COrbecke,  33.  die  Pfarrst.  zu  Dase* 
borg,  34.  die  Pfarrst.  zu  Grosseneder,  35.  die  Pfarrst.  zu  HohenwepeL,  36.  die 
Pfarrst.  zu  LQtgeneder,  37.  die  Pfarrst.  zu  Neustadt-Warburg,  38.  die  Pfarrst.  zn 
Rheda,  89.  die  Pfarrst.  zu  Holzhausen,  40.  die  Pfarrst.  za  Sandebeck. 

Hierzu  treten  folgende  früher  von  den  Archidiaconen  besetzten 
und  darum  unzweifelhaft  der  bischöflichen  Collation  unterliegenden 
Stellen : 

41.  die  Pfarrst.  zu  DabI,  42.  die  Pfarrst.  zu  DOrenhagen,  43.  die  Pfarrst. 
zu  Verne,  44.  die  Caplanei  daselbst,  45.  die  Pfarrst«  za  Essein,  46.  die  Pfarrst 
zu  Iggeobausen,  47.  die  Pfarrst.  zu  Kleinenberg. 

Femer  sind  hierher  zu  rechnen  diejenigen  Stellen,  welche  früher 
von  dem  gefy^räteten  Abte  zu  Gorvey  als  quasi  episcopus^  und  nach 
Umwandlung  dieser  Abtei  in  ein  Bisthum  von  dem  Fürstbischof  be- 
setzt worden  sind : 

48.  Die  Pfarrst.  zu  Ältbaxen,  49.  die  Pfarrst.  za  Amelungen^  50.  die  PflUTst. 
zu  BOdecken,  51.  die  Pfarrst.  zu  Bossebom,  52.  die  Pfarrst.  zu  FOrstenao,  5S.  die 
Pfarrst.  zu  Godelbeim,  54.  die  Pfarrst.  zu  HOxter,  55.  die  erste  Caplanei  daselbst, 
56.  die  zweite  Caplanei  daselbst,  57.  die  Pfarrst.  zu  LQcbtrIngen,  58.  die  PIkrrst. 
zn  Ovenhausen,  59.  die  Pfarrst.  zu  Stahle. 
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II,  Von  denjenigen  Stellen,  bei  welchen  das  Besetznngsrecht 
bisher  streitig  war,  werden  dem  bischöfl.  Stahle  zur  freien  Col- 
lation  eingeräumt: 

1.  Die  Prarrsielle  zu  Kirchborehen,  2.  die  Pfarrst.  za  Lippspringe,  3.  die 
Pfarrst.  zu  Bossdorf  in  Paderborn,  4.  die  Pfarrst.  zu  Grosskirchen  daselbst,  5.  die 
Pfarrst.  za  Wewer,  6.  die  Pfarrst.  za  Erkeln,  7.  die  Pfarrst.  za  Istrap,  8.  die 
Pfarrst  zu  Bielefeld,  9.  die  Caplanei  daselbst,  10.  die  Pfarrst.  za  Aeverangen, 
11.  die  Pfarrst.  za  Herstelle,  12.  die  Caplanei  daselbst,  13.  die  Pfarrst.  zu  Jacobs- 
berge,  14.  die  Pfanst.  zu  Mewelsburg,  15.  die  Pfarrst.  zu  Brenken,  16.  die  Pfarrst. 
Hegensdorf,  17.  die  Pfarrst.  za  Horste,  18.  die  Pfarrst.  zu  Oberniudorf,  19.  die 
Pfarrst.  zu  Altenherse,  20.  die  Pfarrst.   zu  Eissen,  21.   die  Pfarrst.  zu  FOlsen, 

22.  die  Pfarrst«  za  Gehrden  nebst  Caplanei  und  dem  Beneflcium  Simplex  B.  M.  V., 

23.  die  Pfarrst.  zu  Netzungen,  24.  die  I.  und  II.  Pfarrst.  zu  Neuenheerse,  25.  die 
Pfarrst.  und  Caplanei  za  WUlebadessen,  26.  die  Pfarrst.  zu  Haaren,  27.  die  Pfarrst. 
zu  Oesdorf,  28.  die  Pfarrst.  za  Altenbergen,  29.  die  Pfarrst.  zu  Bredenborn,  30.  die 
Pfarrst.  zu  Nieheim,  31.  die  I.  and  II.  Pfarrst.  zu  MarienmOnster,  32.  die  Pfarrst. 
zu  LQgde,  33.  die  Pfarrst.  und  Caplanei  zu  Poembsen,  34.  die  Pfarrst.  zu  Som- 
mersell,  35.  die  Pfarrst  zu  Steinbeim,  36.  die  Pfarrst.  zu  VOrden,  37.  die  Pfarrst. 
zu  Calenberg,  38.  die  Pfarrst.  zu  Ossendorflr,  89.  die  Pfarrst  und  Caplanei  zu 
Scherfede,  40.  die  Pfarrst.  zu  GOtersioh,  41.  die  Pfarrst.  za  Langenberg,  42.  die 
Pfarrst  zu  St  Vit,  48.  die  Pfarrst  ond  zwei  Caplancien  zu  WiedenbrQck. 

IlL  Dagegen  wurden  folgende  Stellen  als  von  dem  Landes- 
herrn zu  besetzen  anerkannt: 

1.  Die  Dompfarrei  zu  Minden,  2«  die  I.  Caplanei  das.,  3.  die  IL  Caplanei 
daselbst,  4.  die  Pfarrst.  zu  Herford,  5.  die  Pfarrst.  zu  Scbildescbe,  6.  die  Capla- 
nelst  zu  Kirehborchen,  7.  die  Pfarrst.  zu  Dalbausen,  8.  die  Pfarrst  zu  Steinhau- 
sen, 9.  die  Pfarrst  zu  Slddlnghausen,  10.  die  PArrst  zu  BOren,  11.  die  Pfarrst. 
zu  Weiberg,  12.  die  Pfarrst.  za  Brenkhausen,  13.  die  Pfarrst.  zu  Ottbergen,  14.  die 
Pfarrst  zu  Atteln,  15.  die  Capianei  das.,  16.  die  Pfarrst  zu  Bonenburg,  17.  die 
Pfarrst.  zu  Wormeln,  18.  die  Pfarrst.  zu  Friedrichsdorf. 

In  Beziehung  auf  die  unter  Nr.  8.,  9.,  10.  und  U.  aufgeführ- 
ten Pfarrstellen  zu  Steinhausen,  Siddinghausen,  Büren  und  Weiberg 
wird  noch  bemerkt,  dass  das  Patronatsrecht  über  diese  Stellen  als 
jus  reale  auf  dem  Haus  Büren'schen  (Exjesuiten)  Fonds  haftet,  und 
auch  künftig  an  den  Besitz  dieses  Fonds  geknüpft  blieb. 

IV,  In  dem  Reg.-Bejnrh  Arnsberg 

wurden  bisher  dem  bischöfl.  Staiile  zu  Faderborn  zur  freien  Colla- 
tion  unbestatten  eingeräumt: 

1.  Die  Pfarrst.  zu  Oestingbausen,  2.  das  Beneflduui  Sti.  Sebastiani  zu  Drols- 
bagen,  3.  das  Primissariat  zu  Sutrop,  4.  die  Vicarie  ad -St  Annam  zu  Welwer, 
5.  die  Pfarrst  zu  Blankenstein,  6.  die  Pfarrst  zu  Dortmund,  7.  die  f.  Caplanei 
das.,  8.  die  II.  Caplanei  das.,  9.  die  Pfarrst  zu  Schwerte,  10.  die  Pfarrst.  zu 
Eikel,  11.  die  Vicarie  zu  Weinsberg,  12.  die  Pftrrst  zu  Lüdenscheid,  13.  die 
Pfarrst.  zu  Deifeld,  U.  die  Pfarrst.  zu  Neunstenberg,  15.  die  Pfarrst  za  Witten. 

Bjerher  gehören  als  unzweifelhaft  der  bischöflichen  CoUatiou 
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unterliegend,   auch  die  vormals  von  dem  Erzbischofe  von  Cdln  frei 
besetzten  Stellen: 

16.  Die  Pfarrst.  zu  Bigge,  17.  die  Pfarrst.  zu  BOdöfeid,  18.  die  Pfarrst. 
zu  Bremen,  19.  die  Pfarrst.  zu  Dorlar,  20.  die  Pfarrst.  zu  Enkhausen,  21.  die 
Pfarrst.  zu  Freienobl,  22.  die  Pfarrst.  zu  Grewenstein,  23.  die  Pfarrst.  za  Hagee 
(Kreis  Arnsberg),  24.  die  Pfarrst.  zu  Hesbom.  25.  die  Pfarrst.  za  Hirsctaberg. 
26.  die  Pfarrst.  zu  Reisse,  27.  die  Pfarrst.  zu  Nebeim,  28.  die  Pfarrst.  za  Rabr- 
bacb  (Kreis  Olpe),  29.  die  Pfarrst.  zu  RQtben  St.  Nicolai,  30.  die  Pfarrst.  za 
Scblipprätben,  31.  die  Pfarrst.  zu  Sundern,  32.  die  Pfarrst.  zu  Kirchwelsctaede. 
33.  die  Pfarrst.  zu  Wenbolthausen,  34.  die  Pfarrst.  zu  ZQschen. 

V.  Von  sämmtlichen  übrigen  Stellen,  welche  bisher  streitig 
waren,  werden  dem  bischöflichen  Stuhle  zu  Paderborn  zur  freien 
CoUation  eingeräumt: 

1.  Die  Pfarrst.  zu  Hellefeid,  2.  die  Pfarrst.  zu  HQsten,  8.  die  Pfarrst.  za 
Stockum,  4.  die  Pfarrst  zu  Assendorn,  5.  die  Pfarrst.  zu  Römersbagen,  6.  die 
Pfarrst.  zu  Wenden,  7.  die  Pfarrst.  zu  AltenbOren,  8.  die  Pfarrst.  zu  Bonokircben, 
9.  die  Pfarrst.  zu  Brilon,  10.  die  Pfarrst.  zu  Giersbaf^en,  11.  die  Pfarrst  zu  Nie- 
der-Marsberg,  12.  die  Pfarrst  zu  Ober- Marsberg,  13.  die  Pfarrst  za  TböSt 
14.  die  Pfarrst  zu  Kircblinde  mit  der  Viearie  LQtzendorlmund,  15.  die  Pfarrst  zu 
Lenne,  16.  die  Pfarrst.  zu  Altengeseclie,  17.  die  Pfarrst  zu  Benningbausen,  IS.  die 
Pfarrst«  zu  BOclcenfbrde,  19.  die  Pfarrst.  zu  EsbectL,  20.  die  Stiftspfarre  zu  Geserte 
mit  den  3  Canonicaten  und  der  Commene,  21.  die  Stadtpfarre  zu  Gesecke,  22.dk 
Pfarrstellen  zu  Hörn,  23.  Hoynkhausen,  24.  Monigbausen,  25.  SlOrmede,  26.  Hainia 
nebst  der  Caplanei,  27.  Hemmerde,  28.  Menden,  29.  SQmmern,  30.  Assinghausen, 
31.  Brunskappel,  32.  DQdingbausen,  33.  Medebacb,  34.  Winterberg,  35.  Calle, 
36.  fislobe,  37.  Eversberg,  38  Mescbede  und  die  Viearie  B.  M.  Y.  in  aibis,  39.  Reio- 
biingbausen,  40.  Yelmede,  41.  Ailagen,  42.  AitenrQtben,  43.  Anrocbte,  44.  Pftrr- 
probstei  und  Capianei  zu  Belecke,  45.  die  Pfarrstellen  zu  Callenbardt,  46.  Effeio. 
47.  Langenstrasse,  48.  Miste,  49.  MQlbeim  nebst  Viearie,  50.  Warstein,  51.  Siegen, 
52.  BQderich,  53.  Corbecke,  54.  Oeslingbausen,  55.  die  Pfarre  und  beide  Capit- 
neien  zu  Soest,  56.  die  Pfarre  nebst  Capianei  zu  Werl,  57.  die  Pfarrstellen  zQ 
Westronnen,  58.  Bergbausen,  59.  Fredeburg,  60.  die  Pfarre  und  Capianei  zo 
Grafsebaft,  61.  die  Pfarrsteilen  zu  Kircbrabrbaeb,  62.  Scbmalenberg. 

VI.  Dem  landesherrlichen  Besetzungsrechte  unterliegen  dagegen : 

1.  Die  Pfarre  zu  Arnsberg,  2.  die  erste  Capianei  das.,  3.  die  zweite  Capianei 
das.,  4.  die  Filialcaplanei  zu  Rumbeck,  5.  die  Pfarrstellen  zu  Drolsbagen,  6.  Bocbunu 
7.  Herdeeke,  8.  Hallingen,  9.  Niederwenigen,  10.  Wattenscbeid,  11.  das  Priml^isa- 
riat  zu  Wattensebeid,  12.  die  Viearie  ad  St  Petnim  et  Paulumdas.«  13.  die  Pfarr- 
stellen zu  Scharfenberg«  14.  Custrop,  15.  Horde,  lO.Huckarde,  1 7.  die  Capianei  za 
Benningbausen,  18.  die  Pfarrstellen  zu  Erwitte,  19.  Lippstadt,  20.  die  Capianei  zu 
Lippstadt,  21.  die  Pfarrstellen  zu  Meibricb,  22.  Bausenbagen,  23.  Camen,  24.  Frön- 
denberg, 25.  Geitbe,  26.  Nordberringen,  27.  Rhynern,  28.  Unna,  29.  Altena, 
30.  Irmgarteichen,  31.  Netpben,  32.  Wilnsdorf  mit  ROdgen,  33.  Welwer. 

Es  wird  noch  ausdrücklich  bemerkt,  dass  die  unter  1.  aufge- 
führte Pfarre  zu  Arnsberg  zur  landesherrlichen  Besetzung  von  Sei- 
ten des  Herrn  Bischofs  von  Paderborn  als  Aequivalent  für  die  der 
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bischöflichen  CoUatlon  anheimgegebenen  Pfarre  Gohkirche  zu  Pader- 
born eingeräumt  worden  ist. 

VIL  In  den  Leistungen  und  sonstigen  Lasten,  zu  denen  der 
Fiscus  hinsichtlich  der  Pfarr-  und  anderen  Kirchen,  sowie  der 
Pfarr-  und  anderen  geistlichen  oder  kjirchlichen  Stellen  in  dem  uns 
aus  den  Begierungsbezirken  Arnsberg  und  Minden  bestehenden  Theile 
der  Diöcese  Paderborn  seither  verpflichtet  war,  wird  durch  gegen- 
wärtige Uebereinkunft  nichts  geändert,  vielmehr  bleiben  diese  Ver- 
pflichtungen des  Fiscus  auch  da,  wo  die  Pfarr-  oder  anderen  geist- 
lichen Stellen  dem  bischöfl.  Stuhle  zur  freien  CoUation  eingeräumt 
sind,  unverändert  fortbestehen. 

Hinsichtlich  der  unter  III.  Nr.  8.  9.  10.  und  11.  aufgeführten 
Pfarrstellen  zu  Steinhausen,  Siddinghausen ,  Büren  und  Weiberg 
bleiben,  wie  die  Patronatsrechte,  so  auch  die  Patronatslasten,  künf- 
tig an  den  Besitz  des  Hauses  Büren'schen  (Exjesuiten)  Fonds  geknäpft. 

F///.'  Die  Staatsbehörde  präsentirt  zu  denjenigen  Stellen, 
deron  Patronat  dem  Fiscus  zusteht,  nur  solche  Geistliche,  hinsicht- 
lich deren  sie  sich  vorher  durch  vertrauliche  Rückfrage  bei  dem 
Bischöfe  die  Ueberzeugung  verschafit  hat,  dass  letzterer  'gegen  deren 
Qualification  und  Würdigkeit  nichts  zu  erinnern  findet. 

Der  Herr  Bischof  von  Paderborn  behielt  sich  vor,  gegenwär- 
wärtiges  üebereinkommen  dem  päpstlichen  Stuhle  vorzulegen;  [12. 
März  1853  stimmte  Capitel  bei,  unter  dem  30.  Juli  1853  wurde 
durch  den  Nuntius  Viale  Prela  von  Wien  die  Bestätigung  nachge- 
sucht, die  aber  noch  nicht  erfolgt  ist]  der  Herr  Oberpräsident  be- 
hält sich  vor,  die  Allerhöchste  Genehmigung  zu  diesem  Abkommen 

einzuholen  ^).. 

V.    g.    u. 

gez.  V.  Düsherg.  Fr.  Drepper^  Bisch,  v.  Paderborn. 

J.  Boekamp,  Gen.-Vic.     Wasamuih.    Hdbhel.    Peine.  J.  Freusberg. 

V.      W.      0. 

gez.  Linnhoff^  Reg. -Assessor. 

Für  gleichlautende  Abschrift:  Hasenkamp^  Bechnungsrath. 

Zur   weiteren   Aufklärung   über   den  Inhalt  dieses  Vertrages 

theilen  wir  noch  Folgendes  aus  einem  Schreiben   des   Bischofs   Dr. 

Franz  Drepper  von  Paderborn  vom  15.  Sept.  1852  an  Se.  Eminenz 

den  Cardin.-Erzbischof  von  Geissei  von  Cöln  mit: 


1)  Nach  MittheiluDg  des  Oberpr&sidiums  von  Weslplialen  d.  d.  MQuster, 
Tl.  Februar  1853  erfolgte  durch  Cabin.-Ordre  vom  5.  Februar  1853  die  landes- 
herrliche Bestätigung  jenes  Abkommens.  Eine  gute  Inhaltsübersicht  desselben  0n- 
det  man  bei  Oerlach,  Paderb.  Diöcesan.-R.  2.  Aufl.  S.  49—62. 
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»Die  Verhandlung  vom  5.  April  c.  erstreckt  sich  im  Ganzen 
über  272  Pfarr-  und  andere  geistliche  Stellen,  deren  waren  aber 
schon  bisher  die  unter  L  Nr.  1.  bis  40.  und  unter  IV.  Nr.  1.  bis 
15.  aufgeführten  55  Stellen  unbestritten  liberae  coUationis  episcopa- 
lis.  Andererseits  ist  dem  Staate  das  Becht  der  Präsentation  zu  den 
unter  IIL  Nr.  3.  6,  16.,  unter  VI.  Nr.  4.  6.  9.  14.  17.  19.  20. 
27.  29.  30.  31.  und  32.  benannten  15  Stellen  von  der  geistUchen 
Behörde  niemals  streitig  gemacht  worden,  und  kann  nicht  bestritten 
werden,  da  dasselbe  entweder  auf  den  aus  Staatsmitteln  ei  libera- 
litate  mit  dem  Vorbehalte  des  Patronates  hergegebenen  Dotation 
oder  auf  einem  mehr  als  hundertjährigen  unangefochtenen  Besitze 
beruht.  Hierzu  muss  auch  die  unter  VI.  Nr.  18.  angegebene 
Pfarrstelle  zu  Erwitte  gerechnet  werden,  da  das  Präsentationsrecht 
vor  einigen  Jahren  dem  Staate  durch  rechtskräftigen  Sprach  zuer- 
kannt worden  ist. 

Streitig  waren  demnach  201  Stellen,  wovon  166  dem  bischöf- 
lichen Stuhle  zur  freien  Besetzung  überlassen  werden,  die  übriges 
35  aber  dem  landesherrlichen  Präsentationsrecht  unterworfen  bleibeo 
sollen.  Ich  sage  unterworfen  bleiben,  denn  der  Staat  befindet  sich 
bei  allen  diesen  201  Stellen  im  Besitze  des  Patronatrechtes.  Nicht 
nur  hat  derselbe  seit  dem  Jahre  1802  zu  denselben  und  bei  vielen 
wiederholt  präsentirt,  und  seine  Präsentationen  sind  von  den  früheres 
Herrn  Bischöfen  resp.  Apostel.  Vicaren  nicht  blos  angenommen,  sod- 
dem  es  ist  denselben  auch  in  den  CoUationsurkunden  entweder  ge- 
radezu anerkennend  oder  doch  wenigstens  nicht  widersprechend  Er- 
wähnung geschehen.  Erst  seit  den  letzten  15  oder  17  Jahren  ist 
von  meinem  Amtsvorgänger  gegen  das  Präsentationsrecht  des  Staa- 
tes, jedoch  nur  bei  einigen  der  fraglichen  Stellen  Widersprach  er- 
hoben worden. 

Von  den  $itreitigen  201  resp.  von  den  jetzt  dem  biachdflich^ 
Stuhle  zur  freien  Besetzung  überlassenen  166  Stellen  sind  38,  näm- 
lich die  unter  L  Nr.  41.  bis  59.  und  unter  IV.  Nr.  16.  bis  34. 
angegebenen,  früher  —  vor  dem  Jahre  1863  —  von  den  betreffen- 
den Ordinariaten  resp.  von  den  bischöflichen  Archidiaconen  frei  be- 
setzt worden;  die  8  Pfarrstellen  unter  IV.  Nr.  17.  20.  22.  23.  25. 
27.  31.  und  33.  waren  jedoch  vor  dem  Jahre  1368  dem  Laien- 
patronate  des  Orafen  von  Arnsberg  unterworfen,  welcher  dieses  sein 
Becht  mit  der  Grafschaft  Arnsberg,  auf  welcher  dasselbe  haftete, 
in  dem  genannten  Jahre  an  den  Erzbischof  von  Cöln  (die  ecclesia 
Coloniensis)  verkauft  hat. 

Die  unter  II.  Nr.  1.  2.  3.  5,  bis  43,  unter  V.  Nr.  1.  bis  19., 
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21.  bis  62.  nnd  niiter  VI.  Nr.  1.  2.  3.  aufgefohrten  Stellen,  sowie 
unter  V.  Nr.  20.  benannte  Stiftsp&rre  zu  Gesecke,  mit  Ausschluss 
der  drei  Ganonicate  und  der  Commende,  im  Ganzen  126  Stellen 
waren  entweder  Stiftern  und  Klöstern,  welche  seit  dem  Jahre  1803 
säcularisirt  worden  sind,  pleno  jure  incorporirt,  oder  das  Präsenta- 
tions-  resp.  CoUationsrecht  war  einzelnen  Dignitäten  oder  Personalen 
bei  solchen  Stiftern  und  Klöstern  annex.  Dagegen  waren  die  vor- 
erwähnten drei  Ganonicate  und  die  Gommende  bei  der  Stiftskirche 
zu  Gesecke  und  die  unter  IL  Nr.  4.  benannte  P£surrstelle  bei  der 
Gohkirche  zu  Paderborn  dem  Präsentationsrechte  des  ffanaen  Stifts- 
resp.  KlOstercapitels  (der  Gongregation)  unterworfen.  Weil  dem 
bischöflichen  Stuhle  viel  daran  gelegen  sein  muss,  dass  er  bei  der 
Besetzung  der  Pfarrstellen  etc.  in  der  bischöflichen  Besidenzstadt 
völlig  freie  Hand  habe,  so  ist  die  nach  der  Präliminarfibereinkunft 
vom  12.  März  pr.  dem  fiscalischen  Patronatrechte  anheim&llende 
Pfarrstelle  an  der  hiesigen  Gohkirche  gegen  die  nach  jener  lieber- 
einkunft  der  freien  bischöflichen  GoUation  unterli^ende  Pfarrstelle 
zu  Arnsberg  umgetauscht,  und  ein  Gleiches  ist  auf  den  Wunsch 
des  Herrn  Oberpi-äsidenten  mit  den  oben  erwähnten  vier  Stellen  bei 
der  Stiftskirche  zu  Gesecke  einer-  und  den  zwei  KapIaneisteUen  zu 
Arnsberg  andererseits  geschehen.  Was  nun  die  übrigen  32  Stellen 
betrifft,  zu  denen  der  Staat  künftig  zu  präsentiren  haben  soU,  so 
müssen  davon  noch  die  unter  HI.  Nr.  8.  9.  10.  und  11.  aufgeführ- 
ten vier  Pfarrstellen  abgezogen  werden,  weil  dem  Staate  ein  unbe- 
dingtes Patronatrecht  nicht  eingeräumt  ist,  sondern  derselbe  dieses 
Becht  nur  so  lange  auszuüben  hat,  als  er  sich  im  Besitze  des  Hami 
Büren'schen  (Exjesuiten)  Fonds,  auf  welchem  dasselbe  haftet,  befin- 
den wird.  Der  Besitz  dieses  Fonds  wird  aber  von  mir  dem  Staate 
streitig  gemacht  und  es  schwebt  dieserhalb  ein  Process.  Von  den 
noch  übrig  bleibenden  28  Stellen  können  die  unter  III.  Nr.  4.  5. 
und  unter  VI.  Nr.  7.  15.  23.  24.  25.  26.  und  28.  angegebenen  neun 
Pfarrstellen  dem  Fiscus  mit  Recht  wohl  nicht  streitig  gemacht 
werden.  An  den  betreffenden  Orten  bestanden  früher  —  vor  dem 
Jahre  1803  —  keine  anerkannten  katholischen  Pfarreien.  In  Her- 
ford befand  sich  eine  Gommende  des  Maltheserordens.  Der  Commen- 
deur  hielt  sich  einen  Hausgeistlichen,  an  den  irich  auch  die  übrigen 
daselbst  wohnenden  Katholiken  als  ihren  Seelsorger  hielten.  Aehn^ 
lieh  war  es  zu  Schildesche,  Herdecke,  Horde  und  Fröndenberg,  wo 
gemischte  Damenstifter,  und  zu  Camen  und  Unna,  wo  katholische 
Nonnenklöster  bestanden.  Nach  der  Aufhebung  .dieser  Institute  hat 
der  Fiscus  daselbst  entweder  Pfarrstellen  neu  dotirt,  oder  die  vor- 
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handenen  zum  Unterhalte  der  Stifts-  und  Elostergeistlichen  bestimm- 
ten Fonds  denselben  belassen  und  die  Fortsetzung  des  Gottesdienstes 
und  der  Seelsorge  für  die  fibrigen  Katholiken  entweder  stillschwei- 
gend gestattet  oder  ausdrucklich  angeordnet.  Nur  bei  Schildesche 
ist  es  streitig,  ob  daselbst  sdion  vor  der  Aufhebung  des  gemischten 
Damenstiftes  eine  kathoKsche  Pfitrre  rechtlich  bestanden  habe.  In 
Geithe  und  Nordherringen  befanden  sich  nur  Missionen,  welche  von 
Conventualen  des  Franziscanerklosters  zu  Hanun  bedient  wurden. 
Vennögen  besassen  diese  Missionen  nicht.  Die  Missionarien  hatten 
ihren  Unterhalt  von  ihrem  Kloster.  Die  Pfarreien  sind  erst  vor 
einigen  Jahren  errichtet  und  aus  Staatsmitteln  dotirt.  Die  Dom- 
pfiurre  und  die  erste  Kaplanei  zu  Minden  (III.  Nr.  1.  2.)  dependir- 
ten  von  dem  gemischten  Domcapitel  daselbst  die  Pfarre  und  Kapla- 
nei zu  Atteln  (III.  Nr.  14.  15.)  von  dem  vormaligen  hiesigea  Dom- 
capitel, die  P&rrstelle  zu  Friedrichsdorf  (m.  Nr.  18.)  von  dem 
Capitel  des  Collegiatstiftes  zu  Wiedenbrück;  und  zwar  hatten  die 
Capitel  und  nicht  einzelne  Dignitftre  das  Präsentationsrecht.  Gleicher- 
weise verhielt  es  sich  mit  den  Pfarrstellen  zu  Dalhausen,  Brenk- 
hausen,  Ottbergen,  Wormek  (III.  Nr.  7.  12.  13.  17.)  und  zu  Drols- 
hagen,  Mellrich,  Bausenhagen  und  Welwer  (VI.  Nr.  5.  21.  22. 33.) 
zu  welchen  die  Convente  von  Klöstern  zu  präsentiren  hatten.  Bei 
den  P&rrstellen  zu  Dalhausen,  Wormeln  und  Bausenhagen  war  das 
den  betreffenden  Klöstern  zustehende  nachweislich  ein  dingliches. 

Aus  den  aktenmftssigen  Zusammenstellungen,  welche  för  die 
Ausscheidung  gemacht  worden  sind,  ergibt  sich  jener  Nachweis 
nicht.  Darnach  war  nämlich  die  Piarrstelle  Wormeln  dem  dortigen 
Nonnenkloster  incorporirt;  über  die  Pfarrstelle  Dalhausen  haben  die 
Grafen  von  Eberstein  das  Patronat  gehabt  und  dasselbe  mit  dem 
Gute,  worauf  dasselbe  haftete,  dem  Kloster  Gehrden  übertragt: 
von  Bausenhagen  heisst  es,  das  Patronatrecht ,  welches  ein  ding- 
liches gewesen  sein  soü^  stand  dem  Probste  des  Klosters  Scheda 
zu;  letzteres  ist  verkauft,  also  entweder  an  den  gegenwärtigen  Be- 
sitzer des  Klostergutes  flbergegangen  oder  erloschen. 

Zu  den  Pforrstellen  zu  Hattingen,  Huckarde  und  Wattenscheid 
und  zu  dem  Primissariate  und  der  Vicarie  ad.  s.  Petrum  ed  Paulnm 
daselbst  (VI.  Nr.  8.  10.  11.  12.  16)  hatte  die  Äbtissin  und  Fdrstin 
zu  Essen  zu  präsentiren. 

Das  Patronatrecht  über  die  Pfarrstelle  zu  Scharfenberg  (YI. 
Nr.  13.)  haftete  auf  dem  dasigen  vom  Fiscus  relevirenden  Lehngute. 
Als  dasselbe  im  Jahre  1819  erledigt  und  von  Neuem  verliehen 
wurde,  bat  der  Staat  sich  das  Patronatrecht  über  die  gedachte 
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Pfarrstelle  vorbehalten.  (!)  Im  OruDde  ist  also  dem  Staate  nur  das 
Patronatrecht  aber  19,  oder  mit  Hinzurechnang  der  oben  erwähn- 
ten  drei  Stellen  zu  Arnsberg  fiber  22  Stellen  einger&amt,  bei  denen 
ihm  dasselbe  nach  den  Qrnndsätzen  des  canonischen  Rechtes  nicht 
gebührt,  wogegen  der  Staat  auf  das  seit  dem.  Jahre  1803  usurpirte 
Patronatrecht  über  166  Stellen  zu  Gnnsten  des  bischöflichen  Stuhles 
Verzicht  geleistet  hat. 

So  gewiss  es  auch  ist,  dass  nach  den  Grundsätzen  des  cano- 
nischen Rechtes  dem  Staate  weder  über  diese  166,  noch  über  jene 
22  Stellen  das  Patronatrecht  zukommt,  so  kann  doch  nicht  aner- 
kannt werden,  dass,  wenn  der  Streit  nm  diese  Patronate  vor  die 
weltlichen  Gerichte  zur  Entscheidung  gelangen  würde  —  und  das 
kann  ich,  wenn  der  Staat  als  Kläger  auftritt,  nicht  verhindern  — 
die  Sache  für  den  bisch^^flichen  Stuhl  äusserst  misslicb  steht.  Nur 
in  Betreff  der  unter  I.  Nr.  41.  bis  59.  und  unter  IV.  Nr.  16.  18. 
19.  21.  24.  26.  28.  29.  80.  32.  und  34.  angegebenen  30  Stellen 
kann  eine  der  Kirche  günstige  Entscheidung  erwartet  werden.  Bei 
allen  übrigen  streitigen  Stellen  würde  der  Ausgang  des  Processes 
fcir  die  Kirche  höchst  wahrscheinlich  ungünstig  sein,  wie  dieses  die 
Erfahrung  gelehrt  hat.  Beispielshalber  will  ich  nur  folgende  zwei 
Fälle  anführen.  Die  bereits  oben  erwähnte,  unter  VL  Nr.  18.  auf- 
geführte Pfarrstelle  zu  Erwitte  war  der  Dechanei  des  GoUegiatstif- 
tes  ad  s.  Patroclum  zu  Soest  incorporirt,  und  der  Dechant  Hess 
dieselbe  durch  einen  ad  dies  vitae  bestellten  Vicarius  verwalten. 
Das  geh.  Obertribunal  m  Berlin  hat  aber  nichtsdestoweniger  ^ 
vor  mehreren  Jahren  —  dem  Staate  das  Präsentationsrecht  zuer- 
kannt und  zwar  aus  dem  Grunde,  weil  das  Collegiatstift  zu  Soest 
seinen  Dechanten  und  in  der  Person  desselben  auch  den  Pfarrer  zu 
Erwitte  gewählt  habe,  dieses  Recht  des  Stiftes  aber  nach  dedsen 
Säcularisation  auf  den  Staat  übergegangen  sei.  Eine  ähnliche  Ent- 
scheidung hat  derselbe  Gerichtshof,  welcher  in  letzter  Instanz  er- 
kennt, noch  in  gegenwärtigem  Jahre  in  einer  Processsacbe  des  Herrn 
Erzbischofä  von  Gnesen  und  Posen  wider  den  Fiscus  in  Betreff  der 
Pfarrstelle  zu  Wissek  erlassen,  welche  in  dem  22.  Bande  der  Ent- 
scheidungen des  geh.  Obertribunals  S.  390  ff.  sich  abgedruckt  fin- 
det. Die  Pfarrstelle  zu  Wissek  war  mit  Zustimmung  des  (Laien-) 
Patrons  dem  dasigen  Augustinerkloster  pleno  jure  incorporirt  wor- 
den, so  dass  der  jeweilige  Probst  des  Klosters  eo  ipso  Pfarrer  war. 
Nichtsdestoweniger  hat  das  geh.  Obertribunal  entscliieden,  dass  das 
Patronatrecht  durch  die  Incorporation  nicht  erloschen  sei,  sondern 
als  geistliches  Patronat  fortgedauert  habe  und  nach  der  Säculari- 
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sation  des  Klosters  aaf  den  Fiscns  übergegangen  sei.  (s.  das  üriheil 
bei  Vogt  Preuss.  Kirch.-  und  Eherecht  Bd.  I.  S.  422  f.)  Nach 
solchen  Vorgängen  glaube  ich,  dass  sich  (das  üebereinkommen) 
rechtfertigen  lasse  ....  zumal  durch  den  §.  8.  des  üebereinkom- 
mens  vom  5.  April  c.  dem  landesherrlichen  PiiLsentationsrechte  die 
Spitze  abgebrochen  ist,  und  der  Staat  mit  dem  Patronate  nicht 
bloss  Rechte,  sondern  auch  die  Verpflichtungen  zu  den  Kirchen-, 
Pfarr-  und  Kfisterhausbauten  und  Reparaturen  iu  Stftdten  Vs  ^^ 
auf  dem  Lande  Vs  beizutragen  flberkommt  und  diese  Verpflichtung 
selbst  bei  jenen  Pfarren  behält,  hinsichtlich  deren  er  auf  das  bisher 
besessene  Prftsentationsrecht  Verzicht  geleistet  hat.« 

R  Münster. 

I.  Hier^  kam  unter  dem  28.  December  1854  eine  VereinbaroDg 
zwischen  dem  Bischof  und  einem  RegierungsbevoUmächtigten  zo 
Stande.  Dieselbe  bezieht  sich  aber  nur  auf  diejenigen  Pfarreien 
und  andere  geistlichen  Stellen  im  vormaligen  Erbforstenthmn 
Mänster,  welche  vormals  von  Stiftern,  Klöstern,  Prälaten,  Bischdfoi 
und  Domcapitularen  verliehen  wurden.  Eigentliche  Staatspatronate, 
bei  welchen  der  Landesherr  als  solcher  das  Besetznngsrecht  übte, 
gab  es  im  ErbArstenthum  Mfinster  nicht.  In  anderen  Theilen  der 
Mfinster'schen  Diöcese  gab  es  deren  aber  vormals  eine  bedeutende 
Zahl.  Ueber  die  firahereu  Anspräche,  die  die  Regierung  erhob,  gibt 
folgendes  Schreiben  des  Ministers  der  geistlichen  AngelegenheiteD 
V.  ÄUenstein  vom  23.  Juni  1821  an  den  Oberpräsidenten  v.  Vincke 
zu  Mänster  Auskunft: 

»Was  die  Vergebung  der  Pfarreien,  auch  anderer  gdsüicker 
ScJwIr  und  Küstereistdlen  betrifft,  so  gehört  dem  Staate  das  Patro- 
natrecht  aller  derjenigen  Stellen,  die  von  den  aufgelösten  Stiften 
und  Klöstern  vergeben  werden.  Dagegen  werden  dem  Bischöfe  die 
von  den  Fürstbischöfen  seinen  Vorfahren  und  von  den  Archidiaconen, 
als  ursprungliche  bischöflichen  Stellvertretern  verliehenen  Stellen 
obiger  Art  zur  canonischen  Verleihung  und  Verfugung  überlassen. 
Sollte  jedoch  der  bischöfliche  Stuhl  vorziehen,  die  durch  den  aller- 
höchsten Cabinetsbefehl  vom  30.  September  1812  für  das  Biathum 
Breslau  festgesetzte  Alternativa  mensium  anzunehmen,  so  soll 
darunter  dem  jetzigen  Herrn  Fürstbischöfe  die  Wahl  gelassen  wer- 
den. Zu  den  Pfarreien  landesherrlichen  Patronats  sollen  übrigens 
in  der  Regel  nur  solche  Geistliche  befördert  werden,  die  der  Diöcese 
angehören  und  durch  die  Goncursprüfung  in  Voraus  für  tüchtig  und 
würdig  erklärt  sind,  ein  P&rramt  zu  verwalten.c 
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Die  Yereinbarang  der  Begierung  mit  dem  Bischöfe  ?on  Mün-* 
ster  ?om  Jahre  1853  stützt  sich  auf  dieselben  Grundsätze,  welche 
bei  den  mit  dem  Bischöfe  von  Paderborn,  unter  dem  5.  April  ab- 
geschlossen wurde.  Im  Folgenden  das  ProtocoU  der  Münster'schen 
Vereinbarung. 

Verhandelt  zu  Münster  cm  28.  December  1854, 

Gegenwärtig  waren: 
1.  Der  hochw.  Bischof  Dr.  Joh.  Qeorg  MüUer.  2.  Der  EOnigl. 
Oberpräsident  Herr  Geh.  Staatsminister  t;.  Düsberg.  3.  Der  Herr 
Generalvicar  Domdechant  Mekhers.  4.  Der  bischöfliche  Syndicus 
Herr  Jnstizrath  Boeie.  5.  Das  ProtocoU  fahrte  der  Begierungsrath 
lÄmhoff. 

Nachdem  eich  der  Herr  Bischof  von  Munster  bereit  erklärt 
hatte,  zur  Ausgleichung  der  obwaltenden  Differenzen  wegen  Be- 
setzung der  katholischen  Pfarrstellen  und  anderen  geistlichen  Bene- 
fielen,  welche  vormals  von  Stiftern,  Klöstern,  Prälaten,  Furstbiachö- 
fen  und  Domcapiteln  verliehen  worden  sind,  ein  Uebereinkommen 
nach  Massgabe  derjenigen  allgemeinen  Grundeätze  einzugehen,  welche 
der  mit  dem  bischöflichen  Stuhle  zu  Paderborn  unter  dem  5.  April 
1852  abgeschlossenen  und  unter  dem  5.  Februar  1853  ladllesherr- 
lich  bestätigten  Vereinbarung  zu  Grunde  gelegt  sind,  wurde  beute 
näher  darüber  verhandelt ,  welche  geistlichen^  Stellen  demgemäss 
künftig  von  dem  Landesherm  und  welche  von  dem  bischöflichen 
Stuhle  zu  Münster  zu  besetaen  (so  Nr.  YH.  princ.)  sein  würden« 

I.  Zuvörderst  bestand  darüber  allseitiges  Einverständniss,  dass 
es  hinsichtlich  der  früher  von  den  Erzbischöfen  von  Münster  und 
von  den  Archidiaconen  als  ursprünglich  bischöflichen  Stellvertretern 
verliehenen  SteUen  einer  besonderen  Festsetzung  nicht  weiter  be- 
dürfen, indem  diese  berdts«  bisher  dem  bischöflichen  Stuhle  zur  Ver- 
leihung überlassen  sind. 

II.  Ebenso  war  man  darüber  einverstanden,  dass  die  gegen* 
wärtige  Verhandlung  sich  nur  auf  die  im  Erbfürstenthum  Münster 
innerhalb  der  im  §.  3.  des  Beichsdeputations-Hauptschlusses  vom 
25.  Februar  1803  bestinunten  Grenzen,  nicht  aber  auf  die  in  den 
standeshen'lichen  Gebieten  der  vormals  unmittelbaren  deutschen 
Beichstände  befindlichen  geistlichen  Stellen  zu  erstrecken  habe.  Nur 
in  Betreff  der  im  Veste  Becklinghausen  (d.  h.  Kreis  Becklinghausen 
soweit  er  am  linken  Ufer  der  Lippe  gelegen  ist,  früher  zur  alten 
Erzdiöcese  Göln  gehörig)  bel^enen  Pfarreiem  zu  BeckUnghausen^ 
BoUrßp^  0er j  Oladbecky  Kirchhellen,    WäUrop  tmd  Datkln  wurde 
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mit  Backsicht  dariiuf,  dass  von  dem  Herzoge  von  Aremberg  auch 
nach  dem  nnterm  29.  November  1824  abgeschlossenen  und  durch 
Bescript  vom  16.  Januar  1S25  bestätigten  Yertrs^e  über  die  dem- 
selben zustehenden  standesherrlichen  Bechte  eine  Mitwirkung  bei 
Besetzung  der  gedachten  Stellen  bisher  nicht  ausgeübt  und  auch 
nicht  beansprucht  worden,  eine  nähere  Prüfung  der  obwaltenden 
Verhältnisse  für  angemessen  erachtet.  Nach  dem  Ergebniss  dersel- 
ben wurde  Seitens  des  unterzeichneten  Oberpräsidrnten,  unter  Vor- 
behalt der  Bechte  des  Herzogs  von  At^mberg  anerkannt,  dass  die 
bezeichneten  Pforrstellen  nach  den  im  üebrigen  zum  Grande  geleg- 
ten Principien  dem  bischoflichen  Stuhle  zur  freien  Gollation  an- 
heim&llen. 

in.  Die  in  der  Grafschaft  Lingen  belegenen  sogenannten  His- 
siönspfarren  zu  Hhmbilren^  BrocMenbeck,  Hdlverde,  Becke  und 
Mettingen  bleiben  von  der  gegenwärtigen  Vereinbarung  ausgeschlos- 
sen, da  diese  sich  nur  auf  Begulirung  derjenigen  Veränderongen 
bezieht,  welche  durch  die  Säcularisationen  in  Folge  des  Beichsdepu- 
tations-Hauptschlusses  vom  25.  Februar  1803  und  der  fremdberr- 
licheu  Gesetze  herbeigeführt  sind. 

IV.  Von  den  hiemach  übrig  bleibenden  geistlichen  Stellen, 
bei  welchen  das  Besetzungsrecht  bisher  streitig  war,  werden  dem 
bischoflichen  Stuhle  zu  Münster  zur  freien  Gollation  eingeräumt. 

1.  Die  Pfarrst.  St.  Aegide  za  MQiister  nebst  den  KapUneien,  2.  die  Pfarr- 
stelle  St  Ladger  da&  nebst  deo^  beiden  Kaplanefen,  3.  die  Pfarrst.  Ueberwasser 
das.  nebst  den  beiden  Kaplanelen,  4.  die  Plärrst,  zti  St.  MaariCt  bei  uanster 
nebst  den  beiden  Kapianelen,  5.  die  Pfarrstellen  zu  Gimbte,  6.  Freckeaborst, 
7«  Westliirclien,  8.  Vellern,  9.  Nottolo,  10.  Polsum,  11.  Seim,  12.  LQdingbausen, 
19.  Enniger,  14.  AltlQnen,  15.  Ascheberg,  16  Olfen,  17.  Bösenseil,  18.  RinlLerode, 
19.  Telgte,  20.  Everswinicel,  21.  Handort  (Handrup),  22.  Herbem  (Herborden), 
28.  AppelhQlsen,  24.  Albachten,  25.  Ahlen,  an  der  alten  and  neuen  Kirche,  26. 
Bork,  27.  Werne,  28.  Harsenwinkel,  29.  GreflTen,  SO.  Henfeid,  31.  Liesbom  nebst 
den  beiden  Kaplaneien,  32.  Beehom,  33.  Westbevern. 

V.  Dagegen  werden  folgende  Stellen  als  von  dem  Landesherm 
zu  besetzen  anerkannt: 

1.  Die  Pfarrstelle  St.  Martini  zu  Münster  (frQheres  CollegiatstiftX  2.  die 
erste  Kaplanei  das.,  3.  die  zweite  Kaplanei  das.,  4.  die  PfarrsteUen  zu  HohenhoUe 
(Mherea  Damenstift),  5.  Hoevel,  6.  Riesenbeck,  7.  Mute,  8.  die  Kaplanei  zu  Milte, 
9.  die  Pllirrstellen  zo  AmelsbOren,  10.  Roxel,  11.  Cappenberg  (firOheres  PrSmon- 
stratenserkloster),  12.  die  Vicarie  zu  Cappenberg,  18.  die  Pfarrst.  zu  Marienfeld 
(Kloster  v.  Cisterciensem),  14.  die  Kaplanei  zu  Marienfeld,  15.  die  PfarrsteUen 
zu  GravenhOrst  (Cistercienserinnenkloster),  16.  Henrichenburg,  17.  Walstedde. 
18.  HIddingsel  (erst  1862  zur  Pfarre  erhoben,  bis  dahin  nur  ein  Rectorat  d.  h. 
Finale),  19.  die  Vicarie  zu  Hötmar,  20.  die  PfarrsteUen  zu  Rheine,  21.  Wettringpn, 
22.  SchOppingen,  23.  Hopsten. 

NB«  Waltrop  und  Datteln,  Kaplaneien,  cfr.  Nr.  4540. 
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Die  unter  Nr.  21.  und  22.  aufgeführten  Pfarrstellen  zu  Wett- 
ringen und  Schöppingen  werden  alternirend  von  dem  Fürsten  von 
Beniheim-Steinfurt,  die  unter  23.  gedachte  Pfarrstelle  zu  Hopsten 
wird  alternirend  von  einer  Privatperson  verliehen. 

Es  wird  noch  ausdrucklich  bemerkt,  dass  die  unter  Nr.  9. 10. 
und  17.  erwähnten  Pfarren  zu  Ameisburen  ^  Boxel  und  Welstedde, 
welche  alternirend  von  dem  Landesherm  und  der  bischöflichen  Be- 
hörde zu  besetzen  sein  würden,  zur  ausschliesslichen  Beseteung  durch 
den  Landesherrn  als  Aequivalent  dafOr  eingeräumt  sind,  dass  Seitens 
des  Letzteren  von  weiterer  Verfolgung  des  etwa  zu  erhebenden  An- 
spruches auf  Besetzung  der  geistlichen  Stellen  an  der  Ueberwasser^ 
kirche  zu  Munster  abgesehen,  sowie,  dass  die  Verleihung  der  Stellen 
an  der  Pfarrkirche  St.  Mauritz,  welche  dem  bischöflichen  Stuhle 
nur  alternirend  einzuräumen  gewesen  sein  wurde,  diesem  allein  über- 
lassen ist. 

In  den  Leistungen  und  sonstigen  Lasten,  zu  denen  der  Fiscus 
hinsichtlich  der  Pfarr-  und  anderen  Kirchen,  sowie  der  Pfarr-  und 
anderen  geistlichen  und  kirchlichen  Stellen  in  dem  aus  dem  Begie- 
rungsbezirk Munster  bestehenden  Theile  der  Diöcese  Münster  seither 
verpflichtet  war,  wird  durch  gegenwärtige  Uebereinkunft  nichts  ge- 
ändert, vielmehr  bleiben  diese  Verpflichtungen  des  Fiscus  auch  da, 
wo  die  Pfarr-  oder  anderen  geistlichen  Stellen  dem  bisehöflichen 
Stuhle  zur  freien  Gollation  eingeräumt  sind,  unverändert  fort- 
bestehen. 

VII.  Die  Staatsbehörde  präsenürt  zu  denjenigen  Stellen,  deren 
Patronat  dem  ilscus  zusteht,  und  solche  Qeistliche,  hinsichtlich  deren 
sie  sich  vorher  durch  vertrauliche  Bückfrage  bei  dem  Bischöfe  die 
Ueberzeugung  verschafft  hat,  dass  letzterer  gegen  deren  Qualification 
und  Würdigkeit  nichts  zu  erinnern  findet. 

Vni.  Der  Herr  Bischof  von  Münster  behält  sich  vor,  gegen- 
wärtiges üebereinkommen  dem  päpstlichen  Stuhle  vorzulegen;  der 
Herr  Oberpräsident  behält  sich  vor,  die  Allerhöchste  Bestätigung 
zu  diesem  Abkommen  einzuholen. 

V.    g.    u. 
gez.  V.  Düsberg^  Joh.  Oeorg  Müller  ^ 

Staatsminister  und  Oberpräsident.  Bischof  von  Münster. 

Melchers^  Oeneralvicar  und  Domdechant.  Bode^  Justizrath. 

V.    w.    0. 
gez.  lAmhoff^  Begierungarath. 

Für  die  Richtigkeit  der  Abschrift: 
(L.  S.)  Hasenkamp^  Bechnungsrath. 
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IL  Die  königliche  Bestätigung  der  vorstehenden  Vereinbarnng 
notificirte  der  Oberprftsident  dem  Bischof  durch  folgende  Zuschrift 
(Nr.  4540): 

»Ew.  bischöfl.  Hochwflrden  beehre  ich  mich  im  Verfolg  meines 
Schreibens  vom  5.  Januar  d.  J.  Nr.  45.  ganz  ergebenst  mitzuthei- 
len,  dass  des  Etoigs  Majestät  durch  die  in  beglaubigter  Abschrift 
beigefligte  Allerhöchste  Ordre  ¥om  25.  ?.  M.  das  Abkommen,    wel- 
ches nach  Inhalt  der  protocollarischen  Verhandlung  yom  28.  Decem- 
ber  y.  J.  zwischen  Ew.  bischOfl.  Hochwürden  und  mir  in  Ansehnng 
der  kflnftigen  Besetzung  mehrerer,  im  Begierungsbezirk  Münster 
befindlichen  katholisch-kirchlichen  Stellen  getroifen  worden  ist,  mit 
der  Massgabe  {mit  dem  Hinjmfügen ^hemi  es  in  der  Cab.-Ordre)  zn 
bestätigen  geruht  haben,  dass  dem  Herzoge  von  Aremberg,  als  stan- 
desherrlichen Besitzer  des  Vestes  Becklinghausen,  dessen  Rechte  is 
Ansehung  der  Besetzung  der  in  dem  erwähnten  Abkommen  sab.  TL 
berührten  sieben  in  dessen  Standesherrschaft  belegenen  Pfarrstellefl 
vorbehalten  und  dass  die  durch  AUerfaöchste  Ordre  vom  21.  Februar 
1845  neu  dotirten  beiden  £[aplaneistellen  zu  Datteln  und  Waltrop 
dem  landesherrlichen  Patronate  auch  femer  angehörig  bleiben. 

Die  Eönigl.  Begierung  hierselbst  ist  von  dem  Inhalte  des  Ab-   , 
kommens  vom  28.  December  v.  J.  und  der  Allerh.   Ordre  vom  25.   | 
V.  M.  in  Eenntniss  g^esetzt  worden. 
Münster  den  10.  Juli  1855. 

Der  Oberpräsident  von  Westphalen:  i 

V.  Däsberg.  I 

Die  Cabinetsordre,  deren  Wortlaut  in  Vorstehendem  enthalten  ist   ' 

und  desshalb  nicht  besonders  wiedergegeben  zu  werden  braucht,  ist   | 

gegengezeichnet  vom  Minister  der  geistl.  Angelegenheiten  v.  JRmsmer. 

In  der  obigen  Vereinbarung  kommen  einige  Pfarrstellen  vor,  | 
welche  der  Staat  in  Folge  einer  ihm  bereits  aus  der  Säcularisation 
überkommenen  Verpflichtung  dotirt  hatte,  und  hinsichtlich  deren 
ihm  vom  Bischof  Caspar  Max  v.  Droste*Vischering  ausdrücklich  ein 
Präsentationsrecht  in  den  Errichtungsurkunden  eingeräumt  war.  h 
der  Vereinbarung  wurden  dem  Staate  diese  Patronate  belassen 
Davon  aber,  dass  in  Fällen  einer  in  corporatio  pleno  und  plenissimo 
jure  einer  Kirche  an  ein  Kloster  oder  Stift  durch  Säcularisation  des 
geistlichen  Instituts  Patronatrechte  auf  den  Fiscus  übergingen,  ist 
bei  der  Vereinbarung  keine  Bede  gewesen. 

IL  Unter  dem  3.  December  1868  kam  endlich  auch  für  die 
streitigen  Patronatsverhältnisse  in  dem  rechtsrheinischen  Theile  d& 
Diöcese  Münster,  nämlich  in  den  Decanaten  Rees  und   Wesel  eine 
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durch  königl.  Erlass  vom  28.  December  1868  landesherrlich  bestä- 
tigte Vereinbarung  zwischen  der  prenss.  Staatsregienmg  und  dem 
Bischof  von  Münster  zu  Stande,  nachdem  daffir  nm&ssende  Vorar- 
beiten gemacht,  nämlich  das  für  die  Beartheilnng  des  Bechtspnnk- 
tes  nothwendige  nrknndliche  nnd  sonstige  historische  Quellenmaterial 
beschafft  war« 

Oegenstand  dieser  weiter  unten  wSrtlich  angeffigten  Verdnba- 
rung  sind  die  im  §.  1.  derselben  wOrUich  aufgefShrten  26  Pfiirr- 
beneficien  nebst  der  ersten  Eaplanstelle  zu  Duisburg,  der  Eaplan- 
stelle  zu  Sterkrade  und  der  Vicarie  isa  Walsum.  Als  rechtlicher 
Anhaltspunkt  für  die  Classification  der  fraglichen  Stellen  haben  im 
Wesentlichen  dieselben  Grundsätze  gedient,  welche  bei  dem  Abkom- 
men vom  Jahre  1854  im  beiderseitigen  Einverständnisse  zu  Grunde 
gelegt  und,  wie  wir  sahen,  demnächst  auch  bei  anderen  Patronats- 
regiüirungen  zur  Anwendung  gekommen  sind.  Diese  Grundsätze 
lassen  sich  dahin  zusanmienfassen,  dass 

A.  die  freie  bischöfliche  GoUatur  anzuerkennen  sei  in  Betreff 
derjenigen  geistlichen  Stellen, 

a)  welche  vor  der  Säcularisation  von  den  Bischöfen  frei  besetzt 
worden  sind, 

b)  deren  Besetzung  vor  der  Säcularisation  einzeben  kirchlichen 
Dignitäten  oder  Personaten  zustand, 

c)  deren  Besetzung  ehedem  von  den  am  linken  Bheinufer  be- 
legenen, von  der  Säcularisation  der  betroffene  Stiften,  ElOstem 
oder  anderen  kirchlichen  Gorporationen  oder  einselnen  Dignitarien 
derselben  abhing,  '' 

d)  welche  säcularisirten  Stiften,  Elöstem  und  anderen  Gor- 
porationen pleno  jure  incorporirt  waren; 

B.  dass  dagegen  alle  Stellen,  zu  welchen  aufgehobene  Stifte, 
Klöster  etc.  vermöge  eines  wwUichen  Patronatrechla  präsentirt 
haben,  dem  Patronatrechte  des  Landesherm  unterliegen,  der  durch 
die  Säcularisation  in  den  Vermögensbesitz  der  genannten  geistlichen 
Gorporationen  succedirt  ist; 

G.  dass  in  Betreff  der  dem  Fiscus  gegenfiber  den  Kirchen  und 
Kirchengemeinden  obliegenden  Verpflichtungen,  insbesondere  hinsichir* 
lieh  der  Baulast,  durch  ein  mit  den  Bischofen  über  das  Besetemgs- 
reckt  zu  treffende  Abkommen  nichts  geändert  werden  könne. 

Eine  stricte  Durchfuhrung  der  ad  A.  und  B.  angefahrten 
Grundsätze  ist  aber  bei  solchen  Auseinandersetzungen  nicht  immer 
möglich,  weil  nicht  bei  jedem  der  in  Betracht  konunenden  Bene- 
ficien  die  for  die  rechtliche  Beurtheilung  des  Besetzungsmodus  mass- 
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geblichen,  zumeist  einer  sehr  entfernten  Vergangenheit  angehörigen 
tbatsächlichen  Verhältnisse  bis  zu  einer,  dem  beiderseitigen  Partei- 
standpunkte gleichmässig  genügenden  Evidenz  aufgeklärt  werden 
können.  In  solchen  Fällen  muss  auf  eine  practische  Losung  der 
Yorhandenen  Differenzen  im  Vergleichswege  Bedacht  genommeo 
werden.  Bei  der  vorliegenden  Auseinandersetzung  scheint,  soweit 
uns  die  Materialien  zugänglich  gewesen  sind,  eine  Verständigung 
darüber  ohne  Schwierigkeit  stattgefunden  zu  haben,  dass  bei  den 
Pfarrstellen  zu  Dinslaken,  Eppinghoven,  Sterkrade,  Walsum,  Domik, 
Haffen  und  Isselburg  das  landesherrliche  Patronat  anzuerkennen  sei. 
weil  in  den  bezüglichen  älteren  Urkunden  das  Patronatrecht  als 
dringliches  und  als  Laienpatronat  ausdrücklich  distinguirt  und  beJ 
vorgekommenen  Incorporationen  nicht  nachzuweisen  gewesen  ist, 
dass  sie  pleno  jure  erfolgt  sind.  Der  Massstab  einer  Beurtheilung 
nach  streng  canonischen  Grundsätzen  möchte  allerdings  noch  zu 
einzelnen  Bedenken  Anlass  geben,  von  denen  aber  bei  solchen  fie- 
gulirungen,  wenn  sie  nicht  resultatlos  bleiben  solleu,  überhaupt  ab- 
gesehen werden  muss. 

Auf  der  anderen  Seite  scheint  das  freie  bischöfliche  CoUatnr- 
recht  bei  den  Pfarrstellen  zu  Holten,  Hamborn,  St.  Maria  in  Wesel, 
St«  Martin  in  Wesel,  Bislich,  Hoch-Elten,  Nieder-Elten,  St  Adel- 
gundis  in  Emmerich,  St.  Martin  in  Emmerich,  Grietersbusch,  Hal- 
dern, Loikum,  Praest  und  Bees  ebenso  unbedenklich  eingeräumt 
worden  zu  sein.  Dagegen  sind  beim  Abschlüsse  der  Vereinbarung 
Differenzen  hinsiohtlicfi  des  Besetzongsrechts  der  Pfarrstellen  zu 
Duisburg,  Bührort,  Mehr  und  Spellen,  der  ersten  Eaplanei  zu  Duis- 
burg, der  Eaplanstelle  zu  Sterkrade  und  der  Vicarie  zu  Walsmn 
hervorgetreten,  indem  bei  diesen  Beneficien  das  von  staatlicher  Seit« 
in  Anspruch  genommene  landesherrliche  Patronatreoht  bischöflicher 
Seits  bestritten  werden  musste..  Die  Verhältnisse  sind  nämlich 
folgende: 

1.  In  Duisburg  und  Bührort  waren  zur  Zeit  der  Kirchentren- 
nung die  katholischen  Pfarrkirchen  in  die  Hände  der  Belbrmirten 
übergegangen,  und  hatte  seitdem  das  Minoritenkloster  zu  Duisburg 
die  Seelsorge  über  die  an  beiden  Orten  wohnhaften  Katholiken  über- 
nommen. Bei  Aufhebung  des  Minoritenklosters  musste  daher  mit 
Bücksicht  auf  die  Bestimmungen  des  Beichsdeputations-Hauptschlus- 
ses  vom  25.  Februar  1863  für  die  katholische  Seelsorge  in  Duis- 
burg und  Bührort  durch  Errichtung  eines  eigenen  Pfarrsystems 
Sorge  getragen  werden.  Dies  geschah  durch  einen  landesherrlichen 
Erlass  vom  8.  August  1831,  durch  welchen  die  Minoritenkirche  der 
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katholischen  Gemeinde  zur  Pfarrkirche  und  das  Elostergebände  zum 
Pfarr-  und  Schalhanse  überwiesen  nnd  das  sonstige  Vermögen  des 
Minoritenklosters  nnd  des  Klosters  Petersthal  nebst  einem  nicht 
nnerheblichen  Staatsznschnsse  znr  Dotation  der  Pfarr-  nnd  ersten 
Kaplanstelle  in  Dnisbnrg  nnd  einer  Kaplanstelle  förRnhrort,  welche 
später  znr  selbstständigen  Pfarrstelle  erhoben  worden  ist,  bestimmt 
wurde. 

Diese  Dotation  konnte  bischoflicher  Seits  znr  Begrfindnng  des 
landesherrlichen  Patronats  nicht  fBr  geeignet  erachtet  werden,  weil 
sie  nicht  anf  reiner  Liberalität,  sondern  anf  einer  in  Folge  der  Sä- 
cnlarisation  nnd  anf  Gmnd  des  Beichsdepntations^Hanptschlnsses 
dem  Staat  erwachsenen  Bechtspflicht  beruhte.  Von  staatlicher  Seite 
ist  dagegen  geltend  gemacht,  dass  eine  obligatio  civilis  zur  Dotation 
eines  selbstständigen  Pfarrsystems  für  den  Staat  durch  den  Beichs- 
deputations-Hauptschluss  nicht  begrändet,  mithin  die  Dotation  als 
ein  Act  der  Liberalität  zu  betrachten  sei. 

2.  Die  gleiche  Streitfrage  bestand  bezüglich  der  Kaplanei  zu 
Sterkrade,  welche  nach  der  Cistercienserinnenabtei  Sterkrade  vom 
Fiscns  im  seelsorglichen  Interesse  der  früher  yon  der  Abtei  aus 
pastorirten  Pfarrkinder  neu  dotirt  worden  ist  Das  landesherrliche 
Patronatrecht  auf  die  PfarrsteUe  zu  Sterkrade  ist  durch  ältere  ür-* 
künden  als  begründet  zu  erachten  gewesen,  worunter  besonders  her- 
Torzuheben  sind  die  Dotationsurkunden  der  Methildis,  Edelfrau  yon 
Holte  und  resp.  ihres  Sohnes  des  Burggrafen  Johannes  yom  April 
1255  (Lacombe.  ürk.  B.  n.  414.)  und  yom  Januar  1269  (Rhein. 
Provinc-Archiv  Nr.  6.). 

So  heisst  es  in  der  ersten  Urkunde: 

»Quod  ego  Methildis  de  Holte  —  jus  patronatus  ecclesiae  in 
Stickerode,  hereditario  jure  pertinens  ad  me,  cum  dote,  agris  et 
Omnibus  ejus  attinentüs,  locum  motendini  et  pisdnam,  quae  est  ad 
fores  monasterio  beatae  Mariae  et  sanctimonialibus  ibidem  commo- 
rantibus  contuli.  Petiyi  insuper  a  yenerabili  patre  domino  Gonrado 
Coloniensi  archiepiscopo  dictam  ecclesiam  monasterio  predicto  uniri, 
ut  cum  moniales  ibidem  deo  seryientes  sint  pauperes  et  egentes,  de 
redditibus  ipsius  ecclesiae  commodius  yaleant  sustentari,  quod  qui- 
dem  ipse  yenerabilis  dominus  Goloniensis  Archiepiscopus,  cum  esset 
pium,  laudabile  et  honestum  ad  nostram  petitionem  duxit  fadendum.c 

Demnach  ist  ein  dingliches  Laienpatronat ,  welches  einem 
Fra^tenldasier  unter  gleicheeiliger  InearporaHan  der  Kirche  quoad 
tetnporaiia  geschenkt  worden  ist,  als  yorliegend  angenommen  worden. 
Spätere  Inyestiturinstrumente  wiesen  nach,  dass  die  Aebtissin  das 
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Patronatrecht  durch  PrSsentation  ansgeübt  and  der  Axchidiaeon, 
Propst  von  Xanten,  die  Investitur  ertheflt  hai  Was  aber  die 
jetzige  Kaplanei  in  Sterkrade  anlangt,  so  kam  es  lediglich  auf  die 
Frage  an,  ob  die  nach  Aufhebung  der  Abtei  fiscalischer  Seits  neu 
erfolgte  Dotation  derselben  als  ein  Act  der  Liberalität  und  demnach 
als  ein  zur  Begründung  des  Patronats  geeigneter  Titel  zu  erachten 
sei  oder  nicht. 

3.  Bezuglich  der  Pfarrstellen  zu  Mehr  und  Spellen  ergeben 
ältere  Urkunden  nur,  dass  bei  ersterer  der  Propst  von  Xanten  Col- 
lator  war  und  die  letztere  von  der  Aebtissin  des  St.  Quirinnsstifts 
zu  Neuss  vergeben  wurde.  Ob  ein  eigentliches  Patronatrecht  vor- 
handen war,  hat  durch  die  fraglichen  Urkunden  nicht  aufgeklärt 
werden  kennen. 

4.  Bei  der  Yicarie  zu  Walsum  endlich  hat  der  Biachof  von 
Munster  das  landesherrliche  Patronatrecht  in  Abrede  gestellt ,  weil 
die  Eirchengemeinde  sich  im  Besitz  eines  Pr&sentationsrechts  be- 
finde. Eine  Urkunde  vom  Jahre  1281  (LacombL  Urk.  Bach  II. 
757.)  ergibt,  dass  die  Kirche  in  Walsum  cum  dote,  decimis  et  jure 
patronatus  dem  Johanniterorden  von  der  Edelfrau  Methildis  Ton 
Holte  geschenkt  worden  ist.  Das  in  Folge  dieser  Schenkung  von 
dem  Qrdenscommendator  ausge&bte  Patronatrecht  über  die  Pfarr- 
stelle zu  Walsum  ist  demnächst  durch  die  Säcularisation  als  anf 
den  Fiscus  übergegangen  betrachtet  worden.  Bei  der  Yicarie  in 
WaLsrum  hat  dagegen  die  Eirchengemeinde  sich  dem  Commendetor 
gegenüber  im  Besitz  des  Bechtei^  behauptet,  zwei  Individuen  zu 
präsentiren,  und  es  scheint  der  Commendator  nur  das  Collationsrecht 
ausgeübt  zu  haben,  ein  Fall,  welcher  beim  Johanniterorden  und 
selbst  bei  Frauenklöstem  lücht  selten  vorkam. 

Die  vorstehend  angedeuteten  Differenzen  sind  durch  einen 
patriotischen  Ausgleich  dahin  erledigt,  dass  dem  Bischof  von  Münster 
die  freie  Collatur  bei  den  Pfarrstellen  zu  Duisburg,  Buhrort,  der 
ersten  Eaplanei  zu  Duisburg  und  der  Yicarie  zu  Walsum,  bei  letz- 
terer vorbehaltlich  des  Präsentationsrechts  der  Gemeinde  zugestan- 
den, von  demselben  dagegen  das  landesherrliche  Patronatrecht  zu 
den  Pfarrstellen  Mehr  und  Spellen  und  der  Eaplanstelle  in  Sterkrade 
anerkannt  worden  ist.  So  viel  zur  näheren  Erläuterung  der  §§.  1. 
bis  3.  der  Yereinbarung. 

Im  §.  4.  der  Yereinbarung  liegt  folgendes  Sachverhältniss 
zu  Grunde: 

Die  Ortschaft  Marienthal  war  vor  der  Kirchenspaltung  bei  der 
Pfarrkirche  in  Brünen  eingepfarrt.    Nach  der  Kirchenspaltung  wur- 
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den  die  Katholiken  von  Marienthal  und  der  Umgegend  von  dei^ 
Klostergeistlichen  des  Angustinerstifts  Marienthal  pastorirt,  ohne 
dass  jedoch  ein  förmlicher  Farochialnexns  mit  dem  Kloster  bestand. 

Die  jetzige  Parochie  Marienthal  ist  erst  im  Jahre  1839  unter 
staatlicher  Anerkennung  circumscrlbirt.  Zu  dem  PfEurreinkommen 
wird  ein  Staatszuschuss  von  261  Thlr.  16  Sgr.  7  Pf.  und  ein  wei- 
terer Yon  41^/3  Thlr.  zu  den  Cultuskosten  gewährt.  Diese  Zuschüsse 
sind  bis  jetzt  aber  nicht  dauernd,  sondern  nur  immer  von  10  zu 
10  Jahren  bewilligt,  auch  erreichen  sie  nicht  die  congrua.  Dem- 
nach hat  die  förmliche  canonische  Erecüon  der  Pfarrei  noch  nicht 
stattfinden  und  somit  auch  das  landesherrliche  Patronatrecht  noch 
nicht  anerkannt  werden  können. 

Desshalb  bestimint  der  §.  4.  des  Abkommens,  dass  die  defini- 
tive Verständigung  über  das  Besetzungsrecht  der  Pfarrstelle  zu 
Marienthal  bis  zur  dauernden  Bewilligung  einer  angemessenen  (con- 
grua) Dotation  vorbehalten  bleibe. 

Die  Verabredung  im  §.  6.  fusst  auf  dem  §.  391.  tit.  11.  Th.  II. 
Allg.  Landrechts,  wonach,  wenn  ein  von  dem  Patron  Präsentirter 
von  den  geistlichen  Oberen  untauglich  befunden  wird,  eine  neue 
Präsentation  stattzufinden  hätte.  Die  Zurückweisung  einer  von  der 
landesherrlichen  Patronatbehörde  ausgehenden  formellen  Präsentation 
würde  für  den  Bischof  unter  allen  Umständen  misslich  sein  und 
könnte  selbst  zu  Confiicten  fuhren.  Dem  wird  vorgebeugt  durch 
die  Verabredung  in  §.  6.  der  Vereinbarung,  durch  welche  die  förm- 
liche Präsentation  eines  canonisch  Untauglichen  überhaupt  ausge- 
schlossen ist  —  die  Fassung  des  qu.  §.  6.  weicht  von  der  in  dem 
früheren  Abkommen  vom  Jahre  1854  —  gewählten  in  einem  Punkte 
ab,  welcher  jedoch  unseres  Erachtens  das  Wesen  der  Sache  nicht 
berührt. 

Während  nämlich  in  dem  Abkommen  vom  Jahre  1854  gesagt 
ist,  die  competente  königliche  Behörde  werde  zu  den  dem  landes- 
herrlichen Patronat  anheimfallenden  Stellen  nur  solche  Geistliche 
präsentiren,  bezüglich  deren  sie  sich  durch  vorgängige  vertrauliche 
Rückfrage  bei  dem  Bischof  vergewissert  habe ,  dass  derselbe  gegen 
ihre  canonische  Qualification  und  moralische  Würdigkeit  nuMs  gu 
erinnern  habe,  ist  in  der  gegenwärtigen  Uebereinkunft  statt  der 
cursiv  gedruckten  Worte  die  Passung  gewählt,  ^dass  derselbe  als 
Diöcesan^Ordinarius  bei  ihnen  die  vo)}  den  kirchlichen  Canones  er- 
forderten Eigenschaften  vor  findet. € 

Da  nun  aber  zu  diesen  Eigenschaften  auch  die  durch  die  Con- 
cursprüfung  festzustellende  moralische  Würdigkeit  gehört  und  das 
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gegenwftrtige  Abkommen  überdies  ansdrficklicli  den  Vorbehalt  maeht, 
das8  der  zu  Frftsentirende  die  Goncnrspröfong  bestanden  haben 
mnsse,  so  entspricht  die  neuere  Fassung  in  jeder  Hinsicht  den  De- 
sideraten, welche  der  Bischof  an  einen  Pr&sentirten  zu  stellen  be- 
rechtigt ist  und  empfiehlt  sich  überdies  durch  grössere  Präcision. 

Die  Vereinbarung  betrifft,  wie  aus  §.  7.  erhellt,  nur  das  Be- 
setzungsrecht der  in  Bede  stehenden  Beneficien,  berührt  aber  die 
Lasten  und  Leistungen,  zu  denen  Fiscus  bei  denselben  oder  den  be- 
treffenden Kirchen  seither  aus  irgend  einem  Bechtstitel  yerpflichtet 
war,  in  keiner  Weise,  woraus  folgt,  dass  diese  Lasten  und  Leistun- 
gen a/nch  bei  den  der  freien  bischöflichen  CdkUur  eugewiesenen 
Sletlen  unverändert  fortbestehen. 

Im  Ganzen  darf  die  stattgefimdene  Auseinandersetzung  als 
eine  sowohl  dem  kirchlichen,  als  auch  dem  staatlichen  Interesse 
entsprechende  Lösung  der  bisherigen  Differenzen  betra'bhtet   werden. 

Der  Wortlaut  der  Vereinbarung  ist  folgender: 

Yerelnbanuig 

»wiscken  der  Königlichen  Staatsregierung   und    dem    Bischöfe  rem 
Münster  wegen  des  Besetxungsrechts  der  in  den  Decanaten  Rees  und 
Wesel  der  Diöcese  Münster  befindlichen  Pfarr-  und  anderen 

geistlichen  Stellen. 

Zar  Aosgleichiing  der  bezOglich  des  landeslierrlicben  Besetzangsrediles 
katboUscher  Pfarrstellen  ond  anderer  geistlichen  Beneficien  in  den  Decanaten 
Rees  and  Wesel  der  DiOcese  HQnster  seil  EinfQhrang  der  preassisclien  Yertsssm 
hervorgetretenen  Differenzen  ist: 

zwischen  der  .Königlichen  Staatsregierong  and   dem  Bisebofe  tvd 
MOnster 

nachstehende  Uebereinkanft  geschlossen  worden,  wobei  die  erstere  dordi  den 
Hinisterialdirector,  WirUichen  Geheimen  Obpr-Regierangsrath  Dr.  Kraetxig^  der 
Bischof  durch  den  Generalvicar  und  Domcapitalar  Brinkmann  vertreten 
worden  ist. 

S«  1.    Gegenstand  der  Aaseinandersetzong  sind  die  Pfarrstellen  za 

1.  Dinslaken,  2.  Daisbarg,  8.  Eppingtaöven,  4.  Hambom,  5.  Holten,  &  Ma- 
rienthal, 7.  Rohrort,  8.  Spellen,  9.  Sterkrade,  10.  Walsam,  11.  zor  heiligen  Jong- 
flraa  Maria  in  Wesel,  12.  zam  heiligen  Martin  in  Wesel,  18.  za  Bislicii,  14.  Dor- 
Blk,  15.  Hoch-Elten,  16.  Nieder-Elten,  17.  zar  heiligen  Adelgondis  in  EnuDeridi, 
18.  zam  heiligen  Martin  in  Emmerich,  19.  za  Grieterbaseta,  20.  Haffen,  21.  Hal- 
dem,  22.  Isselborg,  28.  Loikam,  24.  Mehr,  25.  Praest,  26.  Rees,  sowie  die  erste 
Kaplanstelle  za  Daisbarg  (Nr.  2.X  die  Kaplanstelle  za  Sterkrade  (Nr.  9.) 
und  die  Vicarie  za  Walsam  (Nr.  10.).  —  Die  Pfarreien  Bienen  and  IGUingen  im 
Decanate  Rees  kommen  dagegen  nicht  in  Betracht,  da  sie  anter  PrlYatpatronal 
stehen. 
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§.  2.   Der  Bisebof  von  MOnster  erkennt  bei  den  Pfarrstellen  zu 

1.  Dinslaken,  2.  Eppingboven,  8.  Sterkrade,  4.  Walsam,  5.  Domik,  6.  Haffen, 
7.  Isselburg,  8.  Mebr,  9.  Spellen  und  bei  der  Kaplanstelle  zu  Sterkrade  das  aus- 
scbliesslicbe  landesberrliche  Patronatsrecbt  Seiner  Majestät  des  Königs  nebst  dem 
darin  begründeten  Prfisentationsreebt  an. 

(.  3.    Dagegen  werden  die  Pfarrstellen  za 

1.  Doisborg,  2.  Hambom,  8.  Holten,  4.  Rnbrort,  5.  zor  belügen  Jongf^vu 
Maria  in  Wesel,  6.  znm  belügen  Martin  in  Wesel,  7.  za  Bialicb,  8.  Hocb-Elten 
9.  Nieder-EIten,  10.  zor  belügen  Adelgandis  in  Emmericb,  11.  zam  belügen  Martin 
in  Emmericb,  12.  za  Grieterbuscb,  13.  Holdem,  14.  Loikam,  15.  Praest,  16.  Rees 
und  die  erste  Kapla.istelle  in  Daisbarg,  sowie  die  Yicarle  in  Walsam  dem  jedes- 
maligen Biscbofe  von  MQnster  zur  freien  Collatar  Uberlassai. 

S*  4.  BezQgücb  auf  die  Pfarrstelle  zo  Marientbai  bleibt  die  definitive  Ver- 
st&ndigang  Ober  das  Besetzungsrecbt  bis  zur  dauernden  BewiUigang  einer  ange- 
messenen Dotation  fDr  dieselbe  Seitens  des  Staats  ausgesetzt.  Der  Bisebof  von 
MQnster  wird  Jedocb,  so  lange  die  definitive  Verständigung  nicbt  erfolgt  ist,  die 
gedacbte  Stelle  nar  commendariscb  verwalten  lassen. 

S.  5.  Ausser  den  in  den  $$•*!•  ^*  und  8.  spedell  nambaft  gemachten 
Kaplanstelien  befinden  sieb  nocb  bei  mehreren  der  in  den  genannten  Paragraphen 
aufgeffibrten  Pfarreien  Kaplansteüen,  welche  hier  nicht  besonders  erwHbnt  sind. 
Ein  fiscaüsches  landesherrliches  Patronatsrecbt  zu  denselben  wird  fiberall  nicbt 
beansprucht. 

S.  6.  Die  competente  Königliche  Behörde  prftsentirt  zu  ]enen  Stellen, 
welche  nach  §.  2.  dem  landesherrlichen  Patronatsrecbt  anheimfallen  nur  solche 
Geistliche,  bezQgüch  deren  sie  sich  durch  vorg&ngige  vertrauliche  Rfickft'age  bei 
dem  Bisebof  von  Münster  vergewissert  bat,  dass  derselbe  als  Diöcesan-Ordinar 
bei  ihnen  die  von  den  kirchlichen  Canones  erforderten  Eigenschaften,  wozu  auch 
gehört,  dass  sie  die  General-PfarrconcursprQfüng  bestanden  haben,  vorfindet. 

Dem  sodann  formeU  Präsentirten  wird  der  Bisebof  die  canonische  Institution 
unverweilt,  spätestens  mit  Ablaaf  eines  Jahres  nach  erfolgter  Pr&sentation  zu 
Tbeil  werden  lassen. 

S.  7.  In  den  Lasten  und  Leistungen,  zu  denen  der  Fiscus  bezfigüch  der 
Pfarr-  und  anderen  kirchlichen  SteHen  in  den  Decanaten  Rees  und  Wesel  seither 
verpflichtet  war,  wird  durch  gegenwärtige  Uebereinkunft  nichts  geändert. 

§.  8.  Der  Bischof  von  Münster  behält  sich  vor,  gegenwärtiges  Ueberein- 
kommen  dem  pfipstüchen  Stuhle  vorzulegen.  Staallicberseüs  ist  dessen  Gültig- 
keit von  der  einzuholenden  Genehmigung  Seiner  Majestät  des  Königs  abhängig. 

Münster,  den  3.  December  1868. 

gez.  Dr,  Kraetzig,  gez.  Brinkmann, 

.  Wirklicher  Geheimer  Ober-Reglerungs-  Generalvicar  und  Domcapitular. 

Rath  und  Ministerialdireetor. 

Vorstehende  Uebereinkunft  wird  hiermit  genehmigt. 
Münster,  den  8.  December  1868. 

Der  Bischof  von  Münster. 
(L.  S.)  gez.   JoÄ.    Georg    Müller. 

Auf  Ihren  Bericht  vom  24.  d.  Mts.,  dessen  Anlagen  zurück- 
folgen,  will  Ich  dem  Abkommen,  welches  in  Ihrem  Auftrage  der 
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Ministerialdireetor  Wirkliche  Oeheime  Oberregienmgsrath  Dr. 
mit  dem  Bischof  von  Mfinster  wegen  des  künftigen  Besetzongsrechts 
der  in  den  Decanaten  Bees  und  Wesel  der  Diöcese  Münster  belege- 
nen Pfarr-  und  anderen  geistlichen  Stellen  unter  dem  3.  December  c. 
geschlossen  hat,  hierdurch  Meine  landesherrliche  Gendumgung 
ertheflen« 

Berlin,  den  28.  December  1868. 

gez.  Wühdm. 

gegengez.  v.  Mukier, 
An  den  Minister  der  geistlichen  etc.  Angelegenheiten. 

m.  Es  sind  schon  in  früheren  Zeiten  vom  Bischöfe  von  Mm- 
skr  Verträge  über  die  PatronatsredUe  mit  den  Landesherm  ge- 
schlossen worden.  So  z«  B.  mit  Sdlm^Horstmar  unter  dem  26. 
August  1827«    In  diesem  Vertrage  heisst  es: 

Die  Patronate  zu  Asbeck,  Langenhorst  und  Metein,  welche 
von  den  Aebtissinnen  daselbst  vergeben  wurden ,  die  Pastorale  zq 
Leyden  und  Meilbergen,  von  welchen  erstere  von  der  Aebtissin  zg 
Asbeck,  letztere  von  der  Äbtissin  zu  Metein  besetzt  wurde,  und  die 
Pastoral  zu  Gescher,  welche  das  Gapitel  zu  Borghorst  vergab,  wer- 
den künftig  in  der  Art  vergeben,  dass  die  bischöfliche  Behörde  eines 
Goncurs  abhalten  lässt  und  dem  Fürsten  die  fähig  befandeoes 
Subjecte  namhaft  macht,  aus  welchen  dann  Einer  nach  der  Wahl 
des  Fürsten  präsentirt  wird.  (Der  Usus  ist,  dass  Goncurs  ausge- 
schrieben und  von  den  Bestandenen  je  drei  präsentirt  werden.  Bk 
zu  den  letzten  10  Jahren  bestand  nur  am  linken  Bheinufer  und  in 
den  Decanaten  Bees  und  Wesel  am  rechten  Bheinufer  ein  Gencralcon- 
curs  fQ(  Pfarreien.  Seitdem  gestattete  Bom  einen  solchen  in  der 
ganzen  Diöcese. 

Q.  Trier^  J^ln^  Limburg^  Fidda^  HohenaoUem. 

1.  In  der  Schwebe  ist  noch  eine  Patronatsregulirung  mit  dem 
Bischof  von  Trier  wegen  etwa  25  bis  30  Stellen.  Dieselbe  ist  je- 
doch soweit  vorbereitet,  dass,  wenn  nicht  der  gegenwärtige  Krieg 
dazwischen  gekommen  wäre,  die  Sache  wohl  bereits  erledigt  sein 
würde.  Am  linken  Bheinufer  gibt  es  bekanntlich  in  Folge  der  durch 
die  französische  Bevolution  herbeigeföhrten  Aufhebung  der  Patro- 
nate keine  solchen  mehr. 

2.  Ueber  den  Cölner  Patronatsstreit  vgl.  Archiv  Vn.  227  ff., 
IX.  299  jf.  Es  schweben  die  Verhandlungen  wegen  dieser  Patro- 
natsverh&ltnisse  noch.    Jedoch  sind  ebenso  wie  in  Betreff  der  Eicbs- 
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feldischen   Patronate  alle  Vorerörterungen   daröber  erschöpft  und 
braucht  nur  zur  Schlnssverhandlung  übergegangen  zu  werden. 

3.  Seit  1866  ist  als  neue  Aufgabe  hinzugetreten  die  Patronats- 
regalirung  in  der  Diöcese  Limhurgy  ein  ziemlich  umfangreiches 
Geschäft,  und 

4.  diejenige  in  der  Diöcese  Fulda^  welche  wohl  durch  den 
Oberpräsidenten  bald  erledigt  werden  wird,  da  es  dort  strenge  ge- 
nommen nur  wenige  Patronate  gibt. 

5.  Ein  Erlass  des  Freiburger  Erzbisch.  Ordinariats  vom  23. 
Mai  1861  im  Änzeigeblatt  für  die  Erzdiöcese  Freiburg  1861  Nr.  11. 
enthält  einen  Vertrag  über  die  Besetzung  der  Pfrüfiden  Fürsfl. 
Timm  und  Taansschen  Patronats  in  Hohensfölkm ,  ratificirt 
vom  Erzbischofe  von  Freiburg  u.  d.  25.  April  und  vom  Fürsten 
von  Taxis  u.  d.  9.  Mai  1861. 

Der  Schluss  §.  (5.)  lautet:  »Seine  Durchl.  der  Fürst  von 
Thurn  und  Taxis  werden  dem  hochw.  Herrn  Erzbischof  jeweils  die 
Liste  die  Liste  der  Competenten  mit  den  von  denselben  beigebrach- 
ten Zeugnissen  mittheilen  und  zwar  zu  dem  Zwecke,  dass  dem 
Durchlauchtigsten  Herrn  Patron  von  Seiten  des  hochw.  Herrn  Erz- 
bischofs die  drei  tauglichsten  und  würdigsten  Geistlichen  bezeichnet 
werden,  von  welchen  sodann  Einer  vom  Durchlauchtigsten  Herrn 
Patron  präsentirt  werden  wird. 

Dabei  bleibt  es  jedoch  Sr.  Durchlaucht  dem  Fürsten  von 
Thurn  und  Taxis  vorbehalten  und  wird  dieser  Vorbehalt  auch  von  Seiten 
des  Hochw.  Herrn  Erzbischofs  anerkannt,  in  Berücksichtigung  be- 
sonderer Umstände  ausnahmsweise  von  der  erwähnten,  durch  das 
Erzbischöfl.  Ordinariat  ausgegangenen  Bezeichnung  der  drei  Candi- 
daten  abzugehen  und  einen  anderen  aus  der  Zahl  der  aufgetretenen 
sonst  tauglichen  und  würdigen  Bewerber  nach  seiner  Wahl  zu  prä- 
sentiren.€ 

H.  NacIOrag  für  Ctdm  (s.  oben  S.  283.). 
RQcksichtlich  der  Patronatsverbäimisse  der  Diöcese  Calm  erging  folgender 
Allerb.  Erlass  Sr.  Majestät  KOnigs  Friedr.  Wilh.  IV.:  »Ich  bestimme  aof  Ibren 
Beriebt  vom  24.  Augast  d.  J.,  dass  vorbebaltlich  der  definitiven  Entscbeidong  Ober 
die  Patronatsverbfiltnisse  im  Allgemeinen  von  denjenigen  Pfkrrstellen  der  Diöcese 
Culm,  welcbe  ftOber  von  den  Biscböfen,  Domcapiteln  ond  Kiöstera  vergeben  wor- 
den sind,  die  in  den  Monaten  Januar^  März,  Mai,  Juli,  September  und 
November  erledigt  werdenden  Stellen  der  landesherrlichen,  die  In  .'den  übri- 
gen Monaten  aber  vacant  werdenden  Stellen  der  bischöfiichen  Verleihung  anheim- 
fallen. 

Sanssouci,  den  1.  September  1848. 

gez.  Friedrich  Wilhelm» 
contrasignirt  fQr  den  Minist,  der  geistl.  Angelegenh.:  v.  Ladenberg. 
An  den  Minister  der  geistlichen  Angelegenheiten.« 


17.  Die  Aufhebung  des  bisher  in  Preussen  bestandenen  Verbots, 

Oeburts-  (Tauf-)scheine  an  Personen  auszustellen^  welche  sich   im 
Auslände  aufhauen  und  als  ausgetretetie  Militärpflichtige  oder 

Deserteure  anzusehen  sind. 

Das  Königliche  Jastizministeriom  hat  bereits  mittelst  Verfüg- 
ung vom  15.  September  1857  (cfr.  Rhein.  Samml.  Bd.  11.  S.  379.) 
das  Bescript  vom  12.  Juni  1833  (cfr.  Qhein.  Samml.  Bd.  8.  S.  652.), 
betreffend  das  Verbot  von  Auszügen  aus  den  Geburtsregistern  an 
ausgetretene  Militärpflichtige  und  Deserteure,  sowie  des  Aufgebots 
derselben  Seitens  der  Civilstandsbeamten  im  Bezirk  des  Appella- 
tionsgerichtshofes zu  Göln 
aufgehoben.     Dagegen    bestand  för  die^  älteren  Landestheile   der 
Preussischen  Monarchie  bisher  noch  die  Gircularverfugung  der  kö- 
niglichen Ministerien  der  geistlichen,  Unterrichts-  und  Medicinalan- 
gelegenheiten   und   des  Innern  vom   26.  März  1836,  durch  welche 
ein  gleiches  Verbot  für  die  Qeistlichen  ergangen  ist.     Dasselbe  ist 
nunmehr  ebenfalls  aufgehoben  worden  durch  nachstehenden  Erlass: 

Berlin,  den  6.  Juli  1870. 
Der  Erlass  der  Königlichen  Ministerien  der  geistlichen  Ange- 
legenheiten und  des  Innern  vom  26.  März  1836,  durch  welchen  den 
Geistlichen  der  altländischen  Provinzen  untersagt  worden  ist,  an 
Personen,  welche  sich  im  Auslande  aufhalten  und  als  ausgetretene 
Militärpflichtige  oder  Deserteure  anzusehen  sind,  Geburtsscheine  zu 
ertheilen,  oder  deren  Aufgebot  zu  bewirken,  wird,  da  ein  Bedurfniss 
zu  fernerer  Aufrechthaltung  des  qu.  Verbotes  nicht  besteht,  hier- 
durch aufgehoben.  Das  etc.  ersuchen  wir  ergebenst,  das  weiter  Er- 
forderliche hiernach  gefälligst  zu  veranlassen. 
Der  Minister  der  geistl.  Angelegenheiten.     Der  Minist,  des  Innern. 

Im  Auftrage  Im  Auftrage 

gez.    Lehnert.  von  KliUzow. 

An 
sämmtliche  Oberpräsidien  der  altländischen 

Provinzen  (excl.  der  Rheinprovinz). 
M.  d.  g.  A.  E.  18228. 

K.  1922. 
M.  d.  I.  I.  M.  J.  2045. 


18.  Oesterr.  Cult-Min.-Erlass  vom  11.  Juni  1870.  Z.  2658. 

An  sämmtliche  Länderchefs,  mit  Aosnahme  jener  von  Dalmatien, 

Steiermark,  Eämthen,  Endn  und  Bukowina. 

Semlligung  der  Versehpferdbeiträge  an  kalh.  Seelsorger  aus  dem 

Belig.-Fonds  betr. 

Bei  Bewilligung  von  Yersehpferdbeiträgen  an  kath.  Seelsorger 
aus  dem  Kelig.-Fonds  wird  (wie  ^er  Oesterr.  Volksfr.  1870.  Nr.  154. 
meldet)  nach  einem  Erlasse  des  Ministeriums  für  Cultus  und  Unter- 
richt vom  11.  Juni  Vorausgesetzt,  dass  die  betreff.  Geistlichen  wirk- 
lich entweder  ein  Versehpferd  halten,  oder  dasselbe  von  den  Pa- 
rochianen  nicht  unentgeltlich  beigestellt  erhalten.  Die  Behörden 
haben  den  Eintritt  und  die  Dauer  dieser  Vosaussetzungen  zu  über- 
wachen und  eventuell  wegen  gänzlicher  oder   verhältnissmässiger 

Einziehung  dieser  Beiträge  das  Amt  zu  handeln. 

Zar  Aafkl&nmg  theilt  der  Oest  Volksfjr.  Nr.  155.  darüber  Folgendes  mit: 
In  den  beiden  DiOcesen  Wien  und  St.  POlten  erhalten  26  der  besehwerifchsten 
Gebirgsstationen  sog.  Versebpferdbeitr&ge  im  Betrage  von  84  Golden,  also  im 
Ganzen  beil&Dfig  2220  Golden.  Da  man  am  diesen  geringen  Betrag  kein  Pferd 
kaufen  ond  ernfibren  kann,  da  ferner  diese  Gebirgsstationen  za  den  schlecht  do- 
tirten  gehOren,  so  machen  viele  der  Seelsorger  den  oft  mehrere  Stonden  weiten 
Yersehgaug  in  Gottes  Namen  za  Fasse  and  verwenden  den  Versehpferdbeitrag  zo 
ihrer  eigenen  Existenz.  Herr  Hoflrath  Baron  HohenbQhel  [Hoch  im  BQgel?],  der 
Referent  in  diesen  Angelegenheiten,  benatzte  die  letzten  Tage,  in  welchen  sein 
Schwager  Tschabaschnigg  das  Ministeriom  fQr  Coltos  ond  Unterricht  leitete,  om 
den  armen  Gebirgspfarrem  den  Bezog  dieser  kleinen  BeihQlfe  zu  erschweren. 

Im  Verordfk'Bl.  für  den  Dienstbereich  des  Ministers  für 
Cidtus  und  Unterricht  1870.  Stück  XIII.  wird  unter  Nr.  97. 
obiger  Minist.-Erlass  puMicirt  mit  folgender  Anmerkung:  Eine 
gleiche  Weisung  ist  auch  nach  Daimatien,  Kämthen  und  Steiermark 
mit  den  Minist.-Erlässen  vom  13.  Juni,  1.  und  10.  August  1869 
Z.  i607,  6855  und  5525  gerichtet  worden. 


ji 


^ 


19.  Rundschreiben  des  Osterr.  Cult-Minist.  Hrn.  v.  Stremayr 
vom  8.  Juli  1870  bei  seinem  Amtsantritt 

Der  Oesterr.  Volksfr.  1870.  Nr.  155  berichtete  unter  dem 
8.  Juli:  Der  ueue  ünterrichiismiDister  Herr  v.  Stremayr  hat  seines 
Amtsantritt  sämmtlichen  Statthaltern  uid  Länderchefe  mit  einem 
Schreiben  angezeigt,  in  dem  er  seine  Anschauungen  und  Qnmdsätze 
entwickelt.  Das  Schreiben  behandelt  vornehmlich  die  Opposition 
gegen  Verfassung  und  Staatsgrundgesetze,  wobei  jedoch  Herr  von 
Stremayr  die  sogenannte  »clericalet  oder  kirchliche  Opposition  für 
Bichtungen  verantwortlich  macht,  die  mit  ihr  durchaus  nicht  iden- 
tisch sind.  Die  kirchliche  Opposition  bekämpft  in  keiner  Weise  dk 
Existenzbedingungen  der  Monarchie,  die  »kaiserlichen  Gesetze  und 
die  weltliche  Macht  des  Staatesc,  sondern  nur,  was  sie  als  der 
Kirche  und  der  Seligion  und  darum  dem  wahren  Staatswohle  feind- 
lich erkennt.  Gegen  die  Benützung  der  religiösen  Interessen  m 
politischen  oder  nationalen  Agitation  haben  wir  uns  immer  sehr 
entschieden  ausgesprochen.  Wenn  die  Begiemng  wirklich  darthiii 
dass  sie  die  »Beligion  und  ihre  Diener  zu  schädigen«  nicht  gedenke. 
so  darf  sie  überzeugt  sein,  dass  die  gesammie  strict  kathollsfl. 
Partei  ihr  gerne  >zur  Förderung  der  höchsten  Interessen  der  Mensch- 
heit« die  Hand  bieten  wird.  Mit  aller  Anerkennung  nehmen  wir 
Act  von  der  Erklärung  des  Ministers,  dass  das  Beligionsinteresse 
den  gesetzlichen  Schutz  mit  Becht  beanspruche,  und  dass  »die  Ver- 
ächter jeden  positiven  Glaubens  dem  gemeinen  Wesen  nicht  minder 
als  der  wahren  Volksbildung  schwere  Wunden  schlagen«.  Auch 
meinen  wir  nicht  anders,  als  der  Herr  Minister,  dass  die  von  uns 
gewünschte  Aenderung  der  confessionellen  und  Schulgesetze  nur  auf 
legalem  Wege  angestrebt  werden  müsse.  Au  uns  also  wird  es 
nicht  liegen,  wenn  der  neue  Unterrichtsminister  auch  uns  in  der 
Opposition  finden  sollte. 

In  dem  Erlasse  heisst  es: 

Die  interconfessionellen  und  die  Schulgesetze,  welche  an  der 
Hand  der  Staatsgrundgesetze  unverfälscht  durchzuführen,  auszubil- 
den und  zu  ergänzen  zu  den  wichtigsten  Aufgaben  des  Ministeriums 
für  Cultus  und  Unterricht  gehört,  sind,  sowie  die  Verfassung  des 
Beiches  selbst  in  manchen  Theilen  desselben  noch  immer  der  Gegen- 
stand lebhafter  Bekämpfung.  Man  scheut  sich  nicht,  die  Verfas- 
sung und  mit  ihr  den  Bestand  der  Monarchie  sowie  die  Wirksam- 
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keit  zu  Recht  bestehender  Gesetze  in  Frage  zn  stellen,  und  ist  dies 
leider  selbst  von  Personen  geschehen,  welche  nach  ihrer  Stellung 
als  Apostel  des  Friedens  vor  Allem  berufen  wären,  die  kaiserlichen 
Gesetze  und  die  weltliche  Macht  des  Staates  zu  achten  und  inner- 
halb des,  jedem  Religionsbekenntnisse  gewährten  freien  Spielraumes 
zur  Förderung  der  höchsten  Interessen  der  Menschheit  mit  der 
Regierung  Hand  in  Hand  zu  gehen. 

Ich  werde  es  immer  zu  den  wichtigsten  Aufgaben  der  Regie- 
rung zählen,  das  Interesse  der  Religion  zu  wahren  und  zu  fordern 
und  dabei  insbesondere  den  vielfach  verschlungenen  Verhältnissen 
der  katholischen  Kirche,  wie  sie  sich  historisch  gestaltet  haben,  bis 
zu  ihrer  zeitgemäßsen  Umbildung  gerecht  zu  werden.  Der  gesetz- 
liche Schutz,  welchen  das  Religionsinteresse  mit  Recht  beansprucht, 
hat  sich  aber  meines  Erachtens  nicht  bloss  gegen  die  Verächter  je- 
des positiven  Glaubens,  deren  Angriffe  dem  gemeinen  Wesen  nicht 
minder  als  der  wahren  Volksbildung  schwere  Wunden  schlagen, 
sondern  auch  gegen  die  Störer  religiösen  Friedens  und  gegen  die- 
jenigen zu  kehren,  welche  die  Himmelsgabe  der  Religion  zu  irdi- 
schen Zwecken  missbrauchen  wollten. 

Ich  bin  weit  entfernt  die  Unabhängigkeit  politischer  Gesinnun- 
gen in  was  immer  für  einem  Stande  anzutasten,  so  lange  sie  sich 
auf  gesetzlichem  Boden  bewegt  und  ihre  Bethätigung  mit  beschwor- 
nen  Pflichten  nicht  in  Widerstreit  geräth.  Auch  gebe  ich  mich 
der  gegründeten  Hoffnung  hin,  dass  die  Ueberzeugung,  es  liege  der 
RegiStung  nichts  femer,  als  die  Religion  und  ihre  Diener  zu  schä- 
digen, in  den  von  leidenschaftlichen  Vorurtheilen  nicht  allzu  befan- 
genen Kreisen  das  österreichische  Staatsbewusstsein ,  den  echten 
Patriotismus  und  die  Loyalität  für  die  erhabene  Person  unseres 
Kaisers  wieder  zu  lebhafterem  Ausdrucke  wachrufen  werde,  als  dies 
in  den  Wirren  der  letzten  Jahre  bisweilen  der  Fall  war.  Wo  aber 
die  Verblendung  der  Parteileidenschaft  die  gesetzlichen  Schranken 
missachtet,  da  kann  kein  Stand  und  keine  Würde  den  Freibrief  ab- 
geben für  verrätherische  Umtriebe,  deren  Folgen  um  so  beklagens- 
werther  wären,  wenn  sie  zugleich  mit  der  Macht  des  Staates  das 
Ansehen  der  Kirche  erschüttern  müssten. 

Was  die  Volksschule  angeht,  so  mögen  in  dem  Falle,  als  eine 
oder  andere  Bestimmung  der  jüngst  erlassenen  Gesetze  den  Eigen- 
thümlichkeiten  eines  Volksstammes  oder  Landestheiles  nicht  ent- 
sprechen sollte,  alle  Mittel,  welche  die  Verfassung  in  reichem  Masse 
bietet,  zu  deren  Verbesserung  angewendet  werden.    Der  offene  Wi- 
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derstand  aber  gegen  Gesetze,  so  lange  sie  in  Kraft  bestehen,    darf 
nach  keiner  Bichtong  hin  geduldet  werden. 

Zunächst  hat  zwar  auch  hier  der  StraMchter  einzuschreitert 
aber  die  öffentliche  Verwaltung  wird  fest  und  doch  leidenschaftslos 
Alles  aufwenden,  den  sicheren  Widerstand  zu  brechen,  Irregeleitete 
aufzuklären  und  Ausschreitende  in  die  gesetzlichen  Bahnen  zu  lenket 

Durch  Heranziehen  4er  zunächst  Betheiligten,  durch  r^fsune 
Verbindung  mit  den  SchulbehOrden,  durch  lebhaften  Verkehr  mit 
den  autonomen  Organen  wird  es  den  politischen  Behörden  des  Lan- 
des gelingen,  dieses  Ziel  zu  erreichen  und  in  der  Bevölkerung  jenes 
lebendige  Interesse  an  dem  unterrichte  und  der  Bildung  der  Jagend 
anzuregen,  ohne  welches  die  Schulgesetze  ihre  segensreiche  Wirk- 
samkeit nicht  zu  entfalten  vermögen. 

Ich  verkenne  hiebei  die  Wichtigkeit  desümstandes  nicht,  das 
die  neuen  Schulgesetze  der  Bevölkerung  grossentheils  auch  neue 
materielle  Opfer  auferlegen.  Ist  es  möglich,  diese  Lasten  im  Ein- 
zelnen zu  erleichtem,  so  werde  ich  hiezu  stets  bereit  sein,  soweit 
immer  die  mir  durch  das  Budget  hiezu  gewährten  Mittel  reichen 
Auch  sehe  ich  den  diesftlligen  begründeten  Vorschlägen  zur  mög- 
lichen Bedachtnahme  bereitwillig  entgegen. 


20.  Oesterr.  Culi-Minist-Erlass  vom  1.  August  1870 

an  oHle  Länderchefs  über  geistliche  Gymnasien. 

Wie  Euer  .  .  .  bekannt  ist,  besteht  eine  der  vorzüglichsten 
Bedingungen  des  einem  Gymnasium  ertheilten  Oeffentlichkeitrechtes 
darin,  dass  die  betreffenden  Professoren  die  für  Staatslehranstalten 
vorgeschriebene  Lehi*amtsprüfung  abgelegt  haben« 

Bei  der  Umwandlung  der  bestandenen  sechsclassigen  Gymna- 
sien in  Obergymnasien  mit  acht  Jahrgängen,  bei  gleichartiger  Ein- 
führung des  Fachlehrersystems,  war  es  auch  den  Staatslehranstalten 
nicht  möglich,  bereits  in  der  ersten  Zeit  alle  Lehranstalten  mit 
Professoren  zu  besetzen,  welche  die  vorgeschriebene  Prüfung  abge- 
legt haben. 

Aus  dieser  selbstverständlich  auch  den  Privatlehranstalten  zu- 
gestandenen üebergangsperiode  ist  es  abzuleiten,  dass  das  denselben 
vor  dem  Jahre  1850  zugestandene  Oeffentlichkeitsrecht  nicht  sofort 
zurückgezogen,  sondern  denselben  unter  der  mehr  oder  minder  nach- 
drücklich gestellten  Forderung  der  allmäligen  Besetzung  •  der  Lehr- 
stellen mit  ordnungsmässig  geprüften  Professoren  bis  auf  Weiteres 
belassen  wurde. 

Es  kann  nun  keinem  Zweifel  unterliegen,  dass  der  seither  ver- 
flossene Zeitraum  von  20  Jahren  auch  den  weitgehendsten  An- 
forderungen bezüglich  Ausdehnung  dieser  Üebergangsperiode  Genüge 
leisten  musste.  Gleichwohl  sind  an  vielen  Lehranstalten,  die  nicht 
aus  öffentlichen  Fonden  erhalten  werden,  noch  immer  Professoren, 
welche  die  vorgeschriebene  Lehramtsprüfung  nicht  abgelegt  haben. 

Darf  schon  im  Allgemeinen  vorausgesetzt  werden,  dass  der 
Unterricht  an  solchen  Gymnasien  den  bestehenden  Vorschriften  nicht 
entsprechend  ertheilt  wird,  so  ist  es  eine  feststehende  Thatsache, 
dass  diese  Schulen  überhaupt,  insbesondere  aber  rücksichtlich  der 
Ablegung  der  Maturitätsprüfungen  von  Schülern  mit  schwächerer 
Begabung  aufgesucht  werden  und  da»s  es  somit  in  dieser  Beziehung 
factisch  zwei  Gategorien  von  Gymnasien  gibt. 

Dieser  Uebelstand  tritt  umsomehr  zu  Tage,  als  derselbe  nur 
an  Gymnasien  vorkommt,  deren  Lehrstellen  von  geistlichen  Ordens- 
congregationen  besetzt  werden,  diesen  aber  unter  solchen  Umstän- 
den bei  Inanspruchnahme  einer  Stellung  ausser  den  Gesetzen  die 
Unmöglichkeit  des  ferneren  Bestandes  entgegengehalten  wird. 

Die  Unterrichtsbehörde  hat  es  allerdings  im  Lauf  der  zwei 
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Decennien  an  AuffördemDgen  nnd  Einwirkangen  auf  die  eine  oder 
andere  dieser  Anstalten  nicht  fehlen  lassen  und  es  nmss  anerten- 
nend  hervorgehoben  werden,  dass  in  manchen  Fällen  auch  in  der 
That  günstige  Besultate  erzielt  werden,  so  dass  die  Yorschriflea 
entweder  schon  zur  Genüge  erfüllt  sind  oder  dies  doch  fiir  di« 
nächste  Zeit  in  sicherer  Aussicht  steht.  AUein  der  Vorgang  mi 
nur  vereinzelt  nnd  im  Allgemeinen  nicht  von  dem  erwünschten  Er- 
folge begleitet,  so  dass  ich  mich  zu'  anderen  Massregeln  and  zwar 
umsomehr  veranlasst  sehe,  als  das  Abgeordnetenhaus  in  seiner  letz- 
ten Session  bei  Gelegenheit  der  Budgetberathung  die  Begiernng 
aufgefordert  hat:  auf  die  Gompletirung  der  Lehrkörper  der  Gym- 
nasien im  Allgemeinen  und  insbesondere  durch  Personen^  welche 
die  vorgeschriebene  Lehramtsprüfung  abgelegt  haben,  mit  Entschie- 
denheit zu  dringen,  eventuell  die  Entziehung  des  den  betreffenden 
Anstalten  eingeräumten  Bechtes  der  Austeilung  staatsgültiger  Zeug- 
nisse in  Aussicht  zu  stellen. 

^  Indem  ich  an  die  Lösung  dieser  Aufgabe  gehe,  schwebt  mir 
nicht  vor,  dass  den  in  Bede  stehenden  Anstalten  sofort  das  Oeffent- 
lichkeitsrecht  entzogen  werden  soU.  Im  Gegentheile  will  ich  den- 
selben beim  Vorhandensein  gewisser  Bedingungen  eine  neu^liebe 
Frist  einräumen.  Allein  durch  eine  solche  darf  die  gänzliche  Erfül- 
lung der  Prüfungsvorschriften  nicht  auf  eine  allzufeme  Zeit  verscho- 
ben werden  und  es  muss  ein  stetiges  Näherrücken  dieses  Zieles 
derart  gesichert  sein,  dass  die  Anzahl  der  an  den  Üniversitäts-Se- 
minarien  u.  s.  w.  in  der  Vorbereitung  zur  Lehramtsprüfung  befind- 
lichen jüngeren  Ordensmitglieder,  sowie  deren  Verfügbarkeit  für  die 
Lehranstalten  zu  einem  bestimmten  Zeitpunkte  constatirt  werden  kann 

Zu  den  Bedingungen,  unter  denen  eine  solche  Frist  gestattet 
werden  kann,  gehört  wohl  vor  Allen  die  Leistungsfähigkeit  des  be- 
treffenden Ordens,  insofern  solche  Ordensmitglieder,  die  sich  dem 
Lehramte  widmen  wollen,  vorhanden  sind,  für  die  Folge  auch  auf 
einen  entsprechenden  Nachwuchs  mit  einiger  Wahrscheinlichkeit  ge- 
rechnet werden  kann,  und  der  Orden  in  der  Lage  ist,  die  mit  der  Heran- 
bildung dieser  Lehramtscandidaten  verbundenen  Auslagen  zu  tragen. 

Die  Leistungsfähigkeit  des  betreffenden  Ordens  kommt  aber 
noch  in  einer  andern  Beziehung  in  Betracht.  Es  dürfte  nämlich 
keines  Beweises  bedürfen,  dass  die  Bereitwilligkeit  der  Ordensmit- 
glieder zum  Lehramte  wesentlich  davon  abhängen  wird,  was  für 
einer  materiellen  Lage  sich  die  betreffenden  Ordensmitglieder  er- 
freuen. Dieselben  stehen  dadurch,  dass  sie  erst  nach  abgelaufenem 
Noviziat  und  nach  zurückgelegten  theologischen  Studien  die  Lehr- 
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amtsseminare  besnchen,  also  mindestens  nur  fünf  Jahre  später  sich 
erst  der  Lehramtsprfifong  unterziehen  können,  ihre  CoUegen  an 
weltlichen  Oymnasien  sowohl  was  die  Vorstudien  als  was  die  Ent- 
lohnung ihrer  Mühewaltung,  die  Unabhängigkeit  ihrer  Stellung  und 
die  Altersrersorgung  betriffl;,  nach.  Wenn  sie  nun  auch  noch  den 
Ordensmitgliedern,  die  in  der  Seelsorge,  Wirthschaft  u.  s.  w.  be- 
schäftigt werden,  in  ihrer  materiellen  Lage  nachstehen  soUra,  so 
kann  es  nicht  Wunder  nehmen,  wenn,  einzelne  Fälle  abgerechnet, 
nicht  Bemfiliebe,  sondern  nur  der  (Gehorsam  gegen  den  Ordensvor^ 
stand  die  Besetzung  der  Lehrstellen  ermOglidit,  und  wenn  selbst 
diejenigen,  welche  sich  der  Prüfung  unterzogen  und  bereits  im  Lehr- 
amte gewirkt  haben,  nach  einiger  Zeit  bestrebt  sind,  irgend  eine 
andere  vom  Orden  zu  besetzende  specieU  dotirte  Stelle  zu  erhalten« 
Ausserdem  bringt  es  aber  die  materiell  schlechtere  Lage  der  Pro- 
fessoren an  der  Mehrzahl  geistlicher  Oymnasien  mit  sich,  dass  ihre 
Unparteilichkeit  gegen  die  Schfiler  und  Unabhängigkeit  von  den 
Eltern  derselben  angezweifelt  werden  kann,  und  dass  in  einzelnen 
Fällen  sogar  mehr  oder  minder  offen  zu  dem  Mittel  der  gesetzlich 
untersagten  Nachstunden  gegriffen  wird. 

Der  bereits  erwähnte  Uebelstand,  dass  es  Oymnasien  gibt,  die 
im  Rufe  einer  leichteren  und  nachsichtigeren  Behandlung  stehen, 
ist  nicht  zum  kleinsten  Theile  aber  daraus  abzuleiten.  Die  Begie- 
rung,  welche  diesen  Lehranstalten  das  Becht  einräumt,  staatsgiltige 
Zeugnisse  im  Allgemeinen  auszustellen  und  insbesondere  Maturitäts- 
prüfungen abzuhalten,  hat  daher  die  Pflicht,  auf  die  Erfüllung  aller 
jener  Bedingungen  zu  dringen,  unter  denen  allein  die  Oymnasien 
gedeihlich  existiren  könnmi  und  muss  also  auch  einen  Werth  darauf 
legra,  dass  die  materielle  Lage  der  Professoren  an  geistfidien  Oym- 
nasien gesichert  und  tdsbesondere  keine  nachtheiligere  als  die  der 
übrigen  Ordensmitglieder  ist. 

Ich  ersuche  nunmehr  Euer  •  .  .  mit  den  betreffenden  Ordens- 
vorständen in  den  angedeuteten  Bichtungen  in  Verhandlung  zu 
treten  und  mir  bis  Ende  dieses  Monats  über  das  Ergebniss  dersel- 
ben, sowie  auch  darüber  berichten  zu  wollen,  inwiefeme  es  sich 
eventuell  empfehlen  würde,  einer  oder  der  andern  dieser  Lehran- 
stalten das  Oeffentlichkeitsrecht  oder  das  Becht  der  Abhaltung  von 
Maturitätsprüfungen  ganz  oder  fOr  einige  Zeit  zu  entziehen  und 
inwieweit  darunter  das  Bedürfmss  der  Bevölkerung  so  leiden  würde, 
dass  die  Errichtung  von  weltlichen  aus  einem  Öffentlichen  Fonde 
dotirten  Lehranstalten  erforderlich  scheint. 


AicWv  lir  IlfthMiMhI.  XXn.  18 


2f.  Die  Aufhebung  des  Concordats  in  Oesterrelch 

haben  wir  im  Heft  4.  -dieses  Bandes  S.  LXXI  f.  bereits  kurz  er- 
wähnt. In  einem  Schreiben  an  die  Grazer  Tagespost  erklärt  d& 
Cnltoonister  Dr.  Stremayr  (wie  der  OesL  Yfr.  meldet),  unrichtig 
sei  diie  Mittheilung  jener  Zeitung ^  »Qraf  Benst  habe  alles  Mdg- 
Uche  gethan,  um  den  durch  die^  Infallibilitätserklärung  ii&thig  ge- 
wordenen Schritt  der  Aufhebung  des  Goncordates  in  seiner  Beden- 
tong  abzuschwächen.«  Diese  Spttheilung,  so  erklärt  Dr.  Stremayr, 
sei  vollkommen  unwahr,  vielmehr  habe  eich  die  tili.  Begierwug  in 
dieser  ÄngeiegetAeit  der  kräßigeten  UntereUitatmg  t?on  Seiten  d& 
Herrn  Beichshanelers  (m  erfreuen  gehabt. 

Im  Folgenden  die  betreffenden  Actenstucke  ans  der  Wiener 
Ztg;  vom  10..  August  1870. 

1.  Auszug  aus  dem  Vortrage  des  Ministers  für  OuUus  md 
Unterricht,  Karl  v.  Stremayr^  ddo.  25.  Juli  1870,  betreffend  die 
Aufhebung  des  kaiserlichen  Patents  vom  5.  November  1855,  JB.  G. 
JBL  195,  mit  welchem  der  Vereinbarung  vom  18.  August  1855 
mit  dem  päpstlichen  Stuhle  (Concordat)  geseteliche  Krafi  ver- 
liehen UHirde. 

Dnrch  die  Convention  vom  18.  August  1855,  welche  Ea& 
Majestät  mit  3r.  Heiligkeit  dem  jetzt  regierenden  Papste  Pius  IX. 
zu  vereinbaren  und  in  dem  Patente  vom  5.  November  desselben 
Jahres,  B.  O.  B.  Nr.  195,  kundzumachen  und  zu  der  Geltung  eines 
S|taatsgesetze8  zu  erheben  geruhten,  haben  Eure  Majestät  in  landes- 
väterliche Fürsorge  und  Weisheit  die  Beziehungen  zwischen  der 
kathoUscben  Kirche  und  der  österreichischen  Staatsgewalt  auf  eine 
feststehende  rechtliehe  Grundlage  zuräckgefuhrt. 

Eure  Majestät  haben  mit  diesem  Staatsacte  ein  neues  und  um- 
fassendes öffentliches  Becht  geschaffen,  innerhalb  dessen  eine  Reihe 
von  Verhältnissen,  deren  Eigenthümlichkeit  bereits  vielfach  zur  Be- 
unruhigung und  Verwirrung  der  politischen  Zustände  beigetragen 
hatte,  ihre  genaue  und  wohlerwogene  Ordnung  fand.  Eure  Majestät 
haben  zugleich  diesem  neuen  Bechte  alle  Garantien  eines  thunlicbst 
dauerhaften  Bestandes  verliehen,  indem  Allerhöchstdieselben  für 
diese  Festsetzungen  eine  Form  wählten,  in  welcher  ihnen  einerseits 
die  vortragsmässige  Anerkennung  und  Aufrechthaltung  seitens  des 
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Oberhauptes  der  katholischen  Kirche  zugesichert,  andererseits  die 
Kraft  und  Geltung  eines  Staatsgesetzes  verliehen  war. 

Die  gesetzlichen  Bestimmungen,  welche  auf  diese  Vereinbarung 
zurückführen,  bestehen  gegenwärtig  nicht  mehr  sämmtlich  in  Kraft. 
Zwingende  Bucksichten  des  öffentlichen  Wohles  haben  Eure  Maje- 
stät bestimmt,  das  Becht  der  Ehe,  das  ünterrichtswesen  und  die 
Beziehungen  zwischen  den  im  Staate  zusammenlebenden  Confessio- 
nen  auf  neuen  und  anderen  Grundlagen  zu  constituiren,  als  welch» 
hiefür  in  dem  Patente  vom  5.  November  1855  angenommen  waren. 
Auf  diese  Art  ist  eine  Beihe  von  Artikeln  des  citirten  Patents  voll- 
ständig ausser  Kraft  gesetzt  worden.  Einige  andere  Bestimmungen 
des  Patents  sind  —  wenn  auch  in  mehr  mittelbarer  und  weniger 
vollständiger  Weise  —  in  Folge  verschiedener  Bestinmiungen  der 
Staatsgrundgesetze  ausser  Geltung  gekommen,  so  namentlich  einige 
Bestimmungen,  betreffend  die  staatliche  Judicatur  über  Kleriker  und 
die  Ausübung  der  kirchlichen  Strafrechte.  An  der  rechtlichen  Statt- 
haftigkeit all  dieser  legislativen  Beformen  konnte  kein  Zweifel  be- 
stehen. Als  Staatogesetz  musste  das  Goncordat  allen  den  Bücksich- 
ten unterliegen,  welc£e  überhaupt  fär  die  Modificirung  und  Beseiti- 
gung gesetzlicher  Bestimmung  massgebend  erscheinen,  und  selbst 
von  jenem  Gesichtspunkte,  von  welchem  aus  es  als  ein  Vertrag  er- 
schien, konnte  nicht  übersehen  werden,  dass  ein  Vertrag  zwischen 
souveränen  Gewalten,  wie  es  die  des  Staates  und  der  Kirche  sind, 
nach  eben  jenem  Bechte,  welches  für  internationale  Verträge  aus- 
nahmslos und  unbestritten  gilt,  nicht  for  alle  kommenden  Zeiten 
und  alle  immer  gearteten  Umstände,  sondern  nur  unter  der  bekann- 
ten, alten  völkerrechtlichen  Transactionen  stillschweigend  hinzuge- 
setzten Bedingung  der  sich  gleichbleibenden  Verhältnisse  abgeschlos- 
sen sein  konnte,  und  dass  die  grossen  staatsrechtiichen  und  poli- 
tischen Beformen,  welche  sich  in  Gestenreich  seit  einem  Decennium 
vollziehen,  eben  als  eine  solche  Aenderung  der  Umstände  erscheinen 
mussten,  welche  den  abgeschlossenen  Vertrag  in  den  abgeänderten 
Punkten  rescissibel  machten. 

In  dem  gegenwärtigen  Augenblicke  gelangt  das  auf  das  Gon- 
cordat zurückgehende  öffentliche  Becht  in  eine  andere  Phase.  Es 
sind  neuerdings  Verhältnisse  eingetreten,  welche  auf  die  betreffen- 
den gesetzlichen  Bestimmungen  noch  viel  stärker  zurückwirken 
müssen,  als  jene  Umwälzungen  innerhalb  unseres  Staatswesens,  deren 
ich  oben  gedacht  habe.  Konnte  sich  in  Folge  der  Letzteren  mit 
der  Beseitigung  einzelner  Sätze  des  bestehenden  Bechts  begnügt 
werden,  so  bestimmen  mich  die  diesmal  massgebenden  Umstände, 
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Eurer  Majeat&t  die  allemntertli&nigste  Bitte  um  die  gänzliche  Be- 
seitigung der  gesetzliclieii  Kraft  jener  noch  bestehenden  Festsetzun- 
gen des  Ooncordats,  beziehungsweise  nm  die  allergn&digste  Verfüg- 
ung EU  unterbreiten^  die  Abolirung  des  Patents  vom  5.  Nov.  1855 
überhaupt  Allerhöchst  aussprechen  zu  wollen. 

Befanden  sieh  die  Umstände  und  UAiwälzungen,  welche  bisher 
fSr  die  Beseitigung  jener  einzelnen  Bestimmungen  des  ConcordatB 
-^  insbesondere  der  eherechtlichen,  unterrichtlichen  und  interconfes- 
sionellen  —  bestimmend  waren,  sämmtlich  auf  der  Seite  und  inner- 
halb der  Bereiche  des  Staates,  so  ist  es  diesmal  die  Kirche^  toh 
deren  Seite  und  aus  deren  Kreisen  der  Anstoss  zu  der  neuen  Ent- 
wicklung hervorgeht. 

Es  ist  allbekannt,  dass  innerhalb  der  katholischen  Kirche  seit 
mehr  als  drei  Jahrzehnten  eine  Bewegung  begonnen  hat,  welche,  so 
löblich  auch  ihre  Ausgangspunkte  and  so  ehrenwerth  auch  die  P»- 
sonen  und  nächsten  Tendenzen  ihrer  Leiter  waren,  schliesslich  dods 
nur  dahin  gef&hrt  hat,  extremen  Parteien  eine  fast  unbestrittoie 
Oberhand  zu  verschaffen.  Gestützt  auf  die  nicht  ganz  ungerecht- 
fertigte Annahme,  dass  dem  steigenden  Indifferenüsmns  unserer 
Tage  nur  eine  kräftigere  Entfaltung  des  religiösen  Lebens  ond  eine 
auch  nach  aussen  bin  wirksamere  Bethätigung  des  geistlichen  Ein- 
flusses abzuhelfen  vermöchte,  hat  diese  Bichtung  unablässig  nadi 
einer  grosseren  Gentralisirung  des  kirchlichen  Regiments  und  zu 
diesem  Ende  wieder  nach  möglichster  Stärkung  der  päpstlicben 
Machtvollkommenheit  gestrebt.  Bekanntlich  standen  sich,  was  die 
kirchlichen  Gewalt«  und  insbesondere  Jurisdictionsfragen  anlangt, 
seit  jeher  zwei  Parteien  innerhalb  der  Kirche  gegenüber,  die  An- 
hänger des  sogenannten  Episeopal-  und  die  des  Papal-  oder  Curial- 
systems.  Während  jene  Partei  die  volle  kirchliche  Souveränetät 
nur  der  Oesammtheit  der  Bischöfe  attribuirt  und  so  die  Suoune 
der  Kirchengewalt  auf  die  breite  Grundlage  aller  der  in  dem  cleri- 
oalen  Theile  der  Kirche  vereinigten  Weisheit  und  Frömmigkeit  zu- 
rückführt, lehrt  die  zweitgenannte  Schule,  dass  dem  sichtbaren 
Oberhaupte  der  katholisch^en  Kirche  die  gleiche  Machtvollkommen- 
heit zukomme  wie  der  Gesammtheit  d^  Bischöfe,  dass  also  der 
Papst  selbst  und  allein  die  ganze  christliche  Offenbarungalehre  >in 
scrinio  pectoris  sui«  einschliesse  und  ebenso  selbst  und  allein  über 
die  ganze  Disdplin  der  Kirche  zu  vedSgen  die  Macht  habe. 

Bisher  fehlte  eine  dogmatische  Entscheidung  zwischen  den 
beiden  Ansichten.  Die  Praxis  der  Kirche  folgte  wie  inuner,  wo 
zwischen  einem  unzweifelhaften  und  einem  erst  noch  durchzuführen- 
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den  Ansprache  die  Wahl  steht,  der  ersteren  Auffassung.  Erst  in 
Folge  jener  Bewegung,  deren  ich  oben  gedacht  habe,  ist  es  den 
Anhängern  der  unbedingten,  schrankenlosen  Primatialgewalt  gelun- 
gen, ihrer  Ansicht  auch  die  dogmatische  Anerkennung  zu  terschaf* 
fen.  Es  war  der  Gipfel  und  die  Summe  aller  dieser  Bestrebungen^ 
dass  von  dem  jetzt  tagenden  öcumenischen  Concil  und  zwar  in  der 
solennen  Sitzung  vom  18.  Juli  des  heurigen  Jahres  der  Satz  von 
der  Unfehlbarkeit .  des  Papstes  in  allen  Sachen  des  Glaubens  und 
der  Moral  als  Dogma  der  katholischen  Kirche,  unter  der  ausdrück- 
lichen Sanction  des  grossen  Bannes,  formulirt  und  feierlichst  proCia- 
mirt  wurde. 

Mit  diesem  neuen  —  nur  nach  dem  beharrlichsten  Widerstände 
selbst  der  treuesten  Söhne  der  Kirche  angenommenen  —  Lehrsatze 
hat  sich  die  katholische  Kirche  auf  ihr  bisher  fremde  Gebiete  be- 
geben. Es  ist  damit  innerhalb  dieser  Kirche  eine  so  läefg^ende 
Umwälzung  zu  Stande  gekommen,  dass  insbesondere  die  Bfickwirkung 
derselben  auf  alle  bisher  bestandene  Beziehungen  zwischen  dei* 
Staatsgewalt  und  der  Kirche  nicht  ausbleiben  kann. 

So  ist  es  denn  auch  der  Anlass  dieses  neuen  Dogmas,  welches 
mich  zu  dem  gegenwärtigen  allerunterthänigsten  Antrage  bestimmt. 
Zur  Unterstatzung  desselben  erlaube  ich  mir  hier  ehrfurchtsvollst 
Nachstehendes  anzuführen. 

Von  vornherein  muss  jede  Beziehung  zu  einer  Gewalt,  welche 
sich  selbst  als  unbeschränkt  und  unbeschränkbar  constituirt.  Miss- 
trauen und  Besorgniss  erregen.  Allerdings  soll  die  päpstliche  Un- 
fehlbarkeit nur  in  Sachen  des  Glaubens  und  der  Moral  gelten,  allein 
einerseits  ist  offenbar,  dass  demjenigen,  der  überhaupt  nicht  irren 
kann,  auch  nur  allein  die  Beurtheilung  zukommen  kann,  was  Sache 
des  Glaubens  und  der  Moral  sei,  was  also  in  seine  Competenz  hinein- 
falle; andererseits  ist  bekannt,  dass  die  katholische  Kirche  und  spe- 
ciell  die  Päpste  von  jeher  die  Grenzen  der  kirchlichen  Zuständig- 
keit sehr  weit  gesteckt  und  thatsächlich  in  dieselben  das  ganze 
practische  Verhalten  der  Menschen  zu  einander  hineingezogen  haben. 

Insbesondere  hat  die  ^rche  von  jeher  grosse  und  wichtige 
Theile  des  staatlichen  Lebens  für  ihre  ausschliessliche  Competenz 
vindicirt. 

Ich  erlaube  mir  in  dieser  Hinsicht  nur  an  die  hierokratischen 
Staatslehren  der  meisten  Ganonisten,  dann  an  den  der  päpstlichen 
Encyclica  vom  8.  September  1864  angehängten  sogenannten  Sylla- 
bus  und  an  die  bereits  von  dem  gegenwärtigen  Concil  zum  Be- 
schlüsse erhobenen  Schemata  zu  erinnern.    In  dem  Syllabus  wird 
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—  nm  nur  Einiges  zu  erw&hnen  —  als  ein  error  de  ecclesia  ejus- 
qae  joribos  verdammt,  dass  die  Kirche  nicht  die  Macht  habe,  Ge- 
wjütnwUd  anzuwenden,  oder  dass  sie  sonst  keine  toeUUehe  oder  m- 
direete  QtwaU  besitze  (Nr.  24.);  als  ein  Irrthum  über  das  Sitteo- 
gesetz,  dass  die  bfirgerlichen  Gesetze  von  der  kirchlichen  Autorita« 
abweichen  könnten  (Nr.  57.);  als  ein  error  de  societate  civil! :  das 
die  Staatsgewalt  sich  in  Sachen  der  Sittenzucht  einmengen  dürfe 
(Nr.  54.  se  inumscere  rebus,  quae  ad  mores  pertinent).  Ja  eswiri 
sogar  das  völkerrechtliche  Princip  der  NichtIntervention  als  ^  de 
kirchlichen  Lehre  widerstreitender,  verdammenswerther  Irrthnni 
>de  ethica  naturalic  bezeichnet  (Nr.  62)!  Es  bedarf  wohl  keii^r 
nftheren  Ausfuhrung,  dass  derlei  kirchliche  üebergriffe  durch  die 
neue  Lehre  von  der  Unfehlbarkeit  eine  besondere  Gefährlichkeit  er- 
halten und  dass  es  insbesondere  der  Staat  ist,  welcher  durch  Sätze 
von  der  Art  der  vorangegangenen  und  durch  die  zu  Gunsten  ds- 
selben  in  Aussicht  stehende  Anwendung  der  neuen  päpstlichen  Hadit- 
Vollkommenheit  bedroht  wird. 

Es  ergibt  sich  daher,  dass  gegenüber  einer  Gewalt,  welche 
sich  derartige  Gompetenzen  vindicirt  und  sich  zugleich  als  unfehl- 
bar bezeichnet,  das  bisherige  Verhalten  der  Staatsgewalt  nicht  lu- 
get ausreicht.  Es  tritt  vielmehr  an  diese  letzte  die  Aufgabe  heoL 
nach  Mitteln  zu  suchen,  mit  denen  sich  den  gefährlichen  Feiges, 
welche  aus  dem  neuen  Dogma  für  den  Staat  selbst,  sowie  für  das 
bürgerliche  Leben  entstehen,  begegnen  läset. 

Die  Regierung  Euer  Majestät  bot  sich  in  dieser  Hinsicht  zu- 
nächst der  Weg  der  Prävention.  Es  hätte  Euer  Majestät  der  An- 
trag auf  eine  Einrichtung  unterbreitet  werden  können ,  vermöge 
welcher  der  Verkehr  zwischen  der  römischen  Curie,  den  inlftndischeD 
Eirchenvorstehern  und  den  Gläubigen  einer  gleichen  oder  ähnlicheD 
Beschränkung  und  Beaufsichtigung  unterzogen  worden  wäre,  wie  difö 
bis  zu  dem  allerhöchsten  Patente  vom  18.  April  1850  thatsädilich 
der  Fall  war  (Placetum  regium).  Eine  solche  Massregel  würde 
sohin  nicht  nur  diesem  Allerhöchsten  Patente,  sondern  auch  den 
bisher  in  Kraft  verbliebenen  Artikeln  2.  und  3.  des  Pateutes  vom 
5.  November  1855  derogirt  haben. 

AUein  nach  reiflicher  Erwägung  aller  umstände  kann  sieb 
Euer  Majestät  Begierung  nicht  bestimmt  finden,  Euer  Majestät  einen 
dahin  gehenden  Antrag  allerunterthänigst  vorzulegen.  Die  Begie- 
rung Eurer  Majestät  will  auch  bei  der  dermalen  geschaffeneu  Sach- 
lage und  auch  der  katholischen  Kirche  gegenüber  nicht  von  jenen 
Grundsätzen  abweichen,  welche  Euer  Majestät  allergnädigst  als  die 
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Fundamente  unseres  Staatßlebens  zu  sanctioniren  geraht  haben, 
insbesondere  von  dem  Grandsatze,  dass  jedem  Staatsbfirger  und 
jedem  Vereine  von  Staatsbfirgem,  also  auch  den  fieligionsgesell- 
schaften,  alle  mit  der  gemeinen  Sicherheit  und  mit  dem  öffent- 
lichen Wohle  vereinbarliche  Freiheit  zukommt.  Mit  diesem  Qrund* 
Satze  wurde  sich  eine  Massregel,  wie  die  eben  erwähnte  in  keinsr 
Weise  vertragen.  Das  Placet  ist  nicht  nur  ein  Act  staatlicher 
Prävention,  sondern  überhaupt  eine  so  spedfische  Massregel  der 
Bevormundung,  wie  sie  wohl  in  dem  Polizeistaate  der  letzten  zwei 
Jahrhunderte,  nicht  aber  auch  in  dem  Bechtsstaate  unserer  Zeiten 
statthaft  erscheint. 

Es  widerspricht  aber  nicht  nur  das  Placet  dem  Grundsätze, 
dass  der  individuellen  Freiheit,  insolange  sie  nicht  in  gemeingefShr« 
lieber  Weise  ausschreitet,  voller  Spielraum  gelassen  und  dass  ihr 
auch  unter  dieser  letzteren  Voraussetzung  regelmässig  nur  in  repres* 
siver,  nicht  in  präventiver  Weise  begegnet  werden  soll  —  sondern 
es  lässt  sich  diese  Massregel  und  die  mit  ihr  in  nothwendigem  Zu- 
sammenhang Ktehende  der  üeberwachung  des  Verkehrs  zwischen  der 
Landeskirche  und  d^  römischen  Curie  mit  speciellen  Grundrechten 
der  österreichischen  Staatsbürger,  so  z.  B.  mit  der  Pressfreiheit, 
der  Garantie .  des  Briefgeheimnisses .  u.  dgL,  nicht  vereinigen;  ja 
diese  Massregel  wfirde  den  beabsichtigten  Zweck  überhaupt,  ganz 
und  gar  nicht  erreichen,  weil  die  das  Gewissen  der  Gläubigen  bin- 
dende Kraft  eines  Dogmas  von  keiner  bestimmten  Art  d^  Publi- 
cation  abhängig  ist  (»ut  primum  innotuerintc). 

Vor  Allem  aber  war  hier  die  Erwägung  massgebend,  dass  eine 
derartige  Massregel  der  Würde  und  der  Heiligkeit  der  Beligiondan 
empfindlichsten  Abbruch  thut.  Der  durch  diese  Massregel  betrof- 
fene Gultus  wird  von  jener  Höhe  der  freien  Selbstbestimmung ,  auf 
welcher  er  allein  seine  erhabene  Aufgabe  zu  erfüllen  vermag,  herab- 
gezogen und  —  zum  Nachtheile  des  Staates  selbst  —  zu  einer 
Staatsanstait  erniedrigt. 

Ein  solches  Vorgehen  wurde  der  Begierung  Eurer  Majestät 
überhaupt  und  gegenüber  jedem  Gultusverbande  unstatthaft  erschei- 
nen :  es  muss  ihr  aber  ganz  besonders  unangemessen  erscheinen, 
gerade  der  katholischen  Kirche,  zu  welcher  sich  die  grosse  Mehrzahl 
aller  Unterthanen  Eurer  Majestät  bekennt,  in  einer  derartigen  — 
ein  Privilegium  odiosum  einscbliessenden  Weise  zu  begegnen,  wäh- 
rend alle  übrigen  Gonfessionen  das  Becht  der  freien  Bewegung  he- 
balten würden. 

Dagegen  hält  die  Begierung  Eurer  Majestät  dafür,  dass  den 
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mit  dem  neuen  Dogma  verbondenen  Oejfahren  for  das  gemräne 
Wesen  durch  die  oben  erwäfante  Massregel  der  vollständigen  Abo- 
lining  des  Patents  vom  5,  November  1855  in  hinlänglich  wirksamer 
Weise  begegnet  werden  kann. 

Zunächst  ist  diese  Massregel  nicht  sowohl  von  dem  polittseheB 
als  viehnehr  von  dem  reehäiehen  Gesichtspunkte  in  das  Auge  n 
fassen«  Es  sind  vor  Allem  Erwägungen  rein  juristischer  Art,  welche 
mich  zu  dem  vorhin  gestellten  Antrag  bestimmen. 

Es  erchnnt  nämlich  zweifellos,  dass  die  Bfickwirknng  dee  neusB 
Dogmas  in  der  ganzen  Linie  der  Beziehungen  zwischen  Staat  und 
Kirche  auf  keinem  Punkte  stärker  hervortreten  wird,  als  in  des 
zwischen  diesen  beiden  Gewalten  fiber  ihre  gegoiseitigen  Grenzea 
bisher  abgeschlossenen  Yereinbarungen,  den  sogenannten  ConcordateL 

Wie  immer  man  auch  die  rechtliche  Natur  der  C!oncQrdate 
construiren  mag,  —  ob  man  dieselben  nun  als  wirkliche  Yertrigf 
oder  als  Staats-  und  Eirchengesetze  von  zusammentreffendem  Inhalte 
oder  als  eine  Art  internationaler  Abmachungen  oder  wie  sonst  im- 
mer auffiisst,  stets  werden  dieselben  als  Acte  angesdien  werte 
müssen,  durch  welche  —  sei  es  nun  in  vertragsmässiger  oder  übt 
in  vertragsähnlicher  Weise  —  Becht  gemacht,  das  gegenseit^ 
Yerhältniss  der  Gompadsceuten  auf  eine  objective  Basis  gesteDt» 
dem  freien  Belieben  auf  der  einen  und  anderen  Seite  eine  reehtüdie 
Sehranke  gezogen  wird.  Diese  Wesenheit  des  Goncordats,  als  eina 
Actes  g^nseitiger  Beschränkung  und  Verpflichtung,  ist  aberdoitk 
die  neu  proclamirte  Eigenschaft  des  Papstes  im  Innersten  benüiit 

Die  Kirchengewalt  hat  hinfort  in  diesem  Gebiete,  dessen  Um- 
fimg  durch  den  allein  massgebenden  Ausspruch  des  Papstes  besttamnt 
wird,  die  ganze  Machtvollkommenheit,  den  Vertrag  nach  eigenan 
Ermessen  zu  halten,  zu  interpretiren  und  zu  brechen,  es  stdit  nicht 
mehr  —  was  bei  jedem  Vertrage  der  Fall  sein  muss  —  Becht  neba 
Becht,  sondern  neben  einem  schrankenlosen  und  uncontroiirbarai 
Arbitrium.  Es  ist  nichts  anderes,  als  wenn  im  gemeinen  Bflohts- 
verkehr  ein  Gontrahent  sich  die  ausschliessliche  Befugniss  vinfficiiie, 
den  Vertrag  zu  interpretiren.  Die  Bechtswissenschaft  lehrtt  dass  ein 
solcher  Vertrag  nichtig  ist  (1*  108,  §.  1.  Dig.  d.  V.  0.) 

Es  ist  Uar,  dass  der  Papst  durch  Verträge  rein  privaired^ 
Ucher  Natur  auch  fernerhin  verpflichtet  bleibt,  und  dass  die  Ab- 
schliessQug  von  Vereinbarungen  auf  dem  Gebiete  der  Conoordate 
mif  neuen  Qrunäiagen  nicht  ausgeschlossen  ist.  Aber  unbestreitlar 
bleibt  es,  dass  das  bereits  abgeschlossene  Goncordat,  wie  eben  dar- 
gethan,  durch  das  neu  proclamirte  Dogma  und  dessen  Gonsequenzen 
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seine  rechtliche  Qrundlage  und  Wirksamkeit  eiagebflsst  hat.  Dmh 
selbe  Besoltat  ergibt  sich,  wenn  das  Goncordat  vom  Standpankte 
eines  internationalen  Vertrages  anfgefasst  wird. 

Bei  allen  solchen  Verträgen  besteht,  wie  bereits  oben  erw&hnt, 
nach  anerkannten  Bechtsprincipien  die  stillschweigende  Bedingung 
der  sich  gleichbleibenden  Verhältnisse:  rebus  sie  stantibos«  Das 
YerhUtniss  zwischen  Staat  nnd  Kirche  ist  aber  durch  das  neu 
proelamirte  Dogma  wesentlich  geändert  worden.  Denn  welche  Vei> 
änderung  der  Verhältnisse  könnte  eingreifender  sein,  welche  also 
mehr  zu  dem  Bücktritte  berechtigen,  als  die  in  Folge  des  neuen 
Dogmas  hervorgerufene? 

Der  Oampaeiseent  ist  ein  anderer  geworden;  an  Stelle  der 
alten,  historischen,  limitirten  Eirchengewsdt  ist  eine  neue,  unbe- 
schränkte und  unbeschränkbare  getreten.  Die  Gewalt,  mit  der  pac- 
tirt  wurde  und  die  sich  der  Staat  zu  binden  glaubte,  indem  ersieh 
ihr  selbst  band,  hat  sich  eben  in  jenen  Dingen,  in  Bficksicht  auf 
welche  ihr  gegenüber  Bechte  erworben  werden  sollten,  als  alleinige 
unfehlbare  Bichterin  proclamiri  Wahrlich  eine  causa  gravis,  justa 
et  rationabilis,  welche  schon  nach  der  Ansicht  der  Ganonisten  und 
Scholastiker  des  Mittelalters  zum  Bäcktritte  von  Goncordaten 
berechtigte  1 

Sehe  ich  endlich  auf  einzelne  Bestimmungen  des  Gonoordats, 
so  haben  auch  diese  in  Folge  des  neuen  Dogmas  einen  neuen  In- 
halt, eine  andere  Bedeutung  erlangt  Die  jura  et  praerogativa 
der  katholischen  Kirche,  die  Art.  1.  zu  schützen  verspricht,  gewinnen 
dem  infalliblen  Papste  gegenüber  einen  ganz  andern  Umfang;  die 
doctrina  ecdesiae  ejusque  vigens  disciplina,  deren  Art.  34.  erwähnt, 
ist  in  neue  Bahnen  getreten  und  hat  der  österreichische  Bischof 
nach  Art.  20.  dem  Kaiser  Treue  zu  schwören:  sicut  decet  episcopum 
—  wie  es  einem  Bischöfe  geziemt  —  so  hätte  ein  solcher  Schwur 
nach  dem  neuen  Dogma  eigentlich  die  Bedeutung,  dass  er  nur  noch 
so  weit  gelte,  als  es  der  Papst  gestatten  will. 

Gestützt  auf  alle  diese  Gründe  kann  ich  nicht  umhin  Eurer 
Majestät  ehrfurchtsvoll  meine  rechtliche  Ueberzeugung  auszusprechen: 

Dass  die  Vereinbarung  vom  18.  August  1855,  insoweit  sie  noch 
in  Kraft  steht,  dermalen  nicht  nur  mit  vollem  JPug  und  selbst  nach 
allem  Vertragsrechte  vom  Staate  aufgehoben  und  Bis  unverbindlich 
erklärt  werden  kann, 

sondern  dass  sie  bereits  thatsächlich  und  zwar  vom  Heiligen 
Stuhle  selbst  durch  Proclamirung  des  neuen  Dogmas  aufgehoben 
ist,  und  dass  der  Staatsgewalt  nichts  weiter  mehr  erübrigt,  als  diese 


282  Die  Aufhebung  des  Concordais  in  Oeaterreich. 

ohnebin  bereits  eingetretene  Folge  aniBznsprechen ,  beziehongsweise 
jene  Vereinbarong  vom  18.  Augast  1855  ab  aufgehoben  zu  erklären. 

Es  handelt  sich  hier  nicht  um  einen  Act  aus  der  Initiative  des 
StaateSi  sondern  nur  um  die  Anerkennung  einer  von  kirehlicher 
Seite  her  geschaffenen  Nothwendigkeit. 

Sonach  kOnnen  die  bei  dieser  Massregel  eintretenden  politischen 
Bncksichten  auch  nur  erst  in  zweiter  Linie  in  Betracht  kommen. 
Diesfalls  erlaube  ich  mir  die  allerunterthänigste  Bemerkung,  dass 
die  in  Aussicht  genommene  Massregel  auch  aus  dem  Gesichtspunkte 
einer  in  Folge  des  neuen  Dogmas  nothwendig  gewordenen  Fürsorge 
zum  Schutze  der  staatlichen  Competenzen  g^en  IJebergriffe  der 
Eürchengewalt  zweckmässig  und  ausreichend  zu  sein  scheint.  Denn 
einmal  erh&lt  die  Staatsgewalt  durch  diesen  Schritt  freie  Hand,  nm 
BÜen  gefährlichen  Gonsequenzen  des  neuen  Dogmas,  die  sich  that- 
sächlich  zeigen  sdlten,  zu  begegnen ;  andererseits  wird  dadurch  Ge- 
legenheit gegeben,  die  zur  Durchfuhrung  der  Artikel  14.  und  15. 
des  Staatsgrundgesetzes  über  die  allgemeinen  Rechte  der  Staats- 
burger nothwendigen  Specialvorschriften  in  einer  den  historisch  ge- 
wordenen Verhältnissen  der  katholischen  Kirche  und  deren  speeiel- 
len  Beziehungen  zu  der  Staatsgewalt  völlig  entsprechenden  Weise 
zu  erlassen. 

.  Ich  darf  auch  nicht  verfehlen.  Eurer  Majestät  ehrerbietigst  zu 
bemerken,  dass  die  von  mir  in  Aussicht  genommene  Massregel  ge- 
wiss viel  dazu  beitragen  wird,  die  durch  die  Proclamirung  des  In- 
faUibilitätsdogmas  hoch  erregte  öffentliche  Meinung  zu  beruhigen. 
Worauf  ich  aber  noch  ein  besonderes  Gewicht  legen  muss,  ist  der 
Umstand ,  dass  die  Lösung  des  Concordates  in  dem  gegenwärtigen 
Momente  sich  als  eine  Massregel  darstellt  von  hoher  Wichtigkeit 
und  Bedeutung  im  Interesse  der  katholischen  Kirche  selbst.  Das 
katholische  Bewusstsein  bedarf  iu  den  weiten  Kreisen,  welche  dem 
factiösen  Treiben  der  ultramontanen  Partei  ferne  stehen,  dabei  aber 
nicht  bar  sind  echt  religiösen  Gefühles,  einer  nachhaltigen  Kräf- 
tigung; denn  es  erleidet  durch  das  Dogma  der  Unfehlbarkeit  einen 
schweren  Schlag.  Ich  erkenne  es  aber  als  die  Aufgabe  Eurer 
Majestät,  als  des  getreuesten  Sohnes  der  Kirche,  auch  für  das  In- 
teresse der  katholischen  Beligion  in  dieser  schweren  Stunde  der  Ge- 
fahr einzustehen,  indem  Euer  Majestät  einen  Act  vollziehen,  welcher 
es  jedem  guten  Oesterreicher  und  eifrigen  Katholiken  ermöglicht, 
seinen  Patriotismus  mit  der  Glaubenstreue  zu  vereinen. 

Ich  darf  bei  meinen  allerunterthänigsten  Anträgen  auf  die 
Unterstützung  der  Kirchenfarsten  nicht  zählen;  denn  die  Schwierig- 
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'keit  ihrer  Stellung,  welche  nicht  minder  gross  ist  dem  abgeschlos- 
senen Goncordate  als  dem  neu  proclamirten  Dogma  gegenüber,  kann 
denselben  in  dem  schweren  Gonfliete  ihrer  Gewissenspflichten  kanm 
die  Unbefangenheit  de?  Blickes  aber  anch  dann  nicht  die  Freiheit 
einer    rückhaltlosen  Meinungsäusserung  zu  Ounsten  der  bedrohten 
Staatsgewalt  gestatten.    Je  erhabener  ihre    Tugenden ,  je  grösser 
ihre  Loyalit&t,  desto  sicherer  erfüllt  sie  die  Ueberzeugung,  dass  sie 
durch  individuelles  Wirken  der  drohenden  Ge&hr  für  den  Staat  zu 
begegnen  vermochten.    Aber  die  Pflicht  des  treugehorsamsten  Mi- 
nisters Eurer  Majestät  ist  es ,  Massnahmen  allerunterthänigst  in  Vor- 
schlag zu  bringen,  welche  die  Begelung  der  wichtigsten  Verhältnisse  des 
Staatslebens,  soweit  menschliche  Voraussicht  reicht, unabhängig  von 
wechselnden  Personen  im  Interesse  des  Staates  sich  zur  Aufgabe  stellen. 
Endlich  darf  ich  auch  die  wichtige  Frage  nicht  übergehen, 
ob  durch  die  beantragte  Aufhebung  des  Goncordates  nicht  die  Becbte 
Eurer  Majestät  in  irgend  welcher  Weise  geschädigt  oder  beeinträch- 
tigt oder  wenigstens  neue  höchst  unangenehme  Oonflicte  heraufbe- 
schworen werden  könnten. 

Nach  meiner  vollsten  juristischen  ueberzeugung  ist  dies  so 
wenig  der  Fall,  als  dies  nach  dem  proclamirten  Dogma  der  Unfehl- 
barkeit zu  behaupten  überhaupt  möglich  ist.  Art.  19.  des  Ooncor- 
dats,  welcher  auch  fernerhin  als  massgebende  Norm  unverändert  auf- 
recht erhalten  bleibt,  constatirt  nämUch  nicht  erst  das  Becht  Eurer 
Majestät  zur  Ernennung  der  Bischöfe,  sondern  bezeichnet  dasselbe 
als  ein  kraft  eines  Apostolischen,  Höchstihren  Allerdurchlauchtigsten 
Vorfahren  überkommenes  Vorrecht. 

Es  ist  damit  nur  das  bestehende  Becht  als  solches  anerkannt, 
und  da  diese  Anerkennung  sich  auf  die  üeberkommung  des  Hechtes 
von  den  Allerdurchlauchtigsten  Vorfahren,  also  auf  einen  specieUen 
Bechtstitel  gründet,  so  ist  dieselbe  nach  unbestreitbaren  Bechts- 
grundsätzen  nicht  ein  rechtsconstituirender  Act,  sondern  nur  der 
Ausdruck  einer  juristischen  ueberzeugung  des  päpstlichen  Stuhles 
selbst  über  das  unabhängig  davon  bestehende  Becht.  Diese  Bechts- 
anschauung  und  beziehungsweise  das  unbezweifelbar  hingestellte 
Becht  bleibt  durch  die  Aufhebung  des  üebereinkommens  selbst  ganz 
unberührt  und  ein  Abgehen  davon  auf  Seite  des  päpstlichen  Stuhles 
wurde  sich  als  offenbare  Bechtsverletzung,  d.  i.  als  Negirung  eines 
Bechtes  darstellen,  für  dessen  wirklichen,  selbständigen  Bestand  sich 
die  Eirchengewalt  nun  einmal  in  bestimmter  Form  ausgesprochen 
hat,  ohne  unterschied,  ob  das  bezügliche  Uebereinkonunen  fortbe- 
steht oder  nicht  . ..  .     Wien,  den  25.  Juli  1870. 
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NB«  Der  apostoliache  Kaiser  und  König^  der  katholische  Staat 
Oeaterreich  exislirt  Ja  verfassuDgsmftssig  niebt  mehr,  kann  also  aacb  keine 
kirehliehen  Recbte  eines  solchen  mehr  beanspraehen.  Und  das  Concordat  als 
spedeiler  kirchlicher  Rechtsiitel  fUr  kircbL  Rechte  f&lU  Ja  Jetzt  Qberhaapt 
weg«  —  Eine  römische  Antwort  enthalt  bereits  die  Oivütä  serie  VII,  vol.  XI. 
qnad.  49t  v.  S.  Sept.  pag.  518  IT.:  >/{  domma  d'ell  infalMüitä  pontificia 
e  la  hose  dei  concardati.€ 

2.  Depesche  an  den  Chevalier  de  Pohmbay  datirt  Wien, 
30.  Juli  1870  {im  Original  französisch): 

Die  letzten  Decrete  des  Goncils,  welche  das  Dogma  der  päpst- 
lichen Unfehlbarkeit  proclamiren,  konnten  von  der  k.  k.  Begiemng 
nur  mit  einem  öefühle  der  tieMen  und  legitimsten  Besorgniss  be- 
trachtet werden«  Sie  fassra  in  der  That  durch  diesen  feierlichen 
Wahnkrieg  Omndsätze  zusammen,  deren  Anwendung  nothwendiger- 
weise  die  Basen  alteriren,  auf  denen  bisher  die  Beziehungen  des 
Staates  zur  Kirche  beruhten.  Ausgestattet  mit  einer  neuen  Autori- 
tät, die  der  Papst  mit  einer  Art  Allmacht  bekleidet,  wird  er  als 
oberster  Richter  in  Sachen  des  Glaubens  und  der  Moral  hingestellt, 
während  zu  gleicher  Zeit  diese  Dinge  eine  Auslegung  erhalten, 
welche  weit  ober  das  der  Kirche  bisher  unbestritten  überlassene 
Gompetenzgebiet  hinausgreift.  Eine  derartige  Ausdehnung  der 
Macht,  deren  Inhaber  das  oberste  Haupt  der  Kirche  ist,  nöthigt 
die  Begierungen,  mehr  Aufmerksamkeit  und  Energie  zu  entwickeln, 
um  ihre  eigenen  Bechte,  angesichts  der  unter  der  Aegide  dieser 
neuen  Macht  geforderten,  unverletzt  aufrecht  zu  erhalten«  In  mei- 
ner Depesche  an  den  Grafen  Trauttmannsdorff  vom  2«  Juli  d.  J. 
bemuhte  ich  mich,  so  klar  als  möglich  die  Grenzen  zu  präcisiren, 
welche  sowohl  der  Acüon  des  Staates,  wie  der  der  Kirche  gezogen 
werden  sollten«  Ich  bemerkte,  dass  die  k.  k,  Begiemng  in  keinem 
Falle  sich  von  den  in  der  Depesche  bezeichneten  Grundsätzen  ent- 
fernen werde,  welche  in  die  d£fentlichen  Institutionen  des  Landes 
übergegangen  und  zugleich  der  Grundpfeiler  der  Verfassung  gewor- 
den sind.  Die  Yertheidigung  dieser  Grundsätze  und  Bechte,  welche 
dem  Staate  auferlegt  wurden,  war  für  die  Begiemng  so  wichtig, 
dass  selbe  für  die  letztere  die  gebieterischeste  Pflicht  wurde.  Bei 
der  DurchfOhrang  derselben  schracken  wir  nicht  vor  der  Nothwen- 
digkeit  zurück,  in  die  (Gesetzgebung  Anordnungen  einzufügen,  welche 
mit  gewissen  Stipulationen  des  Goncordats  von  1855  in  Widersprach 
standen.  Um  jeden  peinlichen  Gonflict  mit  dem  Heiligen  Stuhle  zu 
vermeiden,  ei^uchten  wir  ihn  inständigst,  zur  Aufhebung  ein^  Actes 
zuzustimmen,  dessen  essentielle  Theile  mit  den  Erfordernissen  der 
in  Oesterreich-Ungam  neugeschaffenen  Situation  so  wenig  in  Einklang 
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standen.    Auf  diese  Weigerung  des  Heiligen   Vaters,  auf  unsore 
Wünsche   eingehen   zu  wollen,  beschränkten  wir  uns  daranf,  that* 
sächlich  jene  Modificationen  vorzonehmen ,  welche  der  Eintritt  der 
neuen  Ordnung  der  Dinge  in  Oesterreich  erheischte.     Wir  haben 
überdies  die  Giltigkeit  des  Concordats,  ungeachtet  der  begründeten 
Angriffe,  deren  Gegenstand  es  gewesen,  und  trotz  der  Erwägung, 
dass  es  der  durch  die  ungarische  Verfassung  bedingten  legalen  Sanc- 
tion  ermangle  und  daher  in  diesem  Königreiche  keine  Bechtskraft 
mehr  haben  könne,  dennoch  aufrechterhalten.    Wir  beschworen  den 
Heiligen  Vater,  auf  die  von  der  Existenz  der  modernen  Gesellschaf- 
ten untrennbaren  Bedingungen  und  auf  die  dem  Monarchen  seinen 
Ünterthanen  gegenüber  obliegenden  Pflichten  Bucksicht  nehmen  zu 
wollen,  und  wiesen  darauf  hin,  wie  noth wendig  es  sei^  durch  das 
Beharren  der  Kirche,  die  dem  Staate  zukommenden  Bechte  unter 
ihre  Controle  zu  stellen^  nicht  bedauerliche  Gonflicte  hervorzurufen. 
Dies   war  die  Hsüitung,   welche  wir  vor  einem  Jahre  einnah- 
men.   Wir  appellirten  an  die  Weisheit  der  römischen  Curie,  nicht 
ohne  gleichzeitig  einige  Befürchtungen  fühlen  zu  lassen,  indem  wir 
einen  entscheidenden  Augenblick  for  eine  Manifestation  der  Tendenzen 
der  Kirche  gegen  die  Gesellschaft  und  die  modernen  Staaten  nahen  sahen. 
Das   öcumenische   Concil  und   das  Besultat  der  Berathungen 
;   dieser  erhabenen  Versammlung   sollte  in  der  That  der  gespannten 
)  Welt  ein  eclatantes  Zeugniss  über  den  Geist,  der  die  Kirche  beseelt, 
geben.    Ein  grosses  Werk   der  Versöhnung  und   der  Beruhigung 
:   konnte  sich  vollziehen.    Es  konnte  sich  aber  auch  eine  unausfüllbare 
Kluft  eröffnen   zwischen  den  von  der  Kirche  promulgirten  Lehren 
;    und  den  Anschauungen,  zu  welchen  sich  der  weitaus  grösste  Thefl 

der  bürgerlichen  Gesellschaft  bekennt. 

j  Die  Begierungen,    erfüllt  von  Achtung  für  die  Freiheit  des 

.    Concils,  enthielten  sich  einhellig  jeder  Pression  und  selbst  jeder  In- 

;<    tervention,  obwohl  die  Materien,  welche  der  Prüfung  der   Prälaten 

unterworfen  werden  sollten,  an  mehr  als  Einem  Punkte  Interessen 

Li* 

berühren  mussten,  welche  einen  nicht  blos  religiösen  Character  haben. 

^  Die  k.  und  k.  Begierung  sprach  sich  entschieden  far  diese  abwar- 
tende Haltung  aus ;  sie  wünschte  aufirichtig,  aus  der  Bolle  des  ein- 

.,    fachen  Zuschauers  nicht  heraustreten  zu  müssen. 

^  Bald  jedoch  konnte  man  nicht  verkennen,  dass  die  im  Concil 

^,  yorwi^enden  Einflüsse  es  in  eineBichtung  fahrten,  welche  den  Hoff- 
nungen aller  Derjenigen  entgegen  war,  welche  eine  Beruhigung  der 
Geister  wünschten.  Ungeachtet  der  Bemühungen  ein^  imposanten 
Minorität,  neigte  sich  die  Mehrheit  der  Goncilsv&ter,  ermuthigt  durch 
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die  prononcirte   Haltung  des  Heiligen  StnhleSi  immar  mehr  und 
mehr  zn  den  extremsten  Beschltissen. 

Die  k.  und  k.  Regierung,  welche  die  unvermeidlich^i  FolgcG 
dieser  Bestrebungen  voraussah,  trat  in  Folge  dessen  ans  ihrer  Be 
serve  heraus.  Meine  Depesche  vom  10.  Februar  d.  J.  beauftragt 
den  Botschafter  Sr.  k.  und  k.  Apostolischen  Majestät,  die  Anfm^- 
samkeit  der  römischen  Curie  auf  die  betrAbenden  Folgen  eu  lenkeL 
welche  die  Anwendung  jener  Lehren  herbeif&hren  würde ,  die  d^ 
Goncil  als  kirchliche  Gesetze  zu  registriren  im  Begriffe  stand.  Wii 
sagten  noch  bei  dieser  Oelegenheit,  >dass  wir  von  der  ErfilluDg 
einer  gebieterischen  Pflicht  nicht  abstehen  können,  nSmlich  da 
Staatsgesetzen  die  Achtung  zu  sichern,  welche  ihnen  jeder  Staats- 
bfirger  ohne  Ausnahme  und  unter  allen  umständen  zu  zollen  hati 

Mehr  als  Eine  Begierung  hat  in  ähnlicher  Weise  die  Besdilte 
Empfunden,  welche  in  Born  zutage  ti-aten.  Die  Yorstellongen  häuf- 
ten sich  und  die  Stimme  Oesterreichs  liess  sich  noch  einmal  hliia 
zur  ünterstfitzung  jener  Bemerkungen,  welche  das  französiche,  dnnl 
den  Marquis  v.  SannemUe  Sr.  Heiligkeit  äberreichte  Memons- 
dum  enthielt. 

AUe  diese  Warnungen  waren  ebenso  vergebens,  als  die  beban- 
liche  Opposition  der  Minorität.  Weder  die  römische  Curie,  noehdk 
Majorität  des  Goncils  konnten  zurückgehalten  werden  in  der  Bidi- 
tung,  welche  sie  verfolgten ,  und  die  letzte  öffentliche  Sitzoo^  des 
Concils  ertheilte  die  feierliche  Sanction  jenem  Dogma,  weldies  sh 
zusagen  die  Essenz  der  Lehren  ist,  denen  der  Heilige  StDU  d^ 
Sieg  zu  sichern  wünschte. 

Die  k.  und  k.  Begierung  fand  sich  auf  diese  Weise  vor  eia? 
Thatsache  von  unermesslicher  Tragweite  gestellt,  welche  sie  ernzk 
und  allein  von  dem  Standpunkte  ihrer  Consequenzen  für  die  In- 
teressen des  Staates,  über  welche  sie  zu  wachen  berufen  ist,  bm- 
theilen  durfte. 

In  der  That,  es  konnte  nicht  in  unserer  Absicht  liegai,  äc 
ürtheil  über  ein  religiöses  Dogma  abzugeben,  über  welches  jm 
nicht  zusteht,  eine  Meinung  auszusprechen.  Wir  haben  in  diesem 
Falle,  wie  bei  früheren  Anlässen,  Sorge  getragen,  uns  jeder  unpas- 
senden Ingerenz  in  rein  dogmatischen  Fragen  zu  enthalten.  lA 
muss  diesen  Punkt  hier  nochmals  betonen  und  abermals  es  aus- 
sprechen, dass  wir  uns  nur  soweit  um  die  Entscheidungen  des  üm- 
cils  bekümmern,  als  sie  in  ihrer  Anwendung  auf  das  Verhättniss 
von  Kirche  zu  Staat  den  letzteren  berühren  können. 
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Das  Besoltat  einer  solchen  üntersnchnng  konnte  nicht  sswen 
felhaft  sein. 

Wie  ich  hier  eingangs  schon  bemerkt  habe,  stellen  die  tob 
dem  Goncil  verbreiteten  Lehren  das  Verhältniss  des  Staats  zur 
Kirche  anf  eine  ganz  nene  Basis,  indem  erstere  den  Kreis  ihrer 
Competenz  erweiternd,  in  der  Person  des  Papstes  alle  Macht  ver- 
einigt, die  sie  auszaöben  beansprucht 

Bine  so  durchgreifende  Verändemng  zerstört  aQe  Bedingungen, 
die  bisher  bei  der  Regelung  des  Verhältnisses  von  Staat  zu  Kirche 
massgebend  gewesen  nnd.  Die  Kirche  ist  es,  welche  die  Initiative 
zu  einer  That  von  so  grosser  Tragweite  ergreift,  und  sie  stellt  sich 
damit  auf  einen  Boden,  auf  welchem  uns  nur  übrig  bleibt,  ihrem 
Vorgehen  gemäss  eu  erklären,  dass  alle  Gowoentionen  ^  die  unter 
der  Herrschaß  gane  anderer  Zustände  abgeschlossen  wurden,  nickt 
mehr  als  gütig  betrachtet  werden  können.  Das  Concordat  von  1865 
isi  somit  in  sich  verfallen  'und  die  k.  k.  Begierung  betrachtet  es 
als  abgeschafft. 

Ein  Beschluss  in  diesem  Sinne  ist  schon  von  dem  Ministerrathe 
gefasst  worden,  und  ich  beauftrage  Sie,  Herr  Bitter,  davon  der 
päpstlichen  Begierung  of&ciell  Kenntniss  zu  geben. 

Ich  glaube,  dass  dieser  Beschluss  genügend  durch  die  that- 
sächlichen  Verhältnisse  gerechtfertigt  ist. 

Man  kann  nicht  ohne  Besorgniss  Beziehungen  unterhalteti  mit 
einer  Macht,  die  sich  selbst  als  eine  Mach^  ohne  Begrenzung  und  ohne 
Gontrole  aufstellt.  Allerdings  soll  sich  die  Unfehlbarkeit  nur  auf 
Dinge  des  Glaubens  und  der  Moral  erstrecken,  aber  es  ist  klar,  dass 
Derjenige,  der  nicht  fehlen  kann,  auch  fOr  sich  allein  das  Becht 
beansprucht,  darüber  zu  entscheiden,  was  für  den  Glauben  und  die 
Moral  wichtig  ist,  und  dass  er  somit  allein  über  die  Grenzen  seiner 
Competenz  entscheidet. 

Die  päpstliche  Encyclica  vom  8»  September  1864  und  der  Syl-> 
labus,  der  dessen  Anhang  bildet,  beweisen  zur  Genfige ,  *  bis  wohin 
diese  Competenz,  selbst  vor  Proclamirung  der  Unfehlbarkeit  nach 
Ansicht  des  Heiligen  Stuhles,  sich  zu  erstrecken  hat.  Gegenüber 
einer  so  gearteten  Macht  muss  die  des  Staates,  will  sie  nicht  zu 
neuen  Mitteln  greifen,  wenigstens  ihre  ganze  Freiheit  der  Action 
wiederherstellen,  um  dadurch  Beeinträchtigungen  entgegenzutreten, 
die  fitst  unausbleiblich  sind. 

Die  ungarische  Begierung,  indem  sie  sich  auf.  ein  altes  Privi- 
legium des  apostolischen  Königs  stützt,  bereitet  sich  vor,  das  Pla- 
cetum  regium  anzuordnen.    Wie  ich  schon  bemerkte,  braucht  die 


bumg  de$  Ckmcordais  in  OeMtffrreUh, 

pf oopp^fMohaffiang  des  Gimeordats,  deasen  gesetdiehe  Kraft  in  üe- 

{Stritten  wird,  in  einem  Lande  nicht  ausgesprochen  ra  werdes. 
es  nicht  als  Staatsgesetz  zugelassen  ist  Das  ist  jedoch  nicht  der 
Fall  in  den  cisIeithaniBchen  Ländern,  wo  es  nothwendig  wird,  da« 
kaiserliohe  Patent  Yom  5.  November  1855  zurAckzusiehen,  das  dem 
Gonoordat  Gesetzeskraft  Twliehen  hat  Diese  Massregel,  xa  welche? 
ohne  Verzug  geschritten  werden  wird,  ist  genflgend  erschienen,  ohne 
dass  wir  zum  Pkoetnm  regium  greifen,  das  überdies  mit  don  übe- 
nden Geiste  der  österreichischen  Staatsgmndgesetze  im  Widersprach 
stehen  und  jener  Freiheit  Fesseln  anlegen  wfirde,  welche  diese  Geset» 
insbesondere  der  Aus&bung  des  katholischen  Cultus  zusichenL 

Die  k.  und  k.  Regierung  begnfigte  sich  jedoch,  in  ihre  ydk 
Freiheit  der  Action  zurfickzutreten,  um  gegen  die  eventuelle  Einmi- 
sdiung  der  Macht  der  Kirche,  welche  durch  die  Beechlfisse  des  letztes 
Gondls  constituirt  wurde,  gewaflEhet  zu  seilt  Die  Ver&nderang,  welche 
sich  in  der  Person  des  einen  Contrahenten  vollzog,  sowie  die  Bed»- 
gungen,  welche  bei  dem  andern  bei  der  Abschliessung  des  Concordib 
bestanden,  geben  der  Begienmg  das  Becht,  wovon  sie  Gebrauch  madi 
diesen  Act  als  annullirt  zu  betrachten.    Seine  Bestimmungen  sindc 
der  That  zumeist  unausführbar  geworden,  so  sehr  hat  sich  ihrCki- 
rakter  geändert.    So  z.  B.  nehmen  die  Bechte  und  die  Pr&rogatif? 
der  kathoL  Kirche,  welche  der  Art.  1.  sichern  will,  einen  ganz  neuen 
Sinn  und  eine  ganz  verschiedene  Tragweite  von  dem  Augenblicke  an, 
wo  die  päpstliche  Unfehlbarkeit  ausgesprochen  wird.  Die  Lehran  und 
die  Disciplin  der  Kirche,  von  welchen  im  Art  34.  die  Bede  üt,  ge- 
rathen  jetzt  auf  ganz  neue  Gebiete.  Der  Eid  des  österr.   Bischob, 
welcher  nach  der  im  Art  20.  angegebenen  Formel  dem  Kaiser  Treue 
schwort^  verliert  seinen  wirklichen  Werth,  wenn  er  keine  andere  Be* 
deutung  als  die  haben  soll,  welche  ihm  vom  Papste  zueriuumt  wird. 

Ich  k()nnte  diese  Beispiele  zur  Unterstützung  meiner  Ansicht, 
dass  das  Uebereinkommen  vom  18.  Aug.  1855  factisdb  und  rechtüeb 
durch  die  Decrete  des  letzten  Ooncils  annullirt  ist,  noch  vervielfU- 
tigen.  MOge  man  sich  in  Bom  wohl  Becbenschaft  über  die  Lage  geben, 
wie  sich  dieselbe  jetzt  darstellt  Wir  unsererseits  constatiren  blos  eineu 
Zustand  der  Dinge,  wie  er  unabhängig  von  unserem  Willen  herbei- 
gef&hrt  worden  ist  Nicht  die  k.  und  k.  Begierung  bat  willkürlich  die 
Initiative  zu  einer  Auflösung  ergriffen,  sie  gehorcht  einfach  der  Noth- 
wendigkeit,  zu  welcher  die  Entscheidungen  derKirche  sie  gedrängt  haben. 

Das  ist  der  Standpunkt,  nach  welchem  die  k.  und  k.  Begierung 
cUe  Lage  betrachten  und  ihre  EntschUsse  fassen  musste.  Wollen  Sie 
davon  die  päpstliche  Begierung  unterrichten  und  ihr  jene  Srkläran- 
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gen  vermitteln,  welche  dazu  beitragen  können,  sie  aber  den  wahren 
Sinn  unseres  Vorgehens  aofzaklären. 

Yersichern  Sie  dieselbe  gleichzeitig,  dass  unseren  Wünschen 
nichts  ferner  liegt,  als  das  Signal  zu  neuen  Conflicten  zwischen  der 
kirchlichen  und  weltlichen  Macht  zu  geben.  Wenn  letztere  ihre  Frei- 
heit wiederherstellt,  so  macht  sie  sicherlich  davon  keine  den  Interessen 
der  Religion  feindliche  Anwendung.  Indem  der  Staat  seine  Bechte 
yertheidigt,  wird  er  fortfahren,  die  Bechte  und  die  Freiheit  der 
Kirche  zu  wahren;  er  yerlangt  schliesslich  nur  mit  der  Kirche,  die 
er  achtet  und  deren  hohe  Mission  er  anerkennt,  in  Frieden  zu  leben. 

Emp&ngen  Sie  etc. 

Gez.  Beusl  m.  p. 

Der  Bruch   des  österr.  Concordats  erinnert  uns  an  ein  treffendes  Wort» 
womit  der  berObnite  Kirdienliistorilier,  Prof.  (Jetzt  BischoO  Dr.  HefeU  eine  Ab- 
handlung Ober  tdas  Concordat  von  Sutri»  in  der  TQbing.  Theol.  Quartalschrifl 
1861.  Bd.  4S.  Heft  2.  8,  170  IT.  einleitete.    Hefele  sagte:  cEs  ist  nicht  in  unseren 
Tagen  zum  ersten  Maie  geschehen,  dass  die  Kirche  in   ihren  Concessionen  der 
weltlichen  Macht  gegenOber  bis  an  die  Grenze  des  Möglichen  vorschritt,  und  den- 
noch die  eben  geschlossenen  Verträge  im   Augenblicke  der  AusfOhrong  wieder 
gebrochen  wurden.    Was  die  souveraine  WiUküry  sei  es  eines   Forsten  oder 
einer  Kammer,  hierin  vermöge,  das  hat  schon  vor  achtbalbbundert  Jahren  das 
Scbiciisal  des  Concordat»  von  Sutri  gezeigt.    Papst  Pascbalis  II.  war  darin  dem 
Kaiser  Heinrich  Y.  gegenOber  so  weit  gegangen,  als  er  Irgendwie  konnte^  wohl 
noch  weiter,  als  er  sollte,  und  dennoch  ist  dieser  feierliche  Vertrag  Im  Monate 
seiner  Vollziehung  [im  J.  1111]  durch  einseitige  Gewaltthat  [Hetairich*s  V.]  wieder 
vernichtet  worden,  zum  bitteren  Schmerz  des  Papstes  und  aller  Gutgesinnten  flkr 
den  Augenblick,  im  Grossen  und  Ganzen  aber  fOr  die  Dauer  —  zum  wahren 
Wohle  der  Kirche;  denn  das  entschieden  bessere  und  richtigere  Wormser  Con- 
cordat vom  Jahre  1122  wftre  nie  zu  Stande  gekommen,  wenn  nicht  die  ungerechte 
VerwerThng  des  Concordates  von  Sutri  vorausgegangen  wSre.» 
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22.    Literatur. 

1.  Zur  Geschickte  des  dmeÜB  von  Trient.  Actenstücke  aus  öskr- 
reiekisehen  Archiven.  HerausgegAen  von  Th,  Siekd.  L  ÄWi. 
1559-^1.  Wien  1870.  Gerold.  VIU  und  216  8.  8.  (1  Thlf. 
26  Sgr.) 

Eine  mit  Sorgfalt  and  Umsicht  verfasste  Sammlaiig  der  das 
TrideDtinnm  betreffenden  ActenstAcke  aus  d^n  k.  k.  Haas-,  Hof- 
nnd  Staatsarchive  za  Wien,  dem  gräfl.  Arco'schen  Archiv  zu  Ärco 
und  dem  Ferdinandeum   zu  Innsbruck.    Ueber   die   bereits  früher 
veröffentlichten  und  zum  Theil  bereits  in  die  grosse  Sammlung  m 
La  Fiat  aufgenommenen  einschlägigen  Osterreichischen  Actenstöeke 
hat  der  Herausgeber  hier  blos  mitgetheilt,  ob  und  in  welcher  FonD 
und  in  welchen  Archivsabtheilungen  dieselben  noch   erhalten  sioi; 
nur  ausnahmsweise  sind  solche  hier  wieder  abgedruckt,  wenn^e 
bisherigen  Drucke  ungenügend  waren,  oder  wenn  ihr  WiederaMiwk 
um  des  Zusammenhangs  willen,  oder  weil  sie  bisher  nur  inselteos 
Werken  publicirt  waren,  wünschenswerth  erscheinen  musste.  EigeDl- 
liehe  Denk-  und  Staatsschriften,  Instimctionen  und  dgl.  sind  voUständigf 
andere  Stficke  nur  im  Auszuge  abgedruckt.    Im  Ganzen  sind  io  der 

1.  Abtheilung  129  Actenstficke  aus  der  Zeit  vom  10.  Juli  1559  bis 
9.  September  1561,  aus  der  Zeit,  wo  das  Tridentinum  seine  1^'- 
tigkeit  eingestellt  hatte,  mitgetheilt,  unter  Beigabe  einiger  in  i«^- 
selben  Archiven  enthaltenen  Stücke  anderen  Ursprungs. 

2.  Die  Kirchenautonomie  in  Ungarn.  Wesen^  GresehichtemiM" 
gäbe  derselben.  Dargestellt  von  Prof.  Joh.  Heinrich  5lc*««öto"' 
Pest.  Ludwig  Aigner  1870.  IV  und  123  8.  8.  (1  Fl.  Oerf.  T^ ) 

Die  Schrift  behandelt  nach  der  Einleitung  in  neun  Abschüt- 
ten: 1.  Wesen  und  Bedeutung  der  katholischen  Eirchenautononu«; 
2.  Staat  und  Kirche  in  Ungarn  vor  1848 ;  3.  das  Jahr  1848  nnd 
die  katholische  Kirche  in  Ungarn;  4.  die  katholische  Kirche  iQ' 
gams  nach  1848  bis  zum  Jahre  1867 ;  5.  die  Katholikenbewegon^ 
seit  dem  Jahre  1867;  6.  die  katholische  Octoberconferenz  (1^^) 
und  ihre  Folgen ;  7.  das  Wahlstatut  far  den  katholischen  Vorcon- 
gress ;  8.  den  katholischen  Vorcongress ;  9.  die  Aufgabe  der  KäÜi<^' 
likenautonomie.  Ein  Anhang  enthält  die  unter  dem  25.  Oct.  1^^^ 
vom  Könige  sanctionirte  Verfassung  der  katholischen  &^^^' 
autonomie. 

D«r  cfanzen  Darstellung  zu  Grunde  gelegt  sind  die  vom  Ven 
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^der  im  Verein  mit  Jon.  Bitt  auch  den  Ungar,  Schulboten  heraus- 
gibt) früher  in  der  Wiener  Presse  veröffentlichten  Zeitungsartikel 
über  den  Gegenstand.    Die  beste  Partie  darin  sind  die  Abschnitte 
H.  bis  lY.,  worin  der  Verfasser  zeigt,  wie  die  ungarischen  Bischöfe 
in  einer  Denkschrift  vom  8.  April  1848  die  Kirche  unter  den  Schutz 
ihrer  eigenen  Gläubigen  stellten,  und  die  Gläubigen  den  Interessen 
der  Kirche  zu  nähern  suchten,  desshalb  Eirchenräthe  in  jeder  Pfarrei, 
kirchliche  Bezirkscommissionen  und  einen  Gentralausschuss  von  dop- 
pelt so  vielen  weltlichen,  wie  geistlichen  Gliedern  errichten  wollten. 
Dieses  vom  damaligen  Cultusminister  Michael  Horvath,  ernannten 
Bischof  von  Gsanad,  unterstützte  Project  sollte  durch  einen  für  den 
20.  August  1849  einberufenen  Katholikencongress  seiner  Verwirk- 
lichung entgegengefahrt  werden,  aber  dieser  Gongress  kam  nicht  zu 
StandOi  denn  fünf  Tage  vorher  setzte  die  Gatastrophe  von  Yiläjos 
allem  Weiteren  einstweilen  ein  Ziel.    Wie  im  Jahre  1867  der  Gul- 
tusminister  Baron  EötvOs  die  Sache  neu  anregte  und  der  Fürstpri- 
mas   Erzbischof  Simor   von   Gran  die  Sache  in  die  Hand  nahm, 
haben  wir  im  Archiv  XIX,  303  ff.,  XXI,  474  f.,  XXm,  264  f.  acten- 
mässig  geschildert    Eine  zum  Theü  weitläufigere,  jedoch  sehr  einseitig 
im  Sinne  der  ungarischen  Linken  gehaltene  Schilderung  dieser  wei- 
teren Vorgänge  gibt  Schwicker  in  V.  bis  IX.   Abschnitte.    Leiten- 
der Grundgedanke   des  Verfassers  ist  die  freie  Kirche  im  freien 
Staate.    Aber  er  denkt  sich  dabei  die  Verfassung  der  katholischen 
Kirche  nicht  wie  sie  ist,  sondern  so,  wie  er  sie  wünscht,  d,  h.  als 
frei  von  der  hierarchischen  Leitung,  die  er  auf  Dogma  und  Gottes- 
dienst einschränken  will,  während  die  Laien  in  allen  anderen  Ange- 
legenheiten einen  hervorragenden  und  überwiegenden  Antheil  haben 
Spilan. 

3,  P.  Majunhe.  Confessioneü  oder  confessionslos*  Eme  Antwort 
mf  die  brennmde  Frage  im  Innern.  Breslau*  Oörlieh.  1869. 
im  B.  8. 
4*  Derselbe.  Die  confessionsbse  Schule  vor  dem  Bichterstuhle  der 
Vernunft^  der  Geschichte  und  des  Gesetzes.  Köln.  Bachern  36  S. 
(3  8gr,). 

5.  Die  Cammimaischulen  von  Conrad  Sickinger.  Orossh.  Hess. 
Kreisschtd-Commiss.  und  Jcathciischer  Pfarrer  in  Oppenheim  a.  Rh. 
Maine.  Frana  Kirchheim  1870.  IV  und  75  S.  8. 

6,  De  schola  confessionali  jure  Borussico  probata.  Diss.  inaugi^r. 
scripsit  Franciscus  Claisen.  CöUmiens.  Bonnae  1870.  Typis 
Trappianis.  63  pp.  8. 

Da  nach  Beendigung  des  Krieges  gewiss  auch  die  Schulfrage 


2d2       Uajunke,  Siehinger,  Claisen  üiher  confesHonelle  Schulen. 

wieder  in  den  Yorder^rond  treten  wird,  so  registriren  wir  ^ 
noch  die  genannten  vier  Schriften.  Caplan  Majunke^  seit  bak 
einem  Jahre  Hauptredacteur  der  Köln.  Volksztg.,  hebt  in  der  erstei 
Schrift  zunächst  hervor,  wie  die  Förderer  der  confessionslosen  Schu- 
len im  Grunde  nur  darauf  ausgehen,  dem  Volke  atificonfessioneßt 
Schulen  aufzudringen.  Sodann  zeigt  er,  wie  die  preussische  Verfa$- 
sungaurkunde  bei  allen  Erziehaugaanatalten  die  BerucksiclitigQi^ 
der  confessionellen  Verhältnisse  verlangt,  dass  vom  pädagogischeii 
Standpunkte  aus  eine  confessionslose  Schule  ein  Unding  M,  oih/ 
dass  keine  wirklichen,  sondern  nur  Scheingr^nde  f&r  die  Confes^ons- 
losigkeit  der  Schulen  vorgebracht  worden  sind.  Am  Schlüsse  wer- 
den die  Eammenrerbandlungen  Aber  den  Gultuaetat,  die  von  Um 
(wie  auch  in  einer  trefflichen  Schrift  vom  Berliner  Stadtschubaär 
Dr.  Friedr.  Hoffmmn.  Die  Öffentlichen  Schulen  und  das  Schulgeld. 
Berlin.  Springer,  1859.  44  S.  8.)  befärwortete  Schulgeld&eiheit  und 
die  Petition  der  Breslauer  Katholiken  fQr  eine  katholische  Real- 
schule, die  neben  den  sechs  protestantischen  Lehranstalten  in  Br^bs 
errichtet  werden  mOge,  und  die  Petition  des  'Breslausr  MagMtr.it? 
f&r  eine  confessionslose  Lehranstalt  vori^fflich  beleuchtet. 

Die  zweite  billige  kleine  Schrift  von  Majunke  (300  Exemphn 
für  10  Thlr.)  ist  kein  blosser  Auszug  aus  der  grösseren ;  sie  vertba- 
digt  mit  guten  Gründen  die  confessionelle  Schule  und  gibt  d# 
namentlich  auch  praktische  Belege  aus  dem  Schulleben. 

Auch  Siehinger's  populär  wissenschaftliches  Schriftchen  ÜA 
sehr  viele  Thatsachen  aus  dem  practischen  Schulleben  mit,  die  gegei 
die  Gommunalschulen  sprechen.  Er  zeigt  die  Verdienste  der  katho- 
lischen Kirche  um  die  Errichtung  der  Volksschulen;  er  zeigt y  was 
die  Gommunalschulen  sind,  welche  Leute  dieselben  wollen  und  welche 
sie  nicht  wollen,  was  die  Gommunalschulen  leisten  und  was  geg^ 
dieselben  spricht 

Prof.  Dr.  Qneigt  (vgl  über  dessen  Stellung  zu  kirchlieieo 
Fragen  auch  Archiv  XXIII,  369  ff.,  487  f.,  XXIV  lU  hatte  im 
preuss.  Herrenhause  und  sodann  in  seiner  Schrift :  Die  SeUbstver^d' 
tung  der  Volksschule  (Berlin.  Springer,  1869.  140  S.  8.)  behauptet, 
dass  nach  älteren  preuss.  Landesgesetzen  die  confessionelle  Volks- 
schule unzulässig  sei.  Oegen  ihn  richtete  sich  der  Gonsistoriolntii 
Seegemund  in  derKreuzztg.  und  im  Separatabdruck :  >Dr.  Qne^tiuvi 
die  confess.  Schule.  (Berlin.  Heinicke  1870.  56  S.  8.)  und  lecht 
eingehend  wird  Qneist  nun  in  der  oben  cit.  fleissigen  InauguraldisseT- 
tation  von  Dr.  Claisen  widerlegt.  Glaisen  gibt  eine  gute  geschieht- 
Mche  Entwickelung  der  Gesetzgebung  vor  Erlass  des  preuss.  Lan^' 
rechts  vom  Jahre  1794,  der  ^Stimmungen  des  Landrechts  und  der 
Beetimmungen  und  des  Qeistes  der  preuss.  Verfassungsurkunde. 

Vering» 


] 


23.  lieber  die  Anwendung  des  Satzes:  „locus  regit  actum'' 
in  Bezug  auf  die  Form  der  Eliescliliessung. 

Ein  ReehtsfaU. 

Mitgetbeilt  von  Dr.  Jan  Foeaser  za  Frankftirt  a  M. 

I.  Die  vorstehende  practisch  überaus  wichtige  Frage  wurde  in 
dem  folgenden  Falle  Gegenstand  gerichtlicher  Entscheidung.  Am 
10.  März  1868  liessen  sich  der  Schneider  Richard  Spiegel  aus 
Borsch  (im  Grossherzogthum  Sachsen-Weimar)  und  Juliane  Lang 
aus  Friedberg  (im  Grossherzogthum  Hessen)  in  Frankfurt  a.  M., 
wo  sie  beide  ihren  .Wohnsitz  hatten,  kirchlich  trauen.  Das  dortige 
katholische  Stadtpfarramt  trug  um  so  weniger  Bedenken,  die  Trau- 
ung vorzunehmen,  da  die  beiden  Nupturienten  zu  Friedberg  Seitens 
des  evangelischen  Pfarramts  bereits  aufgeboten  waren  und  nach  Er- 
klärung des  letzteren  gegen  den  Vollzug  der  Trauung  an  dem  der- 
maligen Wohnorte  des  Bräutigams  nichts  zu  erinnern  war,  und  vor 
'    Allem  auch  da  die  Verlobte  auf  dem  Sterbebette  lag. 

Als  die  letztere  acht  Tage  nach  der  kirchlichen  Trauung  ver- 
storben war,  und  der  Wittwer  bei  der  Frankfurter  Standesbuchfüh- 
rung die  Anzeige  davon  machte,  fand  man  nach  Einsicht  derCivil- 
standsregister,  dass  die  genannten  angeblichen  Eheleute  bürgerlich 
nicht  getraut  waren. 

Nun  lautet  aber  der  §.  12.  des  Frankfurter  Gesetzes  vom 
19.  November  1850,  die  bürgerliche  Ehe  betreffend,  wörtlich: 

»Die  bürgerliche  CHUtigheit  einer  abauschliessenden  Ehe  ist 
nur  von  der  VöUsiehu/ng  des  Cmlacts  abhängig;  die  kirchliche 
Trauung  darf  erst  nach  der  Vollziehung  des  CHvilacts  stattfinden. 

Der  GeistlichCf  welcher  dieser  Vorschrift  eutmderhandeU,  wird 
wm  dem  Polizeigericht  mit  einer  Oeldbusse  von  10  bis  50  Gulden^ 
im  ersten  Wiederholungsfalle  aber  mü  einer  GeWmsse  von  50  bis 
100  Qidden^  und  in  ferneren  Wiederholungsfällen  mit  G^efängniss 
wm  fünf  Tagen  bis  drei  Monaten  bestrafte 

Auf  Grund  dieser  Vorschrift  wurde  nach  Antrag  der  Polizei- 
anwaltschaft der  Domcaplan  J.  M ,  welcher  die  betreffende 

kirchliche  Trauung  vorgenommen  hatte,  durch  Strafverfiigung  des 
Kgl.  Polizeigerichts  zu  Frankfurt  a.  M.  vom  25.  März  1868  in 
eine  Geldbusse  von  zehn  Gulden  verurtheilt. 

n.  Der  Beschuldigte  erhob  gegen  die  Strafverfugung  Einspruch, 
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indem  er  zunächst  einredeweise  geltend  machte,  dass  es  sich  im 
vorliegenden  Falle,  wo  die  Braut  schon  dem  Tode  nahe  gewesen 
sei,  um  einen  Nothfall  gehandelt  habe,  insbesondere  aber  sich  darauf 
stötzte,  dass  das  citirte  Gesetz  schon  unter  der  ehemaligen  Son- 
veränetät  Frankfurts  keine  Anwendung  auf  die  in  Frankfurt  lebenden 
Personen  gefunden  habe,  die  einem  anderen  Staatsverbande  ange- 
hörten, und  dass  nun  nach  der  Einverleibung  des  ehemaligen  Staa- 
tes Frankfiirt  in  Preussen  und  nach  der  am  1.  October  1867  er- 
lolgten  Einführung  der  preussischen  Verfassung  das  in  §.  12.  cit. 
enthaltene  Verbot  auf  Angehörige  eines  dem  ehemaligen  Frankfur- 
ter Gebiete  fremden  Staates  nicht  ausgedehnt  werden  könne. 

Der  Beschuldigte  berief  sich  hierfnr  auf  ein  in  einer  gleichen 
Frankfurter  Sache  ergangenes  freisprechendes  ürtheil  der  Jurist- 
factdtät  Serlin  vom  August  1852,  welches  folgende  Bechtsaosiub- 
rung  enthält: 

»Nach  unserem  Dafürhalten  ist  jener  Paragraph  (12.),  sowit* 
das  ganze  Gesetz  (vom  19.  November  1850}  allein  auf  den  Fall  la 
beschränken ,    wenn    ein    Frankfurter   Staatsangehöriger   eine  & 
schliessen  will,  nicht  aber  auf  einen  Fall  der  vorliegenden  Art  m- 
zudehnen.    Dies  ergibt  sich 

1)  aus  dem   unmittelbaren   Inhalt  und    Zusammenhang  dfö 
Gesetzes. 

Schon  die  §§.  2 — 10.  beziehen  sich  in  Allem,  was  dem  Ab- 
schlüsse der  Ehe  vorangeht ,  namentlich  in  Betreff  des  Aufgebote, 
offenbar  nur  auf  die  diesem  Gesetze  unterworfenen  Frankfurter 
Staatsangehörigen.  So  spricht  §.  5.  von  den  Verlobten  in  der 
Stadt  und  in  den  Landgemeinden.  Einen  weitergehenden  Satz 
scheint  zwar  §.  6.  im  Anfang  zu  enthalten :  »Das  Aufgebot  geschieht 
am  Wohnort  der  Brautleute.«  Schwerlich  aber  hat  damit  selbst 
für  ausländische  Verlobte  eine  unbedingte  Regel  gegeben  werden 
sollen;  auch  wendet  sich  der  übrige  Theil  des  §.  6.  sofort  wieder 
zu  den  Verlobten,  die  in  der  Stadt,  und  zu  denen,  die  in  den 
Landgemeinden  wohnen.  Nach  §.  11.  erklärt  der  Standesbuef^ührtr 
des  Wohnortes  im  Namen  des  Gesetzes  die  Ehe  für  gescblosseB, 
nachdem  die  Verlobten  persönlich  vor  ihm  öffentlich  in  Gegenwart 
von  wenigstens  zwei  grossjährigen  männlichen  Zeugen  ansgesprochec 
haben,  dass  sie  einander  ehelichen  wollen.  Der  §.  12.  bestimmt 
das  Verhältniss  der  Vollziehung  des  Civilacts  zur  kirchlichen  Tran- 
ung.  Der  §.  13.  geht  ausdrücklich  auf  auswärtige  Trauuvgeti  rov 
Frankfurter*  Slaafsangehörigev, 
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Der  §.  12.,  auf  dessen  Auslegung  hier  Alles  ankommt,  lautet 
wörtlich : 

^kJDie  bürgerliche  CHUtigheü  einer  dbauschliessenden  Ehe  ist 
vur  von  der  Vollziehung  des  Civüacis  abhängig;  die  kirchliche 
Trauung  darf  erst  nach  der  Vollziehung  des  Civilacts  stattfinden. 

Der  Geistliche^  welcJier  dieser  Vorschrift  zuwiderhandelt^  wird 
von  dem  Polizeigericht  mit  einer  Geldbusse  von  10  bis  50  Chdden, 
im  ersten  Wiederholungsfalle  aber  mit  einer  Geldbusse  von  50 
bis  100  Gulden^  und  in  ferneren  Wiederholungsfällen  mit  Gefäng- 
niss  von  fünf  Tagen  bis  drei  Monaten  bestraft. 

Gleich  der  erste  Satz,  welcher  die  bürgerliche  GultiglAit  einer 
Ehe  ausschliesslich  von  der  Vollziehung  des  Civilacts  abhängig 
macht,  gehört  zu  den  Bestimmungen ,  welche  nach  'der  Natur  der 
Sache  ein  jeder  Staat  nur  seinen  eigenen  Unterthanen  vorschreiben 
kann.  Denn  das  Eherecht  gehört  zum  öffentlichen  Recht  jedes 
Sonderstaates,  was  seine  Wirksamkeit  allein  über  dessen  Staatsan- 
gehörige auszudehnen  vermag.  Es  ist  also  um  so  weniger  zu  be- 
zweifeln, dass  der  erste  Satz  des  §.  12.  in  gleichem  Masse  nur  auf 
Frankfurter  Staatsangehörige  geht,  wie  von  diesen  allein  in  den 
vorangehenden  Paragraphen  des  Gesetzes  die  Bede  ist.  Ganz  be- 
sonders entscheidend  ist  dafür,  dass  §.  11.  den  Givilact  der  Ehe- 
Schliessung  an  den  Standesbuchführer  des  Wohnortes  verweiset.  Für 
Fremde  also,  die  keiuen  Wohnort  in  dem  Frankfurter  Gebiete  haben, 
und  dadurch  auch  schon  keine  Frankfurter  Staatsangehörige  sind, 
fehlt  es  an  einem  competenten  Standesbuchfühi-er  ganz  und  gar. 
Jener  erste  Satz  darf  nun  freilich  nicht  allein  oder  ausschliesslich 
ins  Auge  gefasst  werden.  Es  kommt  noch  auf  den  Zusammenhang 
an,  in  welchen  die  folgenden  Bestimmungen  mit  ihm  treten.  Allein 
gerade  der  folgende,  nur  durch  ein  Semikolon  von  diesem  ersten 
Satze  getrennte  Satz:  »die  kirchliche  Trauung  darf  erst  nach  der 
Vollziehung  des  Civilacts  stattfinden«  erscheint  in  einem  so  unmit- 
telbaren und  integrirenden  Zusammenhange  mit  dem  ersten  Satze, 
dass  man,  ohne  der  grammatischen  und  logischen  Auslegung  Zwang 
anzuthun,  nicht  umhin  kann,  diesen  zweiten  Satz  im  Verhältniss 
zum  ersten  rein  relativ  aufzufassen.  Wenn  also  der  erste  Satz-  die 
bürgerliche  Gültigkeit  der  Ehe  nur  für  Frankfurter  Staatsangehörige 
von  der  Vollziehung  des  Civilacts  abhängig  macht,  so  kann  auch 
der  zweite  an  den  ersten  gekettete  Satz  nur  dahin  ausgelegt  wer- 
den, dass  die  kirchliche  Trauung  Frankftirter  Staatsangehöriger  erst 
nach  Vollziehung  des  Civilacts  stattfinden  soll. 

In  seinem  positiven  Zusammenhange  wenigstens  enthält  dieser 
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zweite  Satz  keine  andere,  als  die  ausschliesslich  auf  den  ersten  Sat? 
bezügliche  Bestimmung.    £s  Hesse  sich  allerdings  denken,  dass  dem 
zweiten  Satz  eine  von  dem  ersten  abgelöste,  also  absolute  Bedeatung 
beiwohnen  sollte.    Es  liesse  sich  denken,  dass  der  Staat  davon  aus- 
ginge, seine  Gesetze  über  Civilstand  und  Givilehe  seien  nur  dann 
vollständig  durchzufuhren,  wenn  in  seinem  Gebiete  kein  Geistlicher 
irgend  eine  kirchliche  Trauung  vornehmen  dürfe,  ausser  nach   vor- 
gängiger Vollziehung  des  Givilacts.    Dann   müsste   aber   von    dem 
Staat  eine  ganz  deutliche  Vorschrift  erlassen  werden,  dass  in  seinen 
Gebiete  keine  kirchliche  Trauung  (unter  Fremden  tvie  unier  JEin- 
hemisSien)  ohne  Volljsiehung  des  Givilacts  stattfinden   dürfe,     h 
dem  §.   12.   des   Frankfurter  Gesetzes  ist  dieses  nicht  geschehen. 
Es  ist  der  Satz,  welcher  die   kirchliche  Trauung  erst   naeh    Voll- 
ziehung des  Givilacts  zulässt,  nicht  einmal  durch  einen  Punkt  von 
dem  Satze  getrennt,  welcher  von  diesem  Acte  die  bürgerliche  Gül- 
tigkeit der  Ehe,   und  zwar  nur  für  Frankfurter  Staatsangehörige, 
abhängig  macht.    Man  ist  also   schon  durch  die  Fassung  des  Ge- 
setzes selbst  gehindert,  den  Satz  von  der  kirchlichen  Trauung i^ 
solttt  auszulegen  und  sonach  auf  die  Trauung  fremder  Staataige- 
hOrigen  in  Frankfurt  mit  zu  beziehen. 

Beschränkt  sich  hiernach  die  Bestimmung  des  §.  12.  über  ik 
von  der  Vollziehung  des  Givilacts  abhängige  bürgerliche  Gültigkeit 
der  Ehe  und  über  die  erst  nach  diesem  Acte  gestattete  kirchficfae 
Trauung  auf  Frankfurter  Staatsangehörige,  so  kann  auch  die  in 
dem  folgenden  Absätze  auf  die  Uebertretung  dieser  Vorschrift  ge- 
drohte Strafe  nur  den  Geistlichen  treffen,  welcher  Frankfurter 
Staatsangehörige  vor  Vollziehung  des  Givilacts  kirchlich  traut,  nicht 
aber  denjenigen,  welcher  ein  fremdes  Brautpaar,  welches  nach  den 
in  seiner  Heimath  geltenden  Rechtsvorschriften  keines  Ci?ilactes 
zur  bürgerlichen  Gültigkeit  der  Ehe  bedurfte,  in  Frankfurt  kirchlich 
getraut  hat 

2)  Es  kann  nicht  einmal  die  Absicht  bei  dem  vorliegendem 
Gesetze  unterstellt  werden,  den  Fremden  eine  kirchliche  Trauuif 
in  Frankfurt,  bezüglich  deren  Verrichtung  einem  dortigen  GeisRr 
liehen  nur  nach  Vollziehung  des  neu  eingeführten  Givilactes  zu  ge- 
statten, dergestalt,  dass  letzterer  als  die  unerlässliche  Bedingung 
jeder  kirchlichen  Trauung  in  Frankfurt  angesehen  werden  müsste. 

Es  ist  bereits  bemerkt,  dass  far  Fremde  nicht  einmal  ein 
Standesbuchführer  ausdrücklich  competent  erklärt  ist.  üeberdies 
aber  mangelt  es  ganz  und  gar  an  jedem   Interesse  des  Frankfurter 
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Staates,  Fremde  zu  einer  bürgerlichen  EhevoUziehung  zu  nöthigen 
und  ihnen  dann  erst  eine  kirchliche  Trauung  zu  vergönnen.    Be- 
gnügt sich  insbesondere  ein  auswärtiger  Staat  hinsichtlich  der  Gül- 
tigkeit  einer   seinem  Gebiet   angehörigen  Ehe   mit  einer  selbst  im 
Auslande   vollzogenen   kirchlichen   Trauung,   so  ist  dies  für  jeden 
anderen  Staat  eine  sehr  gleichgültige  Sache,  welcher  entgeggen  zu 
treten  er  keinen  Anlass  hat.    Ja  es  würde  nicht  einmal  die  unbe- 
dingte Anordnung  eines   Civilacts  vor  jeder  Trauung  verhindern, 
dass  nicht  dennoch  die  ohne  Civilact  vollzogene  kirchliche  Trauung 
für   ein  Land,   welches   sich   mit   der  letzteren  allein  begnügt,  als 
vollkommen  gültige  Initiirung  einer  Ehe  selbst  in  bürgerlicher  Hin- 
sicht angesehen  würde.    Wenigstens   ist   die  facultative  Auffassung 
der   bekannten  Eegel:  :^loctts  regit  acium^    gerade  in  Betreff   der 
kirchlichen  und  der  bürgerlichen  Form  der  Trauungen  unz^weifelhaft 
gerechtfertigt. 

(v.  Savigni/y  System  des  heutigen  Römischen  Rechts  Bd.  8. 
S.  358.  359,) 
Es  würde  daher  endlich  noch  als  eine  ganz  unmotivirte  Be- 
schränkung der  kirchlichen  Freiheit  erscheinen,  sollte  ein  Frankfur- 
ter Geistlicher  auch  in  Fällen  der  vorliegenden  Art  gehindert  sein, 
ohne  Civilact  die  kirchliche  Einsegnung  zu  ertheilen,  während  es 
wesentlich  nur  bei  Ehen  der  eignen  Staatsangehörigen  in  der  Gon- 
sequenz  des  Systems  der  Civilehe  und  im  Interesse  der  guten  Ord- 
nung liegt,  ohne  Civilact  keine  kirchliche  Trauung  zu  gestatten.« 

ni.  Auf  den  gegen  die  Strafverffigung  vom  25.  März  1868  seitens 
des  Domcaplans  J.  M.  erhobenen  Einspruch  wurde  Termin  zur 
öffentlichen  Verhandlung  der  Sache  anberaumt  und  durch  Urtheil 
des  Kgl.  Poliseigerichts  eu  Frankfurt  a.  M.  vom  1.  Mai  1868  die 
in  der  genannten  Straf  verfugung  gegen  Domcaplan  J.  M.  ausge- 
sprochene Geldstrafe  bestätigt  aus  folgenden  Erwägungen : 

1)  »dass  das  für  das  Gebiet  der  vormals  &eien  Stadt  Frankfurt 
erlassene  Gesetz,  die  bürgerliche  Ehe  betreffend,  vom  19.  Novem- 
ber 1850,  welches  die  Gültigkeit  einer  jeden  hier  abzuschliessen- 
den  Ehe  von  der  vorgängigen  Vollziehung  des  Civilactes  abhängig 
macht  und  die  kirchliche  Trauung  erst  nach  der  Vollziehung 
dieses  Civilactes  gestattet,  dahier  in  fortdauernder  Gültigkeit  be- 
steht, indem  dasselbe  durch  keinen  entgegenstehenden  späteren 
Act  der  Gesetzgebung  hier  aufgehoben  oder  geändert  worden  ist, 
insbesondere  auch  nicht  im  Widerspruche  mit  der  am  1.  October 
1867  dahier  in  Wirksamkeit  getretenen  preussischen  Staatsver- 
fassung steht,  deren  Artikel  19.  vielmehr  gerade  die  allgemeine 
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Einführung  der  in  einem  Theile  der  preassischen  Monarchie  schou 
bestandenen  Oivilehe  in  Aussicht  stellt; 

cf.  Eänne,  Preuss.  Staatsrecht  I"-  pg.  176.  u.  P   pg.   124^ 

2)  dass  das  hiesige  Gesetz  über  die  bürgerliche  Ehe  einen  Unter- 
schied  in   der  Form   der   hiesigen  Eheschliessung   zwischen   hier 
verbürgerten  oder  heimathsberechtigtin  und  fremden  Personen  in 
keiner   Weise   macht,    vielmehr   absolut  für  jede   dahier    abza- 
schliessende   Ehe   den  Civilact  erfordert,  eine  Ausnahme  für  hier 
abzuschliessende  Ehen  fremder  Personen  um  so  mehr  ausdrücklich 
hätte   erwähnt   werden   müssen,   als   die   verbindliche  Form    der 
Eheschliessung,  selbst  für  fremde  Personen,  sich  nach  den  Ge- 
setzen des  Ortes  des  Eheabschlusses  richtet; 

conf.    Schacffner,   EntwicMung  des  internationalen  Hechts 
§.  100.  (pag.  126.);  — 
jedenfalls  aber,  mag  man  auch,  wie  dies  in  dem  von  dem  Be- 
schuldigten angeführten  ürtheile  des  SpruchcoUegiums  der  Rechts- 

facultät  zu  Berlin  in  Untersuchungsachen  gegen  Caplan  F 

geschehen,  der  Begel:  ^locu^  regit  actum<  in  Betreff  der  ^e- 
Schliessung  im  Auslande  nicht  eine  absolute,  sondern  nur  hcei- 
tative  Auffassung  zugestehen,  doch  die  Befugniss  des  Staates, 'm 
Wege  der  Gesetzgebung  eine  einheitUche  Form  der  Eheschliesnmg 
auf  einem  gewissen  Gebiete  durch  Strafbestimmungen  gegen  die 
seiner  Jurisdiction  unterstehenden,  zuwiderhandelnden  Persona  zd 
erzwingen,  unzweifelhaft  erscheint; 

3)  dass  der  §.  12.  pos.  2.  des  Gesetzes  vom  19.  November  1850, 
welches  absolut  und  ausnahmslos  die  Gültigkeit  der  hier  abzu- 
schliessenden  Ehen  von  der  Vollziehung  des  Givilactes  abhängig 
macht  und  eine  kirchliche  Trauung  dahier  erst  nach  der  Voll- 
ziehung des  Givilactes  gestattet,  den  dieser  Vorschrift  zuwider- 
handelnden Geistlichen  mit  Strafe  bedroht,  und  dass  an  dem 
Fortbestehen  dieser  Strafbestimmung  um  so  weniger  zu  zweifeln 
ist,  als  die  beiden,  die  preussische  Strafgesetzgebung  hier  einfah- 
renden Verordnungen  vom  12.  December  1866  (art.  VI.  §.  1.) 
und  vom  25.  Juni  1867  (art.  VI.  pos.  2.  und  art.  VIII.)  die 
fortdauernde  Gültigkeit  der  hiesigen  besonderen  Strafbestimmuo- 
gen,  in  Hinsicht  deren  die  neueingeführten  Strafgesetze  nichts 
bestimmen,  ausdrucklich  sauctioniren ; 

4)  dass  der  Civilact  vor  der  Standesbehörde  als  gesetzliche  Vor- 
bedingung jeder  dahier  vorzunehmenden  kirchlichen  Trauung  nicht 
durch  den  Auftrag  einer  anderen,  hiesigen  oder  auswärtigen, 
Behörde  ersetzt  werden  kann,  und  namentlich  in  dem  vorUegen- 
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den  Falle  nicht  durch  das  nur  bedingt  ausgesprochene  Einver- 
ständniss  des  evangelischen  Pfarramts  zu  Friedberg  ersetzt«  wer- 
den konnte;  endlich 

5)  dass  auch  die  Nähe  des  Todes  der  Braut  den  Beschuldigten 
nicht  berechtigen  konnte,  deren  Wunsche  zu  entsprechen  und 
gegen  die  gesetzliche  Vorschrift  eine  kirchliche  Trauung  ohne 
vorhergegangenen  Civilact  hier  vorzunehmen.« 

IV.  Auf  die  gegen  dies  polizeigerichtliche  Erkenntniss  eingelegte 
Beraftmg  erfolgte  das  Urtheü  der  Strafkammer  des  Kgl.  Stadtge- 
richts 0U  Frankfurt  a.  M.  vom  7.  Juli  1868,  welches  entschied: 

1)  »In  Erwägung,  dass  schon  aus  der  allgemeinen  Fassung  des 
§.  12.  des  auch  nach  erfolgter  Incorporation  Frankfurts  in  das  Kö- 
nigreich Freussen  bis  jetzt  nicht  aufgehobenen  und  daher  in  Gäl- 
tigkeit  bestehenden  Frankfurter  Civilehegesetzes  vom  19.  November 
1850,  wörtlich  also  lautend: 

T^Die  bürgerliche  CrüUigkeit  einer  abeuscKliessenden  Ehe  ist 
nur  von  der  Vollziehung  des  Civüactsaf>hängig;  die  kirchliche  Trau- 
ung  darf  erst  nach  der  Vollziehung  des  Civüacts  stattfinden. 

Der  Geistliche^  welcher  dieser  Vorschrift  zuwiderhandelt^  wird 
von  dem  Polizeigericht  mit  eitler  Qeldbusse  von  10  bis  50  Gulden^ 
im  ersten  Wiederholwhgsfalle  aber  mit  einer  GeWmsse  von  50  bis 
100  Gulden^  und  in  ferneren  Wiederholungsfällen  mit  Gefängniss 
von  fünf  Tagen  bis  drei  Monaten  bestrafte 
klar  hervorgeht,  dass  das  particuläre  Frankfurter  Eherecht,  ebenso- 
wenig als  die  französische  oder  rheinpreussische  Gesetzgebung,  ein 
kirchliches  Moment  der  Ehe  kennt,  sondern  nur  dem  Civilact  oder 
der  juristischen  Form  der  Ehe  eine  staatsbürgerliche  und  privat- 
rechtliche Gültigkeit  beilegt,  wesshalb,  ganz  analog  den  in  Frank- 
reich und  Bheinpreussen  geltenden  Bestimmungen,  den  Geistlichen 
dahier  von  Staatswegen  verboten  ist,  religiöse  Trauungen  innerhalb 
der  Stadt  Frankfurt  a.  M.  und  deren  Landgemeinden  ohne  voraus- 
gegangenen Civilact  vorzunehmen; 

2)  dass  hierbei  die  Heimath  oder  Nationalität  der  Personen, 
welche  dahier  getraut  werden,  keinen  Unterschied  macht,  weil  fremde 
Unterthanen,  wenn  und  sobald  sie  in  das  Gebiet  eines  anderen  Staa- 
tes kommen,  von  Staats^  und  Bechtswegen  unter  seine  Staatsgewalt 
treten,  ihr  und  ihren  Gesetzen,  Verordnungen  und  Geboten  Achtung 
und  Gehorsam  schulden  und  während  ihres  Aufenthaltes  im  Staats- 
gebiet zeitweilige  Unterthanen  derselben  (subditi  temporarii)  sind; 
insbesondere  aber  die  matrimoniale  Gesetzgebung  zum  öffentlichen 
Becht  gehört,  dessen  absolut  gebietende  Vorschriften  nicht  dmxh 
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Privatwillkfir  abgeÄDdert  werden    können;    daher    keinem  Zweifel 
unterliegt ,  dass  Fremde ,  welche  Rieh  dahier  trauen  lassen  wollen. 
wie   es   auch   in   der  Kegel  geschieht ,  den  Abschluss  des  GiYÜacts 
nicht  versäumen  dürfen ,  oder  gewärtigen  müssen ,  dass  ihre  kirch- 
liche Trauung  mindestens  hierorts  illegal  erscheint,  indem  ja  sonst 
die  Staatsregierung  Gefahr  laufen  würde,  nicht  bloss  das  BecM  aus 
der  Hand  zu  geben,  selbstständig  die  Form  zu  bestimmen,  in  wel- 
cher die  Ehe  innerhalb  ihres  eigenen  Staatsgebiets  oder  eines  Tbeili 
desselben  rechtsgültig  vollzogen  werden  soll,  sondern  auch  die  Auf- 
sicht und  Controle  über  die  Trauung  fremder  Personen,  obwohl  sie 
wesentliche  staatsbürgerliche  und  privatrechtliche  Verhältnisse  berührt, 
gänzlich  zu  verlieren   (vergl.  Oppenhoff  Note  39,  eu  Ari.XILli 
des  EinfSkrungsgesetzes  sfum  Strafgesetshuch  vom  14,  April  1851]: 
3)  dass  zwar  die  Eechtsfacultät  Berlin  in  dem  von  dem  An- 
geklagten  angeführten   Bevisionsurtheil ,    ohne    Rücksicht  anf  die 
soeben  erörterten  Bechtsgrundsätze  die  Ansicht  ausgesprochen  hat 
dass  sich  das  citirte  Civilehegesetz  schon  desshalb  auf  FranUorter 
(also   nunmehr  preussische)   Staatsangehörige   beschränke ,  lof  te 
Eherecht  jedes  Sonderstaates ,    als  öffentliches,  seine  Wirbnitflt 
allein  über  dessen  Staatsangehörige   auszudehnen    vermöge,  te 
Ansicht  indessen  von  der  hiesigen  Bechtssprechung   nicht  aJi# 
worden   ist,   indem  vielmehr    letztere    auch    nach    jenem  Wieü 
constant  von  dem  Grundsatze  ausging,  dass  eine  solche  kirch&he 
Trauung,  gleichviel  ob  sie  in  der  Heimath  genüge  oder  nicht,  ml 
dem  Frankfurter  positiven  Bechte,  welches  für  Frankfurt  und  sein« 
Landgemeinden ,.  resp.  für  die  daselbst  angestellten  weltlichen  oder 
Jdrchlichen  Beamten  zunächst  massgebend  ist,  — 

et  §.  6.  des  Gesetzes  über  die  Bildung  der  oberrheinis(k 

Kirchenprovinz  vom  2,  März  1830 ;  Gesetz-  und  S» 

tensammlung  IV,  Seite  181; 
nicht  als  matrimonium  legitimum  gelte,  wie  denn  auch  jenes  Facn 
tätsurtheil  übersehen  dürfte,  dass  in  dem  von  Savigny  allegirtt 
Präjudicate  des  Oberappellationsgerichts  Dresden 

Seuffert,  Archiv,  Band  2.  Nr.  5. 
nicht  die  paradoxe  Behauptung  aufgestellt  wird,  dass,  wenn  z^^' 
königlich  sächsische  Unterthanen  sich  in  Belgien  ohne  Civilact 
kirchlich  trauen  lassen,  die  belgische  Begieruug,  weil  der  sächsischen 
Gesetzgebung  die  Civilehe  unbekaimt,  desshalb  verpflichtet  sei,  ^i^ 
kirchliche  Trauung  den  belgischen  Landesgesetzen  zuwider  ohne 
Civilact  zuzulassen  oder  als  rechtsbeständig  anzuerkennen,  sondern 
vielmehr  der  Grundsatz:  idocus  regit  actum^  nur  dahin  modificW 
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wird,  dass  ein  derartiges  Bechtsgeschäft  sächsischer  Unterthanen, 
insoweit  dessen  rechtliche  Wirkung  für  ihr  Leben  im  Königreich 
Sachsen  bestimmt  werden  solle  nnd  kein  Wohnsitz  in  Belgien  bestehe, 
nach  königlich  sächsischen  Gesetzen  als  legal  angesehen  werden  könne ; 

5)  dass  ferner  gänzlich  unerfindlich  ist,  wie  das  gedachte 
Urtheil  daraus,  dass  im  §.  5.  des  im  Wesentlichen  dem  französischen 
nachgebildeten  Frankfurter  Ehegesetzes  das  Aufgebot  der  Verlobten 
in  der  Stadt  und  in  den  Landgemeinden  bei  dem  städtischen  Stau- 
desbuchführer  zu  beantragen  ist,  und  daraus,  dass  nach  §.  11.  der 
Standesbuchfuhrer  des  Wohnorts  (also  nicht  der  Heimath)  die  Trau- 
ung vornehmen  soll,  folgern  will,  dass  sich  das  Ötesetz  nur  auf 
Frankfurter  Staatsangehörige  beziehe,  da  der  Grund  jener  Bestim- 
mungen ganz  einfach  darin  liegt,  dass  man  zwar  die  Vornahme  der 
Trauung  den  Standesbuchf&hrern  der  Landgemeinden  nicht  entziehen 
wollte,  zur  Instruirung  des  Aufgebots  aber  den  städtischen  Standes- 
buchfährer  für  geeigneter  hielt  und  daher  in  diesem  Punkte  seineu 
Sprengel  erweiterte; 

ProtocoU  der  geselegebenden  Versammlung,  Bd.  IL  8.  238; 

6)  dass,  wenn  sich  endlich  der  Angeklagte  darauf  beruft,  es 
habe  ein  Nothfall  vorgelegen,  das  Gesetz  über  Standesbuehflhrung 
vom  19.  November  1850  nur  in  Bezug  auf  Ndth taufe  im  §.  11. 
und  12.  besondere  dessfallsige  Bestimmungen  enthält,  hiervon  jedoch 
abgesehen,  nach  der  seitherigen  Praxis  auch  der  Standesbuchflhrer 
mit  Genehmigung  des  Stadtgerichts  IL  nach  summarischer  Ver- 
handlung in  der  Wohnung  der  Verlobten  eine  Trauung  in  extremis 
vornehmen  kann  und  schon  öfterd  vorgenommen  hat; 

A.    d.    G. 
wird  die  erhobene  Berufung  hiermit  verworfen  unter  Verurtheilung 
des  Appellanten  in  die  Kosten  dieser  Instanz.€ 

V.  Die  Anfechtung  dieses  ürtheils  durch  die  Einlegung  des 
Rechtsmittels  der  Nichiigkeitsbeschwerde  bei  dem  Kgl.  Obertribunal 
zu  Berlin  war  nicht  zulässig,  da  der  hier  aUein  in  Bede  stehende 
erste  Fall  einer  Gontravention  gegen  §.  12.  des  Frankfurter  Civil- 
ehegesetzes  sich  lediglich  als  eine  Uebertreiung  qualificirt,  in  diesem 
Falle  aber  nach  §.  391.  der  St.  P.  0.  die  Nichtigkeitsbeschwerde 
ausgeschlossen  ist. 


24.  Können  Forensen  zur  Kirchenbaulast  herangezogen 

werden  ? 

Diese  Frage  wurde  im  Gegensätze  zu  den  im  Archiv  XVI,  204  ff. 
mitgetheilten  Administrativentscheidungen  verneint  in  folgendem  uns 
von  Herrn  Advocat- Anwalt  Dr.  Hopmann  zu  Bonn  mitgetheilten  ür- 
theile  des  Kgl.  Landgerichts  zu  Bonn  vom  5.  April  1870 

In  Sachen 

1.  der  Qemeinde  Troisdorf  in  der  Person  ihres  Bürgermeisters 
Gerhard  Brambach  zu  Siegburg  und 

2.  der  Gemeindecasse  von  Troisdorf,  in  der  Person  ihres  Em- 
pfängers Jakob  Luckerath  zu  Aulgasse,  Appellanten,  vertreten  dnreli 
Advocat-Anwalt  Mayer  (Dr.  Eich) 

wider 
den  Justizrath  Johann  Joseph  Hubert  Heister,  Rentner  zu  SiegbiD^f 
wohnend,  Appellaten,  vertreten  durch  Advocat-Anwalt  Hopman& 

In  Erwägung  anlangend  die  Zulässigkeit  des  Bechtsm/ss, 
dass  nach  §.  15.  des  Gesetzes  vom  24.  Mai  1861  (G.  S.  S.  Vik\ 
bd  den  kirchlichen  Abgaben,  welche  auf  einer  allgemeinefi  gesät- 
liehen  Verbindlichkeit^  bezüglich  auf  einer  von  der  Regierung  eie- 
cutorisch  erklärten  Umlage  beruhen,  der  Kechtsweg  zwar  nur  in  so 
weit  stattfinden  soll,  als  dies  bei  öffentlichen  Abgaben  der  Fall  ist; 
dass  aber  hierdurch  die  Frage,  ob  eine  solche  allgemeine  gesetz- 
liche Verbindlichkeit  vorhanden  sei,  der  gerichtlichen  Cognition  kei- 
neswegs entzogen  ist;  dass  aber  auch  bei  öffenUichen  Al^aben  der 
Rechtsweg  nach  §.  10.  desselben  Gesetzes  zulässig  ist,  wenn  behaup- 
tet wird,  dass  die  Abgabe  keine  öffentliche  sei,  sondern  auf  einem 
aufgehobenen  Privatfundamente  beruhe; 

Dass  die  wesentliche  Bedingung  doch  nur  darin  bestehen  kann, 
dass  eben  die  Existenz  einer  öffentlichen  Abgabe  negirt  wird,  wohin- 
gegen dem  im  Nachsatze  aufgestellten  Requisit,  dass  nämlich  be- 
hauptet werde,  die  Abgabe  beruhe  auf  einem  aufgehobenen  privat- 
rechtlichen  Fundamente,  doch  der  Fall,  wenn  behauptet  wird,  sie 
beruhe  auf  gar  keinem  gesetzlichen  Fundamente,  gleichgestellt 
werden  muss; 

Dass  hiernach  die  Gerichte  füi*  competent  zu  erachten  sind; 
cf.  Oppenhoff  S.  69.  Nr.  197.  S.  556.  Note  30. 

In  Erwägung,  betreffend  die  Legitimation  der  VerklagieH 
ßur  Sache: 
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Dass,  da  die  fragliche  Abgabe  von  der  Civilgemeinde  nicht 
proprio  jure,  sondern  gemäss  Cab.-Ordre  vom  19.  Januar  1836  für 
die  Kirche  eingefordert  worden,  die  Frage  entsteht,  ob  die  Klage 
nicht  jedenfalls  auch  gegen  die  Letztere  zu  richten  gewesen  wäre; 

Dass  es  indess  nicht  gerechtfertigt  sein  würde,  ex  officio  weder 
die  Klage  angeorachter  Massen  abzuweisen,  noch  auch  die  Zuzie- 
hung der  Kirche  in  zweiter  Instanz  zu  verordnen; 

In  Erwägung  sur  Sache: 

Dass  nach  allgemeinen  Beclitsgrundsätzen  nur  die  Mitglieder 
einer  Gemeinschaft,  also  auch  einer  kirchlichen  Gemeinschaft  ffir 
deren  Bedürfhisse  aufzukommen  haben;  dass  zu  den  Mitgliedern 
einer  Pfarrgemeinschaft  nur  die  Pfarrgenossen,  also  diejenigen  ge- 
hören, welche  für  ihren  Religionscultus  der  betreffenden  Kirche  über- 
wiesen sind  und  somit  dieser  Verband  seiner  Natuf  nach  wesentlich 
nur  ein  Personalverband  ist; 

Dass,  wenn  also  andere  nicht  dazu  gehörige  Personen,  zur 
Bestreitung  der  kirchlichen  Bedurfnisse  herangessogen  werden  sollen, 
dies  nur  auf  Grund  ausdrücklicher  gesetzlicher  Bestimmungen  ge- 
schehen kann: 

Dass  es  folglich  namentlich  auch,  wenn  blosse  Forensen  con- 
tribuiren  sollen,  die  an  dem  Cultus  dieser  Kirche  gar  nicht  bethei- 
ligt sind,  und  die  also  das  onus  tragen  sollen,  ohne  dascommodum 
zu  gemessen,  solcher  Bestimmungen  bedarf  und  es  demnach  zu  un- 
tersuchen ist,  ob  dergleichen  vorhanden  sind; 

In  Erwägung,  dass  nach  gemeinem  Eirchenrecht  die  Kirchen- 
baulast,  wo  die  Beiträge  der  sonst  Verpflichteten  nicht  hinreichen, 
subsidiarisch  den  Eingepfarrten  obliegt,  ohne  Bficksicht  auf 
Stand  oder  sonstige  Immunitäten,  diese  Verbindlichkeit  regelmässig 
und  gemeinrechtlich  nur  eine  persönliche  und  keine  Beallast  ist, 
und  das  Nichtvorhandensem  des  Parochialnexus  vollkommene  Be- 
freiung davon  begründet; 

cf.  Walter,  Kirchenrecht  §.  272.  Mejer,  Kirchenrecht  S.  359; 
folglich  nur  da,  wo'  die  Beitragspflicht  particulan-echüich  eine  wirk- 
liche fieallast  ist,  die  Forensen  herangezogen  werden  können;  dass 
insbesondere  auch  das  concilium  Tridentinum  Sess.  21.  cap.  7.  auch 
nur  verordnete,  dass,  wenn  die  Beiträge  der  zmiächst  Verpflichteten 
ungenügend  seien,  die  Parochianen  zu  contribuiren  genöthigt  wer- 
den sollten; 

In  Erwägung,  dass  jedoch  Declarationen  und  Besolutionen 
der  congregatio  interpretum  concilii  Tridentini  bestehen,  welche 
allerdmgs  die  Forensen  für  verpflichtet  erklären,  und  zwar  am  un- 
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zweifelhaftesten  eine  vom  30.  Mai  1824  fax  Spoleto  ergangene,  in 
welcher  übrigens  Porensen  und  Parochianen  bestimmt  unterschieden 
werden,  andere  für  Imola  von  1783,  far  Tivoli  von  1827  und  für 
Assisi  von  1838; 

Dass  indess  in  keinem  Falle  solchen  Entscheidungen  der  ge- 
dachten Congregation  eine  allgemeine  und  gesetzlich  verbindliche 
Kraft  beigemessen  werden  kann,  indem  dieselben  nur  f&r  einzelne 
Kirchen  und  Districte  und  für  einzelne  Fälle  erlassen,  überdem  von 
einer  Promulgirung  derselben,  zumal  in  hiesigen  Landen  überall 
nichts  constirt;  cf.  Pennancder^  Kirchenrecht  §.  94.; 

Tn  Erwägung  anlangend  das  vorzugsweise  massgebende  ber^ 
gische  Landesrecht,  dass  in  dem  Edict  vom  10.  September  171 1« 
nachdem  die  Zehntinhaber,  Pfarrer  und  Gemeinde  an  ihre  Schuldig- 
keit in  Betreff  der  Kirchen  erinnert  worden,  verordnet  wird,  dass 
weil  die  freien  sowohl  als  sieuerlaren  Grütcr  mit  zur  Gemeinde  ge- 
hörten und  jene  in  geistlichen  Dingen  keine  Exemtion  hätten,  auch 
der  Kirchen^  Thürme,  Glocken  und  Begräbnisse  und  dgl.  sich 
ebensowohl  y  wo  nicht  noch  mehr^  als  die  unfreien  Güter  hedieneny 
also  auch  mit  beitragen  sollten; 

Dass  ein  Näheres  auch  die  späteren  Verordnungen  vom  6. 
August  1714,  20.  Mai  1749  und  19.  Januar  1753  nicht  besagen, 
und  wenn  in  der  erstgedachten  auf  die  Kölnischen  Statuta  archidia- 
conalia  hingewiesen  wird,  die  letzteren  tit.  7.  cap.  2.  §.  2.  der 
Forensen  eben  so  wenig  erwähnen ; 

Dass,  als  sodann  in  einem  Edict  vom  16.  October  1756  auf 
stattgehabte  Beschwerde  der  Landstände  die  Bitter  und  freien  Gü- 
ter, da  wo  sie  es  vor  dem  Erlass  von  1749  gewesen,  wieder  befreit 
worden,  —  in  der  Verordnung  vom  6.  Aprü  1802  unter  Wieder- 
herstellung der  früheren  Edicte  von  1711  und  1749  nun  unbedingt 
befohlen  und  in  der  Verordnung  vom  23.  März  resp.  5.  JuL  1803 
wiederholt  wird,  dass  sämmtliche  Besitzer  der  freien  Cameral-  und 
Bittergüter  in  ihrer  Eigenschaft  als  Pfarrgenossen  zur  Kirchenlast 
beizutragen  hätten; 

In  Erwägung,  dass  daher  auch  die  mehrfachen  Ausdrücke, 
dass  die  GHUer  oder  Ländereien  contribuiren  sollten,  keineswegs 
eine  Beallast,  die  auch  Forensen  treffe,  habe  bezeichnen  sollen,  auf 
welche  so  wenig  die  stets  ausdrücklich  hervorgehobene*  Eigenschaft 
als  Pfarrgenossen,  als  auch  das  Motiv  passt,  dass  sie  sich  eben  so 
wie  die  übrigen,  wo  nicht  noch  mehr,  der  Kürchenthürme,  Glocken  etc. 
bedienten ; 

In  Erwägung,   dass,  indem  also  auch  die  bergische  Landes- 
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gesetzgel)ang    zar   Begründung  einer  Verpflichtung   der   Forensen 
nicht  angerufen  werden  kann,  nur  allein  die  oben  angeführten  Ent- 
scheidungen der  erwähnten  Congregation  dafar  sprechen,  die  sicher- 
lich keine  neuen,  bisher  nicht  bestandenen  Verpflichtungen  zu  Lei- 
stungen in  hiesigen  Landen  rechtfertigen  können; 

In  Erwägung,  dass  schliesslich  in  dem  [im  Archiv  Band  X VL 
Seite  204  ff.  mitgetheilten]  Bescripte  des  Eönigl.  Cultasministeriums 
vom  3.  April  1866  nur  einige  Fälle  angeführt  werden,  die  umso- 
weniger  als  massgebend  zu  erachten  sind,  als  deren  nähere  Umstände 
überall  nicht  constiren; 

Dass  folglich  der  Entscheidung  des  ersten  Bichters  nur  bei- 
gepflichtet werden  kann. 

Aus  diesen  Grfinden 
verwirft  das  Eönigl.  Landgericht  die  Berufung  und  verurtheilt  die 
Verklagten  und  Appellanten  in  Strafe  und  Kosten. 

ünterz.  Merrem.    Sehrick. 


25.  Die  Kirchen-  und  Sehulverhältnisse  in  Elsass  und 

Deutsch-Lothringen  0870.) 

Die  »Amtl.  Nachrichtenc  für  das  Goavernement  Elsass    ver- 
öffentlichen  folgende  Bekanutmachong  des  (ävilcommissärs : 

I.  Betreffend  die  kirchlichen  Verhältnisse: 

»In  dem  Erlass  yom  30.  v.  M.  habe  ich  mich  an  die  sämmr- 
liehen  Beamten  jeder  Gategorie  gewendet  nnd  dieselben    in    ihren 
Functionen  und  ihrem  Diensteinkommen  bestätigt.    Ich  wende  micL 
heute  an  die  Oeisüichheit  aUer  Confessionen  in   der  lebendigeji 
üeberzeugung,  dass  die  Ziele  ^  welche  Staat  und  Kirche  vertol^iL 
keinen  Gegensatz  bilden,  vielmehr  nur  Hand  in  Hand  zu   erreidbeo 
sind.    In  der  voUsten  Anerkennung  des  Bechtes  der  Kirchen  ai^ 
die  ihnen  in   den  Gesetzen   des   Landes  verbriefte  Unabhca^i^ 
und  Selbstständigkeit,   bin   ich   mir   bewusst,  dass  der  Schutz,  dim 
ihnen  die  Staatsgewalt   zu   gewähren   hat,  eine  heilige  Pflicht  i^. 
deren  ErfUlung  getragen  wird  von  der  Erkenntniss  der  hohen  Be- 
deutung des  geistlichen  Amtes.    Die  an  Stelle  der  früheren  Staats- 
gewalt von  Sr.  Maj.  dem  König  von  Preussen,  als  Oberbefehlshaber 
der  deutschen  Armee,  für  die  drei  Departements  des  Elsass  nieder- 
gesetzte Regierung  bringt  der  Kirche  und  ihren  Organen  Wohlwol- 
len  und  Vertrauen  entgegen,   erwartet  aber  auch  von  ihnen,  das 
sie   in  Ausübung  ihres   wichtigen   Amtes   fortfahren   werden,  den 
Frieden  nach   allen   Seiten  und   den  Gehorsam  zu  lehren,  welcher 
der  Obrigkeit  gebührt,     üebergriffe  der  geistlichen  Gewalt  in  die 
weltliche  werden  nicht  geduldet.    Als  leitende  Grundsätze  der  Ver- 
waltung bringe  ich  hierdurch  zur  öffentlichen  Kenntniss: 

1)  Die  Verfassung  der  katholischen  und  protestantischen  Kirche 
bleibt  ohne  jegliche  Antastung  bestehen.  Insbesondere  bleiben  mass- 
gebend das  Concordat  vom  15.  Juli  1801,  die  organischen  Artikd 
vom  8.  April  1802  und  das  Gesetz  vom  23.  März  1852,  nebst  den 
in  Ausführung  derselben  ergangenen  Anordnungen  und  Instructionen. 
Im  Gleichen  bleiben  dem  israelitischen  Cultns  alle  gesetzlichen 
Bechte  und  Einrichtungen  ungeschmälert. 

2)  Alle  Geistlichen  und  Diener  der  verschiedenen  religiösen 
Bekenntnisse  bleiben  in  ihren  Aemtern  und  Functionen;  es  wird 
aber   darauf  gehalten    werden,    dass   dieselben  die  Pflichten  ihres 
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Amtes,  Yorzfiglich  aneh  in  Bezug  auf  den  öffentlichen  Cultus,  er- 
füllen. 

3)  Die  Geistlichen  haben  ihre  Gemeinden  zar  Buhe  und  Ord- 
nung zu  ermahnen  und  ihnen  die  Erschwerung  ihrer  Lage  durch 
^Widersetzlichkeit  zur  Einsicht  zu  bringen. 

4)  Aufiregende  Fredigten,  Ansprachen  oder  andere  gegen  die 
bestehende  Staatsgewalt  aufregende  Handlungen  werden  durch  so- 
fortige Entfernung  der  Geistlichen  aus  ihren  Gemeinden  und  Ent- 
ziehung des  Einkommens  aus  den  geistlichen  Stellen  geahndet,  so- 
tern  nicht  eine  schwere  Strafe  nach  den  Gesetzen  und  den  für  den 
Kriegszustand  gegebenen  Verordnungen  eintritt. 

5)  Die  von  den  Geistlichen  aus  der  Staatscasse  bisher  bezoge- 
nen Gehälter  werden  auch  femer  gewährt. 

6)  Die  laufenden  Geschäfte  der  kirchlichen  Verwaltung,  vor- 
züglich die  sich  auf  das  kirchliche  Vermögen  beziehenden,  sind 
durch  die  dazu  bestellten  Organe  nach  den  bestehenden  Gesetzen 
fortzufuhren.  Wo  die  Gesetze  und  Verordnungen  die  Mitwirkung 
der  Ministerien  in  Anspruch  nehmen,  werden  diese  Functionen  durch 
den  Civilcommissär  wahrgenommen. 

Hagenau,  den  12.  September  1870. 

Der  Civilcommissär  im  Elsass: 
V.  KüMtoetter,  Regierungspräsident,  c 
U.  »In   Bezug  auf  die  Behandlung  der  Schulangelegenheiten 
in  den  bereits  occupirten  Theilen  des  Elsass,  einschliesslich  Deutsch- 
Lothringen's,  bringe  ich  hierdmxh  zur  öffentlichen  Eenntmss: 

1)  Die  Functionen  des  französischen  ünterrichtsministers  wer- 
den, soweit  die  bestehenden  Gesetze  und  Verordnungen  auf  dessen 
Mitwirkung  hinweisen  oder  überhaupt  die  Umstände  dieselbe  erfor- 
dern, durch  den  unterzeichneten  Civilcommissär  Namens  des  General- 
Gouvernements  ausgeübt. 

2)  Der  Einfluss  der  Academie  zu  Nanzig  und  Strassburg,  so- 
wie der  Academie-Inspectoren  auf  das  Unterrichtswesen  hört  auf. 

3)  Die  Pri^ecten  und  die  ihnen  untergebenen  Beamten,  insbe- 
sondere die  angestellten  Schul-Inspectoren  behalten,  soweit  nicht 
bei  einzelnen  Persönlichkeiten  eine  Ausnahme  nothwendig  erscheint, 
die  Beaufsichtigung  und  obere  Leitung  des  Elementar-ünterrichtS" 
Wesens.  Der  unterzeichnete  'Civilcommissär  behält  sich  jedoch  vor, 
die  Schulinspectoren  jederzeit  ausser  Function  zu  setzen,  sie  durch 
andere  Personen  zu  ersetzen  oder  auch  einzelne  Functionen  derselben 
anderen  Personen  zu  übertragen. 

4)  Ueber  die  Leitung  des  mittleren  und  höheren  Unterrichts, 
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soweit  dieselbe  den  sab  2.  genannten  Academien  and  Inspectoren 
zastand,  wird  weitere  Bestimmung  in  den  einzelnen  Fällen  des  6e- 
därfnisses  ergehen. 

5)  Auf  die  Fortsetzung  des  Unterrichts  in  den  Elementar- 
fächem  wird  nachdrücklichst  gehalten  werden.  Insbes(»idere  wer- 
d^  die  Herren  Schallehrer  aufgefordert,  sich  mit  Eifer  und  Liebe 
des  Unterrichts  und  der  Erziehung  der  Jugend  anzunehmen  and 
durch  ihr  eigenes  Verhalten  darzuthun,  dass  sie  ihres  ehrenvolles 
und  einflussreichen  Berufes  sich  bewusst  sind. 

Hagenau,  21.  September  1870. 

Der  Civilcommissär  im  Elsass: 
V.  KiMivetlery  Begierungs- Präsident.« 


26.  Einiges  Qlwr  die  Stellung  des  Klerus  in  Selilesien. 

Mitgetbtik  Von  Uc.  Militärpfarrer  Swienteh  za  Kreuzburg. 
J.  Geistliche  Diedplin  und  Liebe  des  Klerus  0um  Bischof. 

Die  Verordnungen  des  FOrstbifiehöflichen  Generalvicariatamtes 
ZQ  Breslau  Nr.  187,  V.  haben  dem  Klems  folgende  freudige  Nach- 
richt gebracht: 

Se.  FürstbischMiche  Qnaden  haben  mittelst  Erlasses  Tom  28. 
JuU  c.  gnädigst  bestimmt,  dass  die  regelmässigen  Conduüenlisten 
von  jetzt  ab  in  Wegfall  kommen  sollen.  Diese  Bestimmung  bat 
selbstverständlich  nicht  den  Zweck,  die  Aufeicht  der  Herren  Erz- 
priester  über  den  Ehrw.  Elenis  ihrer  resp.  Sprengel  aufhören  m 
lassen.  Erstere  werden  es  vielmehr  als  ihre  Pflicht  zu  erachten 
haben,  in  den  Beiberichten  zu  den  alljährlich  einzusendenden '  Yisi- 
tationsprotocoUen  unter  Zugrundelegung  der  in  ihren  Händen  be- 
findlichen »Advertenda  in  visitatione  parochiarum,  B.  Visitatio  per- 
sonalisc  sowohl  über  etwaige  Missstände  oder  üngehörigkeiten  als 
auch  über  besondere  Auszeichnung  einzelner  Qe^tlichen  uns  genaue 
Mittheilung  zu  machen. 

Breslau,  den  2.  August  1870. 

gez.  Neükirch, 

In  neuerer  Zeit  sind  die  aus  der  Staatsbureaukratie  entlehn- 
ten Conduitenlisten  fast  überall,  bei  den  Elementarlehrern  sogar, 
aufgehoben  worden,  wie  könnten  sie  also  bei  den  katholischen  Geist- 
lichen bestehen  bleiben?  Warum  sollten  gerade  diese  Misstrauen 
verdienen?  Vertrauen  erwedct  Vertrauen  —  dies  wird  sich  im  vor- 
liegenden Falle  bewähren.  Die  Erzpriester  resp.  Decane  (beide  Namen 
bezeichnen  dasselbe  Amt)  freuen  sich  von  einer  grossen  Gewissens^ 
pein  befreit  zu  sein.  Wie  sollten  sie  auch  die  Charakteristik  dar- 
stellen, ohne  dem  Goofrater  zu  schaden  und  das  Gewissen  zu  ver- 
letzen? Weniger  tüchtige  Decane  liefen  Gefahr  die  priesterlichen 
Mitbrflder  mehr  in  Schatten  als  ins  Licht  zu  stellen,  damit  sie 
selbst  nicht  zu  sehr  verdunkelt  würden.  Alljährlich  musste  bmeh- 
tet  werden,  dasselbe  wollte  man  nicht  immer  schreiben,  man  wählte 
andere  Ausdrücke,  die  leicht  zu  Missverständnissen  fUiren  konnten. 

Mit  ähnlicher  Freude  wurden  wir  erftllt,  als  derselbe  hochw. 
Färstbischof  im  Beginn  seiner  Begierung  erklärte  anonymen  Schrei- 
ben und  Anklagen  kein  Gehör  schenken  zu  wollen.    Das  war  ein 
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Wort  zur  rechten  Zeit.    Vielfachem   Unfug  wurde  gesteuert;  dei 
bösartigen  Splitterrichtem  das  Handwerk  gelegt.    Eine  oeue  schöne 
Aera  schien  zu  beginnen.    Die  Diöcesanconferenzen  in  Breslau  soll- 
ten das  beibame  vom  Tridentinum  angeordnete  Institut  der  Pro- 
vincial-  und  Diöcesansynoden  vorbereiten  resp.  zeitgemäss  ersetzen. 
Wir  hätten  nur  noch  den  Wunsch  hinzuzufügen,  dass  unberufene 
Kläger  gegen  Ocistliche  bei  üeberreichung  der  Klage  zugleich  einen 
Kostenvorschuss  zahlen  müssten,  wie  dies  bei  den  weltlicb^i   (3e- 
richten  der  Fall  ist    Wenn  der  Kläger  weiss,  dass  auch  in  dem 
Falle  seiner  Yerurtheilung  resp.  der  Freisprechung  des  Verklagten 
ihm  keine  Kosten  abgezwungen  werden  können,  da  geistliehe  Ge- 
richte aber  einen  Laien  keine  Gewalt  besitzen,  so  wird  er  sicli 
sehr  leicht  zu  Klagen  entschliessen ,  auf  den  Bogen  Papier  kommt 
es  nicht  an.    Sobald  er  aber  einen  Kostenvorschuss  erlegen  miissi, 
wird  er  sich  nicht  zu  leichtfertigen  und  unnöthigen  Klagen  ent- 
sehlieasen. 

Nach  dem  hier  Erwähnten  ist  es  begreiflich,  dass  der  drohende 
Verlust  unseres  hochw.  Ffirstbischofs,  der  aufsein  bischöfliches  Amt 
resignirte,  die  Diöcesanen,   insbesondere   den  Klerus  mit  groasBi 
Schmerz  erfüllte  und  dass  viele  Bittschreiben  einerseits  an  den  Bsn 
Fürstbischof  selbst,  um  zu  bleiben,  andererseits  an  den   h.    Vater, 
um  die  Resignation  nicht  anzunehmen,  abgingen,  oder,  wie  z.  B. 
von    dem  Klerus   des  Kreises  Kreuzburg   in  diesem  Sinne  an  den 
Gardinalstaatssecretär  Antonelli  gerichtet  wurden. 

Erfreulicher  Weise  lautet  das  neueste  Hirtenschreiben: 
Indem  wir  Unserm  geliebten  Klerus  ünsern  bischöflichen 
Gmss  und  Segen  entbieten,  beeilen  Wir  Uns  Wohldemselben  mit- 
zutheilen,  dass  die  Antwort  auf  Unser  ehrfurchtsvolles  Gesuch  um 
Entbindung  von  Unserm  bischöflichen  Amte  aus  Bom  erfolgt  ist. 
Der  hl.  Vater  drückt  Uns  seine  Betrübniss  über  Unsere  Bitte  aus 
und  ohne  den  Hauptgrund  zu  derselben  —  Unser  Alter  und  Unsere 
Kränklichkeit  —  zu  erwähnen,  beschränkt  sich  Se.  Heiligkeit  darauf 
Uns  zu  sagen:  wie  die  gegenwärtige  in  Kirche  und  Staat  so  viel- 
bewegte  Zeit  es  am  allerwenigsten  gestatte,  dass  Bischöfe,  welche 
durch  eine  lange  Amtsführung  sich  grössere  Erfahrung,  genaoore 
Kenntniss  dessen,  was  der  Diöcese  Noth  thut  und  das  Vertranen 
und  die  Liebe  der  Gläubigen  erworben  haben,  den  Hirtenstab  nie- 
derlegen, da  sie  am  geeignetsten  erscheinen,  die  hereinbrechenden. 
Uebel  zu  erleichtem  und  zu  mildem.  Darum,  so  fährt  der  hl. 
Vater  fort,  stimme  Er  vollkonuneif  mit  Unserm  Klerus  fiberein, 
welcher  in  Unserm  Rficktritte  von  Unserm  bischöflicl^en  Amte  ein 
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Jnglück  för  die  DiOcese  erkenne  und  ein  über  das  andere  Mal  ge- 
beten habe,  Uns  von  ünserm  Vorsätze  znrückzuffihren.  Die  Worte 
v^äterlicher  Mahnung,  die  der  hl.  Vater  nun  an  Uns  richtet,  und 
die  von  Unserm  Hochw.  Doincapitel,  Unserm  ehrwürdigen  Klerus 
and  Yon  so  vielen  Gläubigen  Uns  kundgegebenen  Beweise  der  Liebe 
und  des  Vertrauens  gestatten  Uns  nicht,  Unsere  sehnsuchtsvolle 
Sitte  bei  Aexn  hl.  Stuhle  zu  erneuern.  (Man  findet  den  vollstän- 
digen Hirtenbrief  in  der  Köln.  Vlksztg.  1870  Nr.  265.  L  Bl.)    - 

IL  Der  Titel  ^OurcUust  und  die  josephinischen  Curatien. 

Die  sehr  weise  und  zeitgemässe  Anordnung  des  Bischofs  von 
Brunn  vom  30.  Juni  1869  (im  Archiv  Bd,  XXIV.  S.  73.),  wonach 
den  äusserlich  so  günstig  mit  Titel  und  Mitteln  ausgestatteten  protest. 
Pastoren  gegenüber  auch  katholischerseits  Loca»Lcapläne  undCuraten 
den  gebräuchlichen  Amtstitel  »Pfarrer«  erhalten,  gibt  Veranlassung 
zu  folgenden  Bemerkungen; 

Den  Namen  Curatua  kennt  das   canpnische   Becht.    In  den 
Clementinen  (drittes   Buch,   Titel  7,  Cap.   2.  de  sepulturis)  bringt 
Papst  Clemens  V.  mit  ausdrücklicher  Zustimmung  des  Concils  zu 
Yienne  ein  Decret  des  Papstes  Bonifacius  VIII.  in  Erinnerung  und 
erneuert  es.    Dasselbe  will  Streitigkeiten  zwischen  den  Vorstehern 
der  Kirchen,  welche  zur  Seelsorge  und  Begierung  der  Heerde  des 
Herrn  bestimmt  sind   (inter-  ecclesiarum  antistites,   ad  curam  et 
regimen  gregis  dominici  deputatos)   und   andern  Personen,  welche 
zum    geistlichen     Stande     gehören,     beendigen     und    bestimmt 
insbesondere  mit  Bücksicht  auf  die  Predigerbrüder  und  Minoriten 
über  die  Begräbnissgebühren  Folgendes:    »Damit  nicht  die  Pfarrr 
kirchen  (parochiales  ecclesiae)   und  ihre  Seelsorger    (Gurati)  oder 
(sie)  Bectoren ,  welche  die  Sacramente  auszuspenden  haben ,  denen 
es  von  Bechtswegen  zukommt  zu  predigen  und  die  Gläubigen  zur 
Beicht  zu  hören ,  der  gebührenden  und  nöthigen  Wohlthaten  (beneficiis) 
verlustig  gehen,  da  den  Arbeitern  die  Auszahlung  des  Lohnes  ge- 
bührt, so  setzen  wir   fest,  dass  die  erwähnten  Ordensbrüder  den 
vierten  Theil  der  Gebühren  den  Pfarrgeistlichen,  den  Bectoren  der 
Kirchen  oder  (seu)  Curaten  (is)  unverkürzt  zu  zahlen  gehalten  sind, 
lieber  diesen  Theil  hinaus  sollen  die  Bectores  der  Pfarreien,  Curati 
und  Praelati,  Nichts  fordern.€  Im  Decretum  und  in  den  Decretalen- 
Sammlungen  kommt  der  Ausdruck  parochus  noch  nicht  vor,  sondern 
es  heisst  hier  presbjter  parochianus,  plebanus,  parochialis  ecclesiae 
curcius  (Walier's  Eirchenrecht  g.  149.  Anm.  2.)  In  der  Erzdiöcese 
Posen  heissen  die  investirten  Pfarrer  Gurati.    In  diesem  Sinne, 
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aasgerfifltet  nämlich  mit  allen  Pfarrrechten,  ffihren  gleicb  dem  frao- 
aösischen  cur^  in  der  Breelaner  Diöcese  den  Namen  Coratos  dk 
Inhaber  einiger  sog.  josephiniachen  Cnratien,  welche  meisteiifl  mehr 
ala  blosse  Missionspriester  sind. 

Da  sie  nämlich  alle  Pfarrhandlnngen  jure  proprio  in  bestimm- 
ten Bezirken  yerrichten,  so  sind  sie  juristisch  Pfarrer,  obgleich  sie 
den  Namen  nicht  fuhren.    Der  Ursprung  dieser  Guratien  ist  folgen- 
der:   Als  in  Folge  des  Alt-Banstädter  Friedens  die  Katholiken  in 
den  drei  schlesischen  Herzogthümern  Liegnitz,   Brieg  und   Wohlao 
den  Evangelischen  Kirchen  und  Schulen  herausgeben  mnssten,  klag- 
ten sie  über  ihre  grosse  Nath.    Um  den  flehentlichen  Bitten  Bech- 
nnng  zn  tragen,  stiftete  Kaiser  Joseph  I.  durch  Bescript   vom  26. 
April  1710  zn  sicherer  und  bequemer  Seelsorge  (Gura  =  Gnralie)  einen 
Fond  Ton  100,000  Gulden,  von  dessen  Zinsen  die  katholischen  Seel- 
sorger und  Schulmeister  besoldet  und  die  nöthigen  Paramente  be- 
schafft werden  sollten.    Ein  etwaiger  üeberschuss  sollte    zor  Orfin- 
dnng  neuer  Parochien  dienen.    Mit   der  Eroberung  Schlesiens  gii^ 
das  Capital  an   Preussen  aber;   das  Domcapitel  zu  Breslau  soOte 
fiber  die  Zinszahlung  wachen;  Friedrich  der  Grosse  verweigoie  die 
Zinsen,  die  zu  Kriegszwecken  verwandt  wurden.     Später  Dach&eni 
das  Domcapitel  auf  seine  Klage  Becht  erhalten,  wurden  sie  wieder 
gezahlt,   auf  die  kriegerische  Zwischenzeit   aber  musste  verzichtet 
werden.     Die   Protestanten    wollten  den   Guratien  gegenüber  den 
Pfarrzwang  geltend  machen.    Nachdem   z.   B.    in  Kreuzbarg  der 
letzte  katholische  Stadtpfarrer  Laurentius  Vesper  durch   den  Alt- 
Banstädter  Frieden  Guratus  geworden,  musste  dies  einen  eigenthüm- 
lichen  Eindruck  machen.    Da  aber  durch  Gabinetsordre  vom  24.  Mai 
1809  auch  die  Katholiken  in  Preussen  vom  protestantischen  Pfarr- 
zwang  befreit  wurden,  kann  den  Guratis  gegenüber  ein  solcher  in 
keiner  Beziehung,  wiewohl  die  Protestanten  dies  gern  thun  nnd 
Katholiken  zu  protestantischen  Kirchenbauten  heranziehen,  geltend 
gemacht  werden,    üebrigens  ist  in  den  meisten  josephinischen  Gu- 
ratien der  Name  Guratus  mit  Becht  in  »Pfarrerc  verwandelt   wor- 
den, damit  aus  dieser  alten  Anomalie  die  Protestanten  keinen  Vor- 
theil  gegenüber  den  Katholiken  hätten.    So  z.  B.   in  Herrenstadt, 
wo  in  Folge  eines  durch  alle  Instanzen  geführten  Processes  (durchs 
Obertribunal  am   13.  August  1846)   dem  Königlichen  Fiscus  der 
klagenden  Kirchengemeinde  gegenüber  die   Baulast   ausschliessUcb 
auf  Orund   der  Localobseryanz   zuerkannt  wurde   und  auch  jetzt 
noch  von  ihm  allein  getragen  wird.  In  der  Guratie  Nimptsch  schützt 
der  Titel  Gnraüe  nicht  die  Kirchengemeinde  vor  Beiträgen.    Es 
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fuhren  übrigens  auch  Geistliche,  welche  lediglieh  zur  Seelsorge  in 
Anstalten,  in  spiritualibus,  nicht  in  temporalibus  bestellt  eind ,  den 
Namen  Chirati  ohne  wirkliche  Pfarrrechte,  Diese  sind  wesentlich 
von  den  sog.  josephinischen  Curaten  zu  unterscheiden;  sie  können 
wie  letztere  nicht  investirt  werden.  Der  Cardinal  Melchior  war 
geneigt,  alle  josephinischen  Curatien  in  Pfarreien  zu  verwandeln, 
um  der  alten  Anomalie  ein  Ende  zu  machen.  Die  weltliche  Be- 
hörde hatte  gegen  den  Titel  Pfarrer  Nichts  einzuwenden.  Aus 
ängstlicher  Besorguiss  lehnten  aber  einzelne  Eirchengemeind^n  die 
Aenderusg  ab. 


27.  Erneuerung  der  Vollmachten, 

welche  der  heilige  Stuhl  im  Jahre  1860  den  österreichisehen  Ert 
bischöfen  und  Bischöfen  zur  Chwiäm/mg  der  Erlaübniss,  Ktrekn- 
guter  eu  veräussem  oder  eu  belasten^  ertheiU  hat 

(Au   dem  Wiener  DiScesanbUtt  1870  Nr.    t6.) 

Piue  PP.  IX.    Ad  futuram  rei  memoriain, 

Apostolicis  Nostris  die  III.  mensis  ApriUs  Anno  HDCCCLI 
sttb  Annulo  Fiscatoris  datis  Litteris  majorem  prae  oculis  habeote 
Ecciesiae  utilitatem,  et  quo  facUlos  in  Austriaco  Imperio  interce- 
deret  Sanctae  Apostolicae  Sedis  in  nonnollis  casibus  aactoritas  per 
Nostrum  et  ejnsdem  Sanctae  Sedis  Nuntium  penea  ImperialeiB 
anlam  Yindobonensem  pro  tempore  existenten,  vel  ejus  exermtm 
yice  ad  certum  temporis  spatium  necessarias  qnod  ad  bonoramecele- 
siasticomm  alienationes  eorumdemqne  locationes  et  condocüofies 
sacris  memorati  Imperii  Antistitibns  concedendas  existimaninE 
Jam  yero  exacto  hnjusce  concessionis  praefinito  spatio,  noDonHifl- 
lins  Imperii  sacromm  Antistites,  nt  in  aliud  tempus  easdem  bcii- 
tates  proferre  vel  denuo  concedere  dignaremur,  enizas  Nobis  admo- 
yerunt  preces.  Nos  igitur  hnjusmodi  preoibus  annuentes  Aportoöc« 
Sedis  Nuntio,  qui  apud  Aulam  Imperialem  Yindobonensem  pro  ^ 
pore  eiistat,  vel  ei,  qui  Nuntii  ipsius  vices  pro  tempore  gerat,  nee 
non  Archiepiscopis,  Episcopis  et  Praesulibus  Nullius,  nt  vocant, 
Dioecesis,  qui  in  universa,  quam  late  patet,  Austriaci  Imperat^"^ 
ditione  continentur,  iis  tamen  exceptis ,  qui  in  provindis 
existunt,  nee  non  Episcopo  Wratislaviensi  pro  parte  Dioecesis, 
in  Imperio  Austriaco  continetur,  potestatem  facimus  ad  aliud  decen- 
nium  concedendi  facultates  sequentibus  articulis  comprehensas. 

I.  Archiepiscopis  nimirum  aUenandi  bona  ecclesiastica  ^^^ 
ad  summam  florenorum  octo  millium  monetae  Austriacae,  Epi^P^^ 
vero  ac  Praesulibus  Nullius  Dioecesis  usque  ad  summam  floreDomiD 
sex  millium   ejnsdem  monetae,   sive  stabilia  ea  bona  sint,  sireiQ 
publicis  nominibus  consistant,  adjecta  tamen  conditione,  nt  pr^^ 
ex  alienatione  perceptum  in  aliorum  bonorum  stabiUum  seu  censu 
acquisitionem  convertatur,  iisque   deöcientibus  pretium  ip^^  f 
ratione  fructuose  ac  secure  coUocetur,  exclusa  qualibet  negobawoi 
ex  sacromm  canonum  sanctione  ecclesiasticis  viris  interdicta. 

n.  Archiepiscopis    impertiendi    facultatem    imponendi  ^^ 
ecclesiasticis  onera,  quae  non  excedant  summam  florenoram  quinaec 
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mfllinm,  Episcopis  yero  et  Praesnlibns  Nullius  Dioecesis  eamdem 
impertiendi  facultatem,  dummodo  onera  non  excedant  sammam  flore- 
uorum  duodeeim  millinm,  rationem  tarnen  ac  terminam  praefiniendo, 
quo  aes  alienum  a  causa  pia  contractum  dissolvatur.    Quod  si  ne- 
cessariae.instaurationes  ac  melioramenta  in  aliquo ecclesiastico  ftmdo 
occurrant,  neque  aes  alienum  contrahi  queat,  et  nonnisi  per  alicujus 
boni  ecclesiastici  venditioneiu  necessitati  provideri  possit,  hocincasu 
concedendi  facultatem  venditionem  perficiendi  cum  conditione,  ui  si 
ex  pretio  percepto  pars  aliqua  supersit,  eadem  flructuose  collocetur 
rationibus  superius  expositis.    Porro  quum  ex  jure  canonico  in  ca- 
pite  »Terrulasc  facultas  detur  fundos  exigui  valoris  alienandi,  cni 
quidem  juris  regulae  nihil  per  has  litteras  volumus  innovatum,  lioet 
in  eodem  capite  onerum  exiguorum  impositio  minime  comprebenda- 
tur,  ex  peculiaribus  tarnen  rationibus  animum  Noetrum  moventibus 
et  ex  singulari  concessione  in  exemplum  minime  adducenda  facul- 
tatem impertimur  imponendi  ecclesiasticis  bonis  onera,  quae  tarnen 
summam  florenoram  mille  non  exsuperent.    Hujusmodi  vero  tam  in 
praesenti   quam  in  superiori   articulo  descriptas  facultates  minime 
complecti  volumus  bona  ad  mensas  Arcbiepiscoporum,  Episcoporum, 
atque  Antistitnm  Nullius   Dioecesis  pertinentia.    Quapropter  quum 
de  bonis  eisdem  ugendum  erit  in  casibus  superius  descriptis  snifra- 
ganei  Episcopi  proprüs  respective  Archiepiscopis,  Arcbiepiscopi  autem 
et  Episcopus  Wratislayiensis  Nobis  et  S.  Sedi  immediate  subjectus, 
nee  non  Praesules  Nullius  Dioecesis  preces  deferent  ad  Nuntium 
Apostolicam,  cui  idcireo  quemadmodum  Archiepiscopis   pot^statem 
fadmus  petitam  impertiendi  fecultatem,  si   in   Domino   expedire 
existimaverint. 

ni.  Firmis  manentibus  ordinarüs  facultatibus  Episcoporum  et 
causarum  piarum  pro  ineundis  locationibus  et  conductionibus  ad 
triennium  concedendi  facultatem  locationes  ipsas  et  conductioncs 
ineundi  ad  quindecim  annos,  servatis  in  reliquis  sacrorum  canonum 
praescriptionibus.  Ad  evitandos  autem  abusus  nonuullos  et  obsecun- 
dandum  aliqua  ratione  consuetudini,  quae  in  Austriaco  Imperio  in- 
yaluit,  ut  bonorum  ecclesiasticorum  possessores  a  respectiyis  conduc- 
toribus  reditus  seu  praestationes  in  antecessum  acoipiant,  facultatem 
impertiendi  reditus  ipsos  seu  praestationes  percipiendi  in  antecessum, 
ita  tamen,  ut  illae  quoad  fundos  urbanos  non  excedant  summam, 
quae  in  semestri  spatio  a  conductore  debeatur,  quod  vero  spectat 
ad  bona  rustica,  dummodo  summam  non  praetergrediantur,  quae 
per  anni  spatium  a  conductore  sit  persolvenda. 

IV.  In  casibus  urgentis  necessitatis  atque  utilitatis  piae  causae, 
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in  quibtis  ad  alienationem  vel  onerum  impositionem  sine  mora  de- 
yeniendum  sit,  facaltatem  largiendi  Arcbiapiscopis  alienationem  p«- 
ficiendi  Tel  aes  alienttm  contrahendi  usque  ad  summum  seidedm 
millium  florenoramf  eamdemque  concedendi  Episcopis  et  Antistitibiis 
NuUiuB   Dioecesis  non  ultra  tarnen   dnodecim  milUum  florenonmi 
snmmam.    In  casibus  yero  modo  expressis,  qunm  agator  de  bonis 
ad  mensa«  spectantibns  Arcbiepiscoporom,  Episcoporam  et  Praesolom 
nollius  Dioecesis,  soffi-aganei  Episcopi  preces  deferent  snis  lespectiTe 
Archiepiscopifl,   Archiepiscopi  aatem  et  Epiacopus    Wratislayieosis 
Apostolicae  Sedi  immediate  sabjectua,  et  Praesoles  Nallins  Dioecesis 
poetulata  deferent  ad  Nnntium  Apostolioam,  quem  in  finem  tam 
eidem  Nontio,  tum  ArcbiepisGopis  potestatem  focimos  petitambcul- 
tatem  concedendi  si  in  Domino  jjadicayerint  expedire.     Hoc  ifsm 
pariter  fleri  yolnmos  in  casibus,  in  qnibus  non  nrgeat  necessitas,  et 
qnando  agatnr  de  alienationibos  siye  oneribns  praescriptas  saperim 
aommas  excedentibus.    Vemmtamen  in  omnibus  et  aingnlis  easibas 
integram  esse  yolnrous  facaltatem  postolationes  ad  Sanctam  Sedem 
direete  deferendi«    y<diunn8  praeterea,  ut  in  hujosmodi  coneessiaDi- 
bos  oanonicae  praescriptionee  accorate  seryentur,  et  praeeertusCoD- 
gtitatio  fei«  m.  Pauli,  n,  Praedecessoria  Nostri,  quae  inctpit  »Cua 
in  omnibus«  edita  die  XL  Maji  Anno  MCDLXY.,   ac  proindein 
omnibuB  et  ängulja  facultatibus  ab  Apostolico  Nnntio  aiye  per  se 
immediate  exercendis,   aiye  sacris  Antistitibus ,  ut  sapra  statatom 
est,  defer^ndis,  yolumus  et   mandamus,   ut  pateat  ac  probatia  äi 
piae  causae  necessitas  yel  uülitas,  quem  in  finem  in  singnlis  caä- 
bus  tmn  personae,  quatum  intersit,  tum  honest!  nominis  et  probat 
judicii  yiri  antea  consulentur.    Mandamus  denique,  ut  in  oninibiia 
et  singulis  actis  yenditionis  siye  aUenationis,  atqoe  enim  loeationis 
ad  quindecim  annos  mentio  expresse  fiat  facultatia  ab  i^postolica 
Sede  concessae.    Haec  yolumus  et  concedimus»  non  obstantibns  f<^I* 
m.  Pauli  IL  et  aliorum  Pontificum  Praedecessorum  Nostronun  ^^ 
rebus  Ecclesiae  non  alieaandis«  alüsque  Gonstitutionibus  speciali 
licet  menti<)ne  digois  in  contrarium  iacientibus  quibuscumque. 

Datum  Bomae  apud  S.  Petrum  sub  Annulo  Piscatoris  die  H 
Maji  MDCCGLXZ  Pontificatus  Nostri  Anno  Yigesimoquarto» 

N.  Card,  Paracciani  dafteOi^ 


28.  Staatskirchliches  aus  Oesterreich. 

1,  PromsoriscJie  Schtd-  und  Unterrichtsordnung. 

Das  Beichsgesetzbl.  Nr.  105.  veröffentlidite  am  21.  Aug.  1870  die 
Yerordaong  des  ünterrichtsministeors  vom  20.  August  (abgedruckt 
auch  im  Oesterr.  Vfr.  Nr.  196  ff.,  Wiener  Diöoe8.-Bl.  Nr.  24  f.), 
durch  welche  eine  provisorische  Schüt'  und  Unterrichlsordnung  für 
aQe  im  Beichsrathe  vertretenen  Länder,  mit  Ausnahme  von  Galizien 
und  Istrien,  für  die  allgemeinen  Volksschulen  erlassen  wird,  da  die 
einzeluea  besuglieheü  Landesgesetze  noch  nicht  zu  Stande  gekom^ 
men  sind.  Dieselbe  handelt  von  dem  Schulbesuche,  von  der  Unter- 
richtszeit, von  der  Entlassung  aus  der  Schule,  von  der  Schulzucht, 
von  den  Pflichten  der  Lehrer,  von  der  Lehrerconferenz ,  von  der 
Klassenabtheilung,  von  den  Lehrzielen,  von  den  Prfifungen  und 
Zeugnissen,  von  den  Lehr-  und  Lernmitteln  und  von  den  Schulen 
für  weibliche  Handarbeiten  und  Haushaltongskunde.  Die  wichtig- 
sten Bestimmungen  der  Schulordnung  sind  folgwde:  Die  BAul" 
pflielUigkeU  beginnt  mit  dem  vollendeten  sechsten  und  dauert  bis 
zum  vollendeten  vierzehnten  Lebensjahre.  Das  Schuljahr  dauert 
46  Wochen  und  beginnt  je  nach  den  besonderen  örtlichen  Yerhällr 
nissen  in  der  Zeit  vom  1.  September  bis  1.  November.  Nach  Vol'i' 
lendung  d«c  Schulpüchtigkeit  erhaltea  die  Sinder,  welche  sich  die 
vorgeschriebenen  Kenntnisse  erworben  haben,  ein  Entlassungszeug- 
niss.  Kinder,  die  ein  solches  nicht  erlangen,  sind  über  das  schul- 
pflichtige Alter  hinaus  zum  Schulbesuche  verpflichtet.  Elnderi  welche 
Privatunterricht  gemessen,  müssen  sich  mt  Ende  ihres  schulpflich- 
tigen Alteis  einer  Prüfling  unterziehen ,  Ar  welche  eine  Taxe  von 
5  fl.  zu  erlegen  ist.  Die  körperliche  2Sikihligung  ist  unter  Men 
Umständen  von  der  Schule  ausgeschlossen^  und  in  keinem  Falle 
dürfen  Strafen  angewendet  werden  ^  die  das  sittliche  Gefühl  des 
Kindes  oder  dessen  OesundheH  gefährden.  Eäri  Uflaiib  von  mehr 
als  drei  Tagen  kann  den  Lehrern  nur  von  .der  Bezirkssehulbehörde 
gew&hrt  werden.  An  Schulen  mit  mehreren  Lehrkräften  findet  jeden 
Monat  regelmässig  eine  Lehrerconferenz  statt,  in  welcher  sich  die 
Lehrer  über  die  Grundsätze  des  Unterrichts,  der  Zucht  und  Schul- 
einrichtung, sowie  über  den  Stand  des  Unterrichtes^  das  sittliche 
Verhalten  und  den  Fortsehritt  der  Kinder  besprechen  und  zu  ge* 
meinsamem  Vorgehen  vereinigen.  Die  Zahl  der  wöchentlichen  Un- 
terrichtsstunden beträgt  für  die  Kinder  der  ersten  vier  Schuljahre 
mindestens  18  und  höchstens  24,  for  jene  der  folgenden  vier  Schul- 
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jähre  mindestens  24  nnd  höchstens  28  Stunden.  In  einl  „ 
Schulen  mit  Halbtagsunterricht  hat  die  erste  Gruppe  12,  die  zweiit 
18  wöchentliche  Unterrichtsstunden.  Die  Feststellung  der  Lehrauf- 
gabe  fOr  den  BeHgiansunterrieht  iat  der  Eirchenbehörde  unter  Fest- 
haltung der  darüber  erlassenen  gesetzlichen  Bestimmungen  vorbe- 
halten. Die  YerfSgungen  der  Eirchenbehörde  über  die  rdigiasen 
U^nmgen  hat  die  Bezirksschulbehörde  dem  Leiter  der  Schale  dnrdi 
die  Ortsschulbehörde  zu  verkünden.  Es  ist  Pflicht  der  Schule,  ior 
die  disciplinäre  üeberwachung  der  Schüler  bei  diesen  üebongen  za 
sorgen.  An  die  Stelle  der  Schlussprüfungen  können  blosse  Schul- 
feierlichkeiten  treten.  An  selbstständigen  Mädchenschulen  hat  die 
Arbeitsschule  eine  besondere  Abtheilung  zu  bilden. 
3.  Oesterrekhische  Verordnung  der  Mimeier  dee  Innern^  des  OuUms 

und  der  JusÜe  vom  20.  Oetober  1870 

betrefTcnd  die  innere  Einricbtang  and  FObning  der  Geburta-,  Ebe-    and   Sterl>e- 
realster  för  Personen,  tielrbe  keiner  gresetzlicb  anerkannten  Kirche  oder 

Religionügeselhrbaft  angehören. 

Auf  Qrund  des  §.  7.  des  Gesetzes  vom  9.  April  1870,  B.  G. 
Bl.  Nr.  51,  wird  in  Betreff  der  inneren  Einrichtung  und  Führung 
der  Geburts-,  Ehe-  und  Sterberegister  fBr  Personen,  welche  keiner 
gesetzlich  anerkannten  Eirche  oder  Religionsgesellschaft  angehören, 
verordnet,  wie  folgt: 

§.  1.  Die  Staats-  und  Gemeindebehörden,  denen  nach  §.  3. 
des  Eingangs  erwähnten  Gesetzes  die  Führung  der  Geburts-  und 
Sterberegister  für  die  keiner  gesetzlich  anerkannten  Eirche  oder 
Beligionsgesellschafb  angehörenden  Personen  zukommt,  haben  sich 
bei  der  inneren  Einrichtung  und  Führung  dieser  Register,  dann  bei 
der  Ausfertigung  der  auf  Grund  der  Begister  zu  ertheilenden  Be* 
stätigungen  und  Zeugnisse  an  alle  jene  Vorschriften  zu  halten, 
welche  Ar  die  Begisterbehörden  der  anerkannten  Eirchen  nnd  Be- 
ligionsgesellschaften  bestehen.  An  jenen  Stellen,  wo  diesen  Vor- 
schriften zufolge  im  Register  des  Religionsbekenntnisses  Erwähnung 
geschieht,  ist  die  Bemerkung'  »confessionslos«  einzutragen. 

§•  2.  Die  Ehen  von  Personen,  welche  keinw  gesetzlich  an- 
erkannten Eirche.  oder  Religionsgesellschaik  angehören,  sind  von  den 
in  §.  1.  des  Gesetzes  vom  9.  April  1870  bezeichneten  Behörden  in 
dasselbe  Begister  einzutragen,  welches  in  Gemässheit  des  Gesetzes 
vom  25.  Mai  1868,  B.  G.  Bl.  Nr.  47,  und  der  Ministerial-Verord- 
nung  vom  1.  Juli  1868,  B.  G.  BL  Nr.  80,  über  die  eingegangenen 
Givilehen  zu  fahren  ist.  Dessgleichen  sind  die  Aufböte  solcher 
Ehen  in  das  nach  den  genannten  Yorschriften  zu  führende  Aufge- 
botsgesuch einzutragen. 

§.  3.  Bei  diesen  Eintragungen  (§.  2.)  sowie  bei  Ausfertigung 
der  betreffenden  Bestttigungen  und  Zeugnisse  sind  die  Vorschriften 
der  Ministerial-Verordnung  vom  1.  Juli  1868,  R.  G.  BL  Nr.  80, 
mit  der  Modification  zu  l^bachten,  dass  dort,  wo  nach  diesen  Yor- 
schriften des  Religionsbekenntnisses  zu  erwähnen  ist,  die  Bezeich- 
nung »confessionslosc  einzutragen. 

Taffe  m.  p.         Siremayr  m.  p.         Tschahuschnigg,  m.  p. 
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